Sygn. akt I ACa 499/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Kaspryszyn

Sedziowie: SSA Elzbieta Lipinska (spr.)
SSA Dariusz Klodnicki

Protokolant: Katarzyna Stalewska

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa K. G.

przeciwko (...) Bankowi (...) S.A.
wW.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 14 lutego 2013 r. sygn. akt I C 277/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powaddki 2.700 zl tytultem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia Sad Okregowy we Wroclawiu pozbawil wykonalnosci tytul wykonawczy — bankowy tytul egzekucyjny
nr (...) z dnia 02.01.2012 r. wystawiony przez (...) Bank (...) SA, zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci przez Sad
Rejonowy (...) dnia 28.02.2012 1., o ile dotyczyt on powddki, a dalej idace powddztwo oddalil.

Sad ten ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powobdka poreczyla weksel in blanco w celu zabezpieczenia splaty umowy kredytowej nr (...) z dnia 10.06.2008
r., zawartej przez pozwany bank — (...) Bank (...) SA ze spotka (...) Sp. z 0.0. W tym samym dniu powo6dka
podpisala os§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji w zwigzku z udzielonym poreczeniem wekslowym. Dnia 11.01.2012
r. strona pozwana wystgpila do Sadu Rejonowego(...)o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) klauzuli
wykonalnoéci przeciwko dluznikowi gléwnemu tj. Spoélce (...) Sp. z 0.0. oraz poreczycielom wekslowym w osobach



powodki, J. L. oraz W. R.. Wniosku strona pozwana nie poprzedzila wystosowaniem do powddki wezwania do wykupu
weksla z informacja o jego wypeieniu.

Do wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu strona pozwana dolaczyta
nastepujace dokumenty: bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia 02.01.2012 r., umowe kredytu nr (...), umowe
ugody (...) z dnia 30.06.2011 r. oraz o$wiadczenie dluznikéw solidarnych o poddaniu sie egzekucji prowadzonej na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego przez wierzyciela do kwoty 300.000 zt w stosunku do
dtuznikéw solidarnych (...) Spoélka z 0.0. we W. i W. R. oraz dluznikéw solidarnych: powddki K. G. i J. L. do kwoty
240.000 zl. W aktach sprawy o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, sygn. akt I Co
153/12, brak bylo deklaracji wekslowe;.

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2012 r. referendarz sadowy Sadu Rejonowego (...) nadala klauzule wykonalno$ci
temu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przeciwko dtuznikom solidarnym (...) Sp. z 0.0. we W., powddce K. G., J.
L. i W. R. w zakresie kwoty 112.663,07 zt z tytulu naleznosci gléwnej. Dalej idacy wniosek sad oddalit.

Na podstawie tego bankowego tytulu egzekucyjnego, opatrzonego klauzulg wykonalnosci przez Sad Rejonowy (...)
w sprawie o sygn. akt I Co 153/12, z wniosku wierzyciela — strony pozwanej — przeciwko dluznikom: W. R, J. L.
i powodce wszcezeto postepowanie egzekucyjne o sygn. akt KM 665/12. Na mocy postanowienia z dnia 13.08.2012
wydanego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...), R. K., egzekucje prowadzi Komornik Sagdowy przy
Sadzie Rejonowym w L. K. K..

Przy takich ustaleniach Sad Okregowy uznal, ze powddztwo co do zasady zasluguje na uwzglednienie, jednakze z
innych wzgledow anizeli te, ktore powddka wskazala w pozwie.

Powolujac sie na tre$é i interpretacje art. 97 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe
(Dz..U.2012 1. poz.1376) Sad ten stwierdzil, ze przeciwko powodce jako osobie, ktéra podpisata poreczenie wekslowe,
mogt zostaé wystawiony bankowy tytut egzekucyjny. Spelniona zostata takze przestanka obejmowania przez rzeczony
tytul roszcezenia banku wynikajacego bezpoérednio z czynno$ci bankowej, albowiem powodka, jak sama przyznala
w pozwie, poreczyla weksel in blanco w celu zabezpieczenia splaty umowy kredytowej nr (...) z dnia 10.06.2008 r.
Poreczenie wekslowe jest za$ czynno$cia bankowa w rozumieniu art. 5 ust. 2 ustawy — Prawo bankowe uprawniajaca
bank do wystawienia przeciwko poreczycielowi wekslowemu bankowego tytutu egzekucyjnego na podstawie art. 97
ustawy — Prawo bankowe. (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 r., III CZP 22/00, Mon.Praw. 2001,
nri,s. 26).

W ocenie Sadu nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut powodki, zgodnie z ktérym jej poreczenie wekslowe bylo
niewazne z uwagi na niewazno$¢ ze wzgledow formalnych weksla in blanco, na podstawie ktérego wystawiony zostal
bankowy tytul egzekucyjny. Nie ulega watpliwosci, iz weksel in blanco w chwili wystapienia przez strone pozwana
z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie zawieral oznaczenia sumy
wierzytelno$ci oraz remitenta wekslowego. Zgodnie za$ z art. 102 ustawy — Prawo wekslowe nie bedzie uwazany za
weksel wlasny dokument, ktoremu brak jednej z cech, wskazanych w artykule poprzedzajacym, wyjawszy przypadki,
okres$lone w innych ustepach. Braki weksla in blanco, ktére podlegaja konwalidacji i nie powoduja ex lege niewaznosci
weksla to jedynie: brak oznaczenia terminu platnos$ci weksla, brak oznaczenia miejsca wystawienia weksla oraz brak
okre$lonego miejsca platno$ci. A contrario wynika stad, ze pozostale braki powoduja niewazno$¢ weksla. Nie wolno
jednakze zapominac, ze zobowigzanie osoby podpisujacej weksel powstaje juz z chwila wystawienia weksla. W sprawie
nie bylo zatem wg Sadu Okregowego zadnych uzasadnionych podstaw do stwierdzenia nieistnienia zobowigzania
wekslowego powodki w oparciu o braki formalne weksla in blanco.

Zobowiazanie powddki jednakze z powodu niewypelnienia weksla przez strone pozwana w chwili wystapienia o
nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu sie nie zaktualizowalo, w zwigzku z czym nie byto
podstaw do dokonania konwersji poreczenia wekslowego na poreczenie cywilne. Zobowigzanie powddki wzgledem
pozwanego banku zatem, o ile w chwili nadania klauzuli bankowemu tytulowi egzekucyjnemu istniato, o tyle nie
bylo jeszcze wymagalne. Pelne skutki prawne moze bowiem wywolywac jedynie weksel wypeliony i odpowiadajacy



warunkom okre§lonym przepisami prawa. Poreczenie wekslowe powodki nie moglo stanowi¢ podstawy wydania
bankowego tytulu wykonawczego przeciwko powddce, gdyz w momencie jego wystawienia weksel in blanco nie zostal
jeszceze uzupeliony. Tym samym, wobec de facto nieistnienia prawidlowego tytutu wykonawczego, brak bylo podstaw
do nadania przez sad klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) w jakimkolwiek zakresie.
Zgodnie bowiem z utrwalona linig orzecznicza, jezeli w momencie wystawienia bankowego tytulu wykonawczego przez
bank zobowigzanie z poreczenia wekslowego nie jest jeszcze wymagalne, a nie wiaze tez stron umowa poreczenia
cywilnego, nie wystepuja przestanki przewidziane w art. 53 ust. 2 ustawy — Prawo bankowe, uprawniajace bank do
wystawienia takiego tytulu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08.01.200 1., I CK 21/03, LEX nr 599508).

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykdéw w sprawie o sygn. akt I Co 153/12 nie dokonal rzetelnej oceny zgodnosci
bankowego tytulu egzekucyjnego z przepisami prawa, ktory to obowigzek na nim spoczywal. Zgodnie bowiem z
postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2009 r. w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnoSci

bankowemu tytulowi egzekucyjnemu sad bada nie tylko przeslanki z art. 786> k.p.c., ale takze, czy dokument
przedlozony przez bank spelnia wynikajace z przepisow prawa bankowego przeslanki waznosci i skutecznoéci
bankowego tytutu egzekucyjnego, a nadto inne wymogi, ktére dotycza kazdego tytulu egzekucyjnego (II1 CZP 90/ 09,
LEX nr 553702).

Z powyzszych wzgledow w $wietle art. 840 §1 pkt 1 istnialy zdaniem Sadu I instancji przestanki do pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego wobec powddki. Dalej idace powodztwo Sad oddalil, albowiem powodka
wystepowala w sprawie jedynie w swoim imieniu, za$§ przedmiotowy tytul wykonawczy dotyczyl réwniez innych
dluznikéw, tj. (...) Spétka z o.0. we W., W. R. oraz J. L.. Z uwagi na fakt, ze pozostali dluznicy nie wystapili z
powdbdztwem o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego, tytul ten w zakresie ich dotyczacym pozostaje w
mocy. Sad nie jest bowiem kompetentny z urzedu do uchylania, nawet nieprawidlowego, postanowienia w przedmiocie
nadania klauzuli wykonalnoSci.

O kosztach Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2002, Nt 163, poz. 1349).

Apelacje od tego wyroku w czesci uwzgledniajacej powodztwo zlozyla strona pozwana, zarzucajac w zaskarzonym

zakresie naruszenie art. 7867 § 1 kpc w zwigzku z art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe przez
przyjecie przez Sad I instancji, ze do wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
wystawionemu przeciwko poreczycielowi wekslowemu bank jako wierzyciel zobowigzany jest przedlozyé wypelniony
weksel na okoliczno$é wymagalnoSci zobowigzania z weksla.

Wskazujac na powyzsze wniosla o zmiane w/w wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie pow6dztwa, a w przypadku
nieuwzglednienia tego wniosku — o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie w uchylonym zakresie sprawy
Sadowi Okregowemu w L. do ponownego jej rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach instancji odwolawcze;j.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny uznat ja za bezzasadna. Pozwana nie kwestionuje stanu faktycznego
ustalonego przez Sad I instancji, ograniczajac sie do postawienia zarzutu naruszenia prawa materialnego. W tej
sytuacji Sad Apelacyjny stan ten przyjal za podstawe swojego rozstrzygniecia. Uznat takze, ze ze stanu tego Sad
Okregowy wyciagnal trafne wnioski. Wynika z niego, ze powo6dka byta poreczycielka wylgcznie wekslowa. Oczywiscie
sam w sobie ten fakt nie stanowilby zadnej przeszkody w wystawieniu bankowego tytulu wykonawczego, bowiem
stusznie stwierdza Sad I instancji, ze poreczenie wekslowe jest czynnoScia bankowa w rozumieniu art. 5 ust. 2
ustawy — Prawo bankowe, uprawniajaca bank do wystawienia przeciwko poreczycielowi wekslowemu bankowego
tytulu egzekucyjnego na podstawie art. 97 ustawy — Prawo bankowe. Jednak, jak dalej stusznie wywodzi ten Sad,
odpowiedzialno$¢ poreczyciela wekslowego, choé solidarna, pozostaje subsydiarna w stosunku do odpowiedzialno$ci
wystawcy weksla, czyli moéwigc inaczej, jego zobowiazanie nie jest wymagalne, jak dlugo nie jest wymagalne
zobowigzanie wekslowe dluznika — wystawcy. Wbrew za$ stanowisku strony pozwanej nie moze to nastgpi¢, dopoki



weksel nie zostanie uzupeliony. Cala argumentacja przeciwna, zawarta w uzasadnieniu apelacji $wiadczy o glebokim
niezrozumieniu znaczenia wypelnienia weksla przez pelnomocnika strony pozwane;.

Prawo wekslowe uzywajac w art. 10 wyrazenia ,,weksel, niezupelny w chwili wystawienia” wskazuje tym samym, iz taki
dokument nie moze by¢ uznany za papier bezwarto$ciowy. Zawiera on juz zobowigzanie wekslowe, bowiem wystawca
lub akceptant zlozyli na nim swoje podpisy wlasnie w zamiarze zaciggniecia zobowiazania wekslowego. Z chwila
uzupehienia weksla in blanco zgodnie z wolg wystawcy lub akceptanta i w sposéb nadajacy mu cechy weksla wlasnego
lub trasowanego staje sie on wekslem. Jednakze zobowigzanie z poprawnie uzupelionego weksla istnieje od chwili
zlozenia na nim podpisu, a nie dopiero od chwili uzupelienia weksla (por. wyrok SN z dnia 4 czerwca 2003 r., I CKN
434/01, LEX nr 137623; postanowienie SA w Poznaniu z 14 listopada 2003 r., IT AKz 835/03, Wokanda 2004, nr 5, s.
43 oraz poglady doktryny np. A. Szpunar, Komentarz..., s. 95, wedlug ktérego weksel in blanco jest wekslem, jednakze
zobowigzanie z takiego weksla jest zobowigzaniem warunkowym, ktére wywola skutki prawne z moca wsteczna
. Pomimo to, dopdki weksel in blanco nie zostanie uzupelnion
w sposob nadajacy mu cechy weksla, osoby podpisane na wekslu in blanco nie moga by¢ traktowane jako zobowigzane
wekslowo (por. wyrok SN z dnia 20 listopada 1930 r., Rw. III 1445/30, PS 1931, poz. 486). Jezeli weksel in blanco
zostanie uzupehiony niezgodnie z art. 11 2 albo 101 i 102, wowczas taki weksel bedzie niewazny i osoby na wekslu
podpisane nie sg tym samym dluznikami wekslowymi (por. Izabela Heropolitanska, Komentarz do art.10 ustawy —
Prawo wekslowe). Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku o trafnoSci rozstrzygniecia, a w §lad za tym oddalenia
apelacji w oparciu o art. 385 kpc.

wowczas, gdy weksel zostanie poprawnie uzupelnion

Orzeczenie o kosztach oparto na art. 98 kpc oraz § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2002, Nt 163, poz. 1349).
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