Sygn. akt I ACa 1535/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dariusz Klodnicki

Sedziowie: SSA Franciszek Marcinowski

SSA Jolanta Solarz (spr.)

Protokolant: Malgorzata Kurek

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa K. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu we W.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 16 wrze$nia 2013 r. sygn. akt I C 79/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwva — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa 120 z1
tytultem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2013 r. oddalil pow6dztwo K. S.

o zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego we W. kwoty 100.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku tytulem zadoStuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych,
poniewaz strona pozwana nie zapewnila mu nalezytych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy ustalil, iz powod K. S. przebywal w Areszcie Sledczym we W. w okresie od 20.06.2008r. do 06.07.2000r.
oraz

od 04.08.2009r. do 10.09.2009r., za$ pozew w niniejszej sprawie zlozyl w dniu

14 stycznia 2013r., wobec czego uwzglednil podniesiony przez strone

pozwang w odpowiedzi na pozew zarzut przedawnienia.



Sad I instancji stwierdzil, ze od dnia, w ktéorym powdd jako poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie
obowiazanej do jej naprawienia (tj. od 10

wrze$nia 2009r., kiedy to powod opuécil Areszt Sledczy we W.) do dnia zlozenia pozwu (14 stycznia 2013r.) uplynat
juz za$ okres trzech lat i zgodnie

z art. 442" § 1 zd. 1 k.c. roszczenie przedawnilo sie, a tym samym uznal, ze zbedne stalo sie czynienie ustalen i
dokonywanie ocen dotyczacych samego roszczenia zgloszonego przez powoda.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., majac na wzgledzie sytuacje majatkowa i zyciowa
powoda, ktory nie jest w stanie uzyskac §rodkow niezbednych na pokrycie tych kosztow, bowiem odbywa aktualnie
kare pozbawienia wolnosci w Zakladzie Karnym w Czarnym, w ktoérej to jednostce nie

jest zatrudniony odplatnie.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powod, zaskarzajac go w catoéci. Skarzacy zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.
przez bledna ocene materiatu dowodowego, bowiem zaistnialy okolicznoéci wskazujace, ze w rozpoznanej sprawie
doszlo do naruszenia débr osobistych powoda w postaci godno$ci i prawa

do humanitarnego traktowania, ponadto naruszenie prawa materialnego w postaci

art. 30, 40 i 41 ust. 4 i 47 Konstytucji RP w zwigzku z art. 3 Konwencji o ochronie praw czlowieka.

Powod nie zgodzit sie z uwzglednieniem zarzutu przedawnienia, wskazujac, Ze strona pozwana naruszyla art. 110 § 2
i4 pkt 5 k.k.w. oraz art. 67 § 1,21 3 k.k.w.

Powod podtrzymal swoje zadanie zado$éuczynienia na podstawie

art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c., domagajgc sie uwzglednienia powbddztwa w kwocie 100.000 zi
z ustawowymi odsetkami od dnia orzeczenia. Jednoczeénie wniést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, bowiem, naruszony zostal art. 379 pkt 41 5 k.p.c.,

a Sad I instancji nie dal powodowi mozliwo$ci sprawiedliwego procesu.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie
i zasadzenie kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny aprobuje prawidlowe ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, przyjmujac je za podstawe
swojego rozstrzygniecia.

Wobec podniesionego w odpowiedzi na pozew zarzutu przedawnienia, obowiazkiem Sadu I instancji bylo
ustosunkowanie sie do niego.

Materialnoprawng konsekwencja skutecznego podniesienia zarzutu przedawnienia jest, zgodnie z art. 117 § 2 k.c.,
mozno$¢ odmowy spelnienia §éwiadczenia przez dluznika. Przedawnione roszczenie przeksztalca sie w roszczenie
naturalne, co pozbawia go ochrony sadowe;.

Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia jest wystarczajace do oddalenia powodztwa bez potrzeby ustalenia,
czy zachodza przestanki prawnomaterialne, uzasadniajace jego uwzglednienie, a ich badanie w takiej

sytuacji staje sie zbedne (tak uzasadnienie uchwaly pelnego skladu IC SN z dnia

17 lutego 2006 r. I1II CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114).

Poniewaz powdd zadanie swoje opieral na tresci art. 448 k.c. w zw.
z art. 24 k.c., przy podniesieniu zarzutu przedawnienia, Sad Okregowy zobowigzany



byl do zbadania spelnienia przestanek z art. 442" § 1 zd. 1 k.c., a zatem istotne bylo, kiedy pow6d dowiedzial sie o
szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Dowiedzeniem sie o szkodzie jest moment, gdy poszkodowany zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia,
wskazujgcych na fakt powstania szkody, gdy ma $wiadomos$é doznanej szkody.

W niniejszym przypadku, o ile panujace w Areszcie Sledezym warunki naruszaly dobra osobiste powoda, wiedzial o
tym naruszeniu w chwili, gdy ono nastepowalo. Zatem najp6zniej bieg terminu przedawnienia rozpoczal sie w dacie,
w ktorej powod opuécit Areszt Sledezy, tj. 10 wrzeénia 2009 roku, co prawidlowo przyjat Sad Okregowy. Wobec tego
trzyletni okres przedawnienia upltynat

10 wrze$nia 2012 roku i w dacie wniesienia pozwu, tj. 14.01.2013 roku roszczenie powoda bylto przedawnione.

Tym samym w niniejszej sprawie art. 442" k.c. § 1 zdanie drugie w ogole nie mogly mie¢ zastosowania.

Postepowanie Sadu Okregowego przeprowadzone bylo prawidlowo, skoro zbedne stalo sie czynienie ustalen i
dokonywanie ocen dotyczgcych samego roszczenia zgloszonego przez powoda, a podniesiony przez powoda zarzut
naruszenia art. 379 pkt 4 i 5 k.p.c. jest pozbawiony jakichkolwiek podstaw.

Whbrew zarzutom skarzgcego brak bylo podstaw dla nieuwzglednienia

zarzutu przedawnienia. Trzyletni okres przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ma funkcje dyscyplinujace dla poszkodowanego, aby nie zwlekal ze skorzystaniem z przystlugujacych
mu praw

w dochodzeniu roszczen, a w niniejszej sprawie nie zachodzily zadne szczeg6lne okoliczno$ci, ktére uniemozliwialtyby
powodowi wystgpienie z roszczeniem przed uplywem terminu przedawnienia.

Wskazane powyzej okolicznoSci pozwalaly na stwierdzenie, ze orzeczenie Sadu Okregowego jest prawidlowe, a
apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego oparto na art. art. 98 § 1

i3 k.p.c.iart. 99 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 11 ust 3 ustawy z 8.07.2005r.

o Prokuratorii Generalnej oraz § 11 pkt 25 w zw. z § 13 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie(...).

KP



