Sygn. akt I ACa 461/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Lamparska

Sedziowie: SSA Janusz Kaspryszyn (spr.)
SSA Jolanta Solarz

Protokolant: Katarzyna Rzepecka

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. we W.

przeciwko M. M.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 13 listopada 2013 r. sygn. akt X GC 497/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 2.700 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Sp. z 0.0. we W. wniosla
o zasadzenie od pozwanego M. M. kwoty 154.414,61 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 22 listopada 2012
r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania.

Sad Okregowy nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzglednil zadanie w caloSci.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie pozwu
i zasadzenie kosztow postepowania.

Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku oddalil powddztwo i zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanego 3.617
z} tytulem zwrotu kosztow postepowania.

Wskazany wyrok zapadl przy nastepujaco ustalonym stanie faktycznym.



W dniu 21 listopada 2012 1. (...) Sp. z 0.0. we W. wystawila fakture VAT nr (...) r. opiewajgca na kwote 149.605,21 zl.
Faktura dokumentowala sprzedaz oleju napedowego M. M..

Tego samego dnia zostala wystawiona przez (...) Sp. z 0.0.
we W. faktura nr (...), opiewajaca na kwote 154.414,61 zl.

W dniu 6 grudnia 2012 r. M. M. uiécil kwote 149.605,21 z}
na poczet nalezno$ci z faktury VAT nr (...) r.

Pismem z dnia 9 stycznia 2013 1. (...) Sp. z 0.0. we W. wezwala M. M. do uregulowania naleznosci udokumentowane;j
fakturg VAT nr (...).

Wezwanie nie przynioslo oczekiwanego rezultatu.
Sad Okregowy uznal, ze powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Strona powodowa domagala sie zasadzenia kwoty majacej stanowié cene

za nabyty przez pozwanego olej napedowy. W celu wykazania zasadno$ci roszczenia przedstawila fakture VAT, ktora
wystawila z tego tytulu. Faktura

nie zostala podpisana przez przeciwnika procesowego. Pozwany zakwestionowal wszystkie twierdzenia strony
powodowej. Zaprzeczyl nie tylko okoliczno$ci zaksiegowania przedmiotowej faktury, ale nawet temu, ze zawarl ze
strong powodowa umowe stanowigcg zrédlo dochodzonych roszczen.

Strona powodowa nie wykazala — zdaniem Sadu pierwszej

instancji — zasadnoSci swojego roszczenia. Dolaczone do pozwu faktury VAT maja charakter dokumentéw prywatnych
izgodnie z art. 245 k.p.c. stanowig dowdd

tego, ze osoba, ktéra je podpisala, zlozyla oSwiadczenie zawarte w dokumencie. Podkreslit Sad, ze z takimi
dokumentami nie wigze sie¢ domniemanie prawne, iz jego tre$¢ przedstawia rzeczywisty stan rzeczy. Dokument
prywatny nie korzysta

z domniemania prawdziwo$ci zawartych w nim o§wiadczen, a kazda osoba majaca

w tym interes prawny moze twierdzi¢ i dowodzi¢, ze tre$c ztozonych o§wiadczen

nie odpowiada stanowi rzeczywistemu. Ocena charakteru dokumentéw prywatnych prowadzi do wniosku, ze Sad
moze wyrokowac takze w oparciu o tre$¢ dokumentéw prywatnych, ale jedynie w sytuacji, gdy ich tre$¢ nie zostala
zaprzeczona w sporze przez strone przeciwna lub gdy zostala potwierdzona innymi $rodkami dowodowymi. W
rozpoznawanej sprawie pozwany zaprzeczyl w ogole okolicznoSci, iz miedzy stronami powstal stosunek prawny
uzasadniajacy zadanie pozwu. W tej sytuacji strona powodowa winna byla innymi $rodkami dowodowymi
wykazaé zasadno$¢ swoich roszczen. Sad Okregowy przy tym zaznaczyl, Ze strona powodowa byla reprezentowana
przez profesjonalnego pelnomocnika, ktéory musi by¢ Swiadomy ograniczonej mocy dowodowej faktury VAT
niezaakceptowanej przez kontrahenta. Dowodu zawarcia spornej umowy nie stanowi tez korespondencja mailowa
dolaczona do pisma procesowego z dnia 16 wrzeénia 2013 r. Nie wskazuje ona nadawcoéw i adresatow maili (co
wymagato ingerencji w tre$¢ wydruku), a z jej treSci wynika, ze byla prowadzona miedzy innymi podmiotami niz strony
sporu.

Strona powodowa w zaden sposdb nie odniosla sie do tych zarzutow,

w szczegoblnosci nie przedstawila oryginalnych wydrukéw korespondencji, pozwalajacych ustalié, z jakim podmiotem
korespondowal pozwany. Niezaleznie od tego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze w treSci korespondencji nie ma
o$wiadczenia, ktére mozna by oceni¢ jako uznanie przez pozwanego dlugu udokumentowanego sporng faktura. W
koncu nalezy zaznaczy¢, ze nie stanowi tez dowodu spornych roszczen faktura VAT dotyczaca innej transakcji.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze postepowanie cywilne ma kontradyktoryjny charakter, czego wyrazem jest art. 232
k.p.c., okreslajacy obowiazek stron



do wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne, co z kolei jest potwierdzeniem
reguly art. 6 k.c., wyznaczajacej sposob rozlozenia ciezaru dowodu. Reguly wyrazone w powolanych przepisach nie
okre$lajg jedynie zakresu obowigzku zglaszania dowodow przez strony, ale rozumiane musza by¢ przede wszystkim
w ten sposob, ze strona, ktora nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okoliczno$ci na niej spoczywat. Sad zaznaczyl
przy tym, ze nie jest rzecza

Sadu poszukiwanie za strone dowodéw przez nig niewskazanych, majgcych na celu udowodnienie jej twierdzen.
Dopuszczenie dowoddéw z urzedu jest prawem,

a nie obowigzkiem Sadu, z ktérego to prawa powinien szczeg6lnie ostroznie korzystac, tak by swym dzialaniem nie
wspieraé zadnej ze stron procesu.

Faktycznie dzialanie Sadu z urzedu powinno ograniczaé sie tylko do sytuacji, gdy strona dziala bez fachowego
pelnomocnika i dodatkowo jest nieporadna.

Z zasady nie dotyczy to przedsiebiorcy, ktérego profesjonalizm powinien obejmowa¢ takze sfere funkcjonowania w
obrocie prawnym. Wobec tego nalezy stwierdzié,

ze zgodnie z ogo6lna regula z art. 6 k.c. i w my$l art. 232 k.p.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora
z tego faktu wywodzi skutki prawne.

Wskazana zasada w sprawie oznacza, ze strona powodowa sktadajac pozew powinna udowodnié¢ fakty, ktére Swiadcza
o zasadno$ci powoddztwa. Strona powodowa, domagajac sie od pozwanego uiszczenia ceny za olej napedowy, powinna
przede wszystkim wykaza¢ fakt zawarcia umowy z pozwanym i okoliczno$¢ dostarczenia mu przedmiotu sprzedazy.
Jak wyzej zaznaczono, nie udalo

jej sie uczyni¢ zado$¢ spoczywajacemu na niej obowigzkowi procesowemu.

Sad Okregowy uznal roszczenie za nieudowodnione (art. 6 k.c. oraz
art. 232 k.p.c.) i w punkcie I wyroku oddalit powddztwo. O kosztach rozstrzygnat
na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c.

Apelacje zlozyla strona powodowa, ktora zaskarzyla wyrok w catosci
i zarzucila naruszenie prawa procesowego, a to:

I. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez uznanie za udowodniony fakt niezaksiegowania przez pozwanego faktury
VAT nr (...) jedynie

na podstawie twierdzen strony, mimo obowiazku wykazania przez pozwanego za pomoca jakichkolwiek $rodkow
dowodowych powyzszego faktu, jako faktu stanowigcego negatywna przestanke powodztwa;

II. art. 233 § 1 k.p.c. przez niczym nieuprawnione uznanie, ze czeSciowa zaplata za transakcje nie stanowi uznania
dlugu, chocby niewlasciwego, ktore

to uznanie obok innych ujawnionych w trakcie postepowania dowodéw (korespondencja mailowa, faktura VAT)
prowadzilo do jednoznacznego wniosku, ze powodowi przysluguje wzgledem pozwanego roszczenie dochodzone
prawem;

ITI. art. 233 § 1 k.p.c. przez bledne uznanie, Ze oplacona przez pozwanego faktura VAT nr (...) stanowila rachunek
dokumentujacy inna transakcje anizeli faktura VAT nr (...), mimo ze oba dokumenty w miejscu oznaczenia towaru
lub ustugi wskazuja na ten sam nr (...), a wiec stanowig rozliczenie tej samej transakcji o nr (...);

IV. art. 233 § 1 w zw. z art. 245 k.p.c. polegajgce na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow, prowadzace
do konstruowania wnioskéw dowolnych, nieposiadajacych oparcia w zebranym w sprawie materiale dowodowym
oraz niweczacych donioslo$é prawna dokumentu prywatnego, przez pominiecie stwierdzonego tymze dokumentem
faktu sprzedazy paliwa przy jednoczesnym potwierdzeniu tego faktu za pomoca innych $rodkéw dowodowych
(korespondencja mailowa, CRM — tak w apelacji), jak réwniez przy braku jakiegokolwiek dowodu $wiadczacego o
spelnieniu sie przestanek negatywnych powodztwa.

Powdd wnibst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw dolaczonych



do apelacji.

Strona powodowa wniosla o zmiane wyroku i uwzglednienie powo6dztwa
w calo$ci oraz zasadzenie na jej rzecz kosztdw za obie instancje, ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm
przewidzianych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja byla nieuzasadniona i jako taka zostala oddalona w caloéci.

Stan faktyczny sprawy zostal ustalony przez Sad Okregowy prawidlowo,
nie wymagal uzupelnienia ani zmiany. W konsekwencji mégt stanowi¢ podstawe
do wydania wyroku takze przez Sad Apelacyjny.

Strona powodowa zawnioskowala w apelacji nowe wnioski dowodowe.

Byly one sp6Zznione i podlegaly oddaleniu na podstawie art. 381 k.p.c. Zgloszone wraz z apelacja dowody mogly by¢
przedstawione przed Sadem pierwszej instancji. Pozwany od poczatku bowiem kwestionowal okoliczno$¢ zawarcia
umowy ze strong powodow3 (k. 39v.). Takze z pisma strony powodowej z dnia 16 wrzeénia 2013 r. wynika, ze pozwany
od poczatku kwestionowal zawarcie umowy ze strona powodowa. W takiej sytuacji strona powodowa, jezeli przed
Sadem pierwszej instancji nie proponowala odpowiedniego materialu dowodowego na potwierdzenie roszczen, liczyta
sie z tym, ze jej powodztwo zostanie ocenione jako nieudowodnione, a ewentualne dowody zlozone na etapie apelacji
pominiete.

Zatem dowody z dokumentéw potwierdzajace rzekomo wykonanie umowy (dokumenty CMR, k. 83-86), mogly i winny
by¢ przedlozone juz na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego. Ta sama konkluzja dotyczy dowodu

z przestuchania stron. Strona powodowa byla reprezentowana przez pelnomocnika, w rezultacie nie mozna przyjac,
by nie zdawala sobie sprawy z konsekwencji nieudowodnienia swoich twierdzen.

Przy tym - niezaleznie od tego, ze dowody te byly sp6Znione — byly one takze nieprzydatne do potwierdzenia
stanowiska strony powodowe;j.

Dowody CMR zlozone wraz z apelacja, a znajdujace sie na k. 83 i 85 (dokument CMR z k. 83 takze na k. 56 zlozony
przez pozwanego) wskazuja,

ze odbiorca przesylki byl inny podmiot niz pozwany M. M.. Te dowody CMR nie wskazuja takze, aby strona powodowa
w jakikolwiek sposéb byla uwzgledniana na etapie realizacji dostawy jako jej uczestnik (w jakiejkolwiek formie czy
charakterze).

Dowo6d CMR z karty 85 odwoluje sie w swojej treSci do numeru

(...) (k.85), a zatem do numeru identyfikujacego

towar objety fakturg nr (...) (k.14, druga z faktur, ktéra zgodnie ze stanowiskiem strony powodowej zostala
uregulowana). Skoro strona powodowa

w trakcie postepowania wskazywala, ze faktury nr (...) dotyczyly jednej umowy (a zaplata naleznosci z faktury nr (...)
miala $§wiadcezyé o czeSciowym wykonaniu obowigzku zaplaty), to w fakturze

nr (...)takze winien by¢ umieszczony numer (...) zbiezny z numerem umieszczonym w fakturze nr (...). tymeczasem w
fakturze nr (...) numer to (...), co zreszta pozwany podnosil przed Sadem pierwszej instancji, a pow6d mimo zarzutu
pozwanego tej kwestii

nie wyjaénil i nie udowodnil, ze faktury nr (...) obejmuja te samg transakcje, dotyczaca tego samego przedmiotu
sprzedazy, tj. objetego tym samym numerem. Dokumenty CMR z k. 84 i 86 nie wskazuja zas w swojej tresci,

aby strona byla powodowa spétka. Nie zostalo w tych dokumentach ujawnione,



ze przedmiotem przewozu byly towary ze spornej faktury (zwlaszcza nie ma w nich odniesienia do numeru (...)).
Nalezy podkreslié, ze pozwany zaplacil za fakture nr (...), a wiec za fakture, w ktérej wskazano numer (...) ( (...))
powolywany przez powoda jako numer (...) dostarczonego paliwa. Z przedlozonych dokumentow CMR (k.84,86) nie
wynika,

by towar byl zakupiony i dostarczony przez powoda na rzecz pozwanego.

Powdd nie wykazal wiec, by dokumenty zawnioskowane w apelacji dotyczyly relacji stron.

Strona powodowa podniosta w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego. Zarzutéow tych Sad Apelacyjny nie
podzielil.

Wykazanie przez powoda, ze Sad Okregowy naruszyl art. 233 § 1 k.p.c. oceniajgc dowody oraz ze fakt ten mogt mieé
istotny wplyw na wynik sprawy,

nie moze by¢ zastagpione odmienng interpretacja dowodow zebranych w sprawie, chyba ze strona jednocze$nie wykaze,
iz ocena dowodu, przyjeta przez Sad

za podstawe rozstrzygniecia, przekracza granice swobodnej oceny dowodéw

(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.04.2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000/10/189, Biul. SN 2000/6/13,
Wokanda 2000/7/10). Skarzacy moze skutecznie wywies¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. postugujac sie wylacznie
argumentami prawnymi, ze Sad razgco naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnosci
i mocy dowoddw i Ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
14.01.2000 1., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8/139, Biul. SN 2000/5/11 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
07.01.2005 1., IV CK 387/04). Wskazaé przy tym nalezy, iz Sad pierwszej instancji ma obowiazek wyprowadzenia z
zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskéw logicznie prawidlowych. Regula ta, wspolokreslajgca granice
swobodnej oceny dowoddw, nie jest zachowana jedynie, gdy wnioski wyprowadzone przez

Sad przy ocenie dowodow nie ukladaja sie w logiczng calo$c, zgodna

z do$wiadczeniem zyciowym, lecz pozostaja ze sobg w sprzeczno$ci, a takze, gdy nie istnieje logiczne powigzanie
wnioskow z zebranym w sprawie materialem dowodowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09.12.2009 r., IV
CSK 290/009).

W tej sytuacji, oparcie przez apelujacego zarzutu naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. winno by¢ uargumentowane oraz
wskazywacé, w jaki sposob i w jakim zakresie

Sad dokonat przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow. Takich zarzutéw powodd nie postawil w sposob
skuteczny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego regula wynikajaca z art. 233 k.p.c. zostala

w sprawie zastosowana, a strona powodowa nie zakwestionowala skutecznie oceny Sadu Okregowego. Sad Apelacyjny
ponownie dokonat analizy zgromadzonego materialu dowodowego. W efekcie wykluczona zostala mozliwoéc
wyprowadzenia

ze zgromadzonych dowodoéw wnioskow odmiennych niz przyjete przez

Sad Okregowy.

Na potwierdzenie roszczen zgloszonych w pozwie strona powodowa ztozyta dowdd z faktur VAT nr (...) (k. 14, 15),
wskazujac, ze jedna
znich — (...) — nie zostala przez pozwanego zaplacona.

Jednocze$nie na dowdd oplacenia drugiej z przedtozonych do akt sprawy faktur strona powodowa przedtozyta wydruk
z rachunku bankowego (k. 50), z ktérego jednak nie wynika, kto jest posiadaczem tego rachunku bankowego, a zatem
na czyja rzecz zostala wplacona kwota wynikajaca z faktury opatrzonej numerem, takim jak jedna ze zlozonych faktur.
Z dokumentu nie wynika takze nazwa banku

i numer rachunku, na ktéry wplata zostala dokonana Niewatpliwie pozwany jest wskazany w wydruku jako osoba,
ktoéra uregulowala naleznoéé¢ z faktury (...). Stosowanie do art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. to na stronie powodowej
spoczywal obowiazek wykazania okolicznos$ci, z ktorych wywodzi dla siebie skutki prawne, a nie ma watpliwosci, ze



strona powodowa miala mozliwo$¢ przedstawienia dowodu na potwierdzenie faktu, na jaki rachunek, na czyja rzecz
dokonana zostala wplata.

Jezeli strona powodowa zaniechala inicjatywy dowodowej, to nie moze oczekiwac korzystnej dla niej oceny dowodéw
i poszukiwaé ochrony w zwiazku z niepodjeciem aktywnych dzialan dowodowych przez pozwanego i to w zwigzku z
potrzeba wykazania okoliczno$ci ktorych ten nie byl zobowigzany wykazac.

Odnoszac sie do dowodu ze spornej, nieoptaconej faktury, to nie mozna pomingé faktu, ze zostal w niej wskazany
numer bardzo zblizony do drugiej z faktur ((...) i (...)). Uzyta numeracja nie pozwala jednak na wniosek, czy faktury
dotycza tej samej czy kolejnych, nastepujacych po sobie transakcji.

Strona powodowa wskazala, ze obie faktury potwierdzaly zawarcie jednej czynno$ci prawnej (jednaj umowy dostawy),
zostaly jedynie podzielone na dwie faktury

w zwiagzku z prosba pozwanego. Takie stanowisko nie znajduje jednak zadnego odzwierciedlenia w materiale
dowodowym, zwlaszcza w tresci faktur. Pelnomocnik strony powodowej podniést na rozprawie apelacyjnej (k. 143),
iz pozwany nie mial Srodkéw na uregulowanie naleznosci za calo$¢, z tego powodu prosil o wystawienie dwdch faktur.
Takie stanowisko sprzeciwia sie treSci obu faktur, w ktérym wskazany zostal ten sam, 1-dniowy termin zaptlaty (k. 14,
15). Skoro pozwany nie mial rodkéw

i bylo to przyczyna podzialu naleznoéci na dwie faktury, to nielogiczne

bylo wskazanie w obu tego samego terminu platnoéci. Nadto we wskazanych

obu fakturach, w opisie towaru, zostaly ujawnione dwa rézne numery — (...) (k. 14)i (...) (k. 15). Skoro obie faktury
mialy dotyczy¢ tej samej transakcji, to strona powodowa winna byla wyjasnié przyczyny rozréznienia w identyfikacji
towaru objetego obiema fakturami, czego nie uczynila.

Strona powodowa zlozyla rowniez dokumenty wskazujac, ze sa to wydruki

z maili (k. 51-52). Strona powodowa nie zdecydowala sie zlozy¢ wydrukow

z ujawnieniem danych stron korespondencji. W ocenie Sadu Apelacyjnego sposbéb sporzadzenia zawnioskowanych
pism znajdujacych sie na kartach 51-52 nie pozwala na przypisanie im jakiejkolwiek wartoéci dowodowej. Nie nosza
one zadnych cech pozwalajacych na ustalenie, ze stanowily cze$é korespondencji mailowej i miedzy jakimi stronami
toczyla sie ta korespondencja. Pisma te nie zostaly takze podpisane, a strona powodowa nie zawnioskowata dowodu
z przestluchania $wiadka

M. B., ktéra zostala wskazana w treSci pism jako osoba sporzadzajaca

i wysylajaca maile.

Juz tylko na marginesie nalezalo wskazaé, ze pisma z kart 51-52 przedlozyla strona powodowa, ktora z pism tych
wywodzi¢ chciala dla siebie skutki prawne.

Z tego wzgledu nalezy wskaza¢, ze w ich tresci znajduje sie odwolanie

do dokumentéw CMR, niejasnosci do co do treéci dokumentéw CMR i wreszcie

do wszczecia procedury skorygowania blednych danych numeréw ACR

w dokumentach CMR (k. 51). Wskazanych dokumentéw korygujacych strona powodowa nie przedlozyta. Nie bylo
przeszkod, aby dokumenty te zlozy¢.

Trzeba takze wskazac, ze w tresci tych pism znalazlo sie odwolanie

do miejscowosci S., a zatem mozna wnioskowaé, ze — tak jak zarzucal

to pozwany — ewentualna korespondencja mogla toczy¢ sie miedzy strona powodowa a innym podmiotem (ktory ma
siedzibe w S.; k. 56).

W tym kontekscie niepodpisana przez pozwanego i niezaakceptowana faktura wystawiona przez strone powodowa
nie mogta stanowi¢ dowodu na zawarcie

iwykonanie umowy. Znaczenie dowodowe dokumentu prywatnego podpisanego tylko przezjego wystawce, Sad ocenia
na podstawie art. 233 k.p.c., w kontek$cie caloksztaltu zebranego materialu dowodowego. Formalna moc dowodowa
dokumentu prywatnego wyraza sie w tym, ze zawarte w nim o$wiadczenia pochodza od wystawcy, ktory zlozyl na
dokumencie podpis. Nie przesadza to jednak o mocy materialnej dokumentu, a wiec m.in. o prawdziwosci zlozonego



w dokumencie prywatnym oéwiadczenia. Dokument prywatny nie jest wiec dowodem rzeczywistego stanu rzeczy.
Dokument prywatny ma duza warto$¢ dowodowa przeciwko osobie,

od ktérej pochodzi i znacznie mniejsza moc dowodowa, jezeli mialby przemawiac

na rzecz strony, ktoéra go sporzadzila (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 marca 2014 r., I ACa
578/13, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

25 wrzeénia 1985 r., IV PR 200/85, OSNC 1986, nr 5, poz. 84). W tym

kontek$cie niewystarczajgce jest dla ustalenia stanu faktycznego i rzeczywistych relacji stron — powolanie sie przez
strone powodowa na dokumenty, ktére sama wygenerowala, w sytuacji gdy z pozostalego materialu dowodowego nie
mozna wnioskowadé, ze doszlo do zawarcia i wykonania umowy dostawy, a pozwany zaprzeczyl, aby zdarzenia te w
ukladzie podmiotowym stron mialy miejsce.

Strona powodowa zarzucila, ze pozwany nie wykazal niezaksiegowania faktury, ktora jest przedmiotem sporu. Jednak
to nie pozwany winien byl dowodzi¢ okoliczno$ci negatywnych, ktére nie zaistnialy (ij., ze nie zaksiegowat faktury),
lecz strona powodowa powinna byla wykazaé, ze pozwany fakture

zaksiegowal (okoliczno$¢ pozytywna). W rezultacie strona powodowa — stosownie

do art. 6 k.c. — winna byla podja¢ wlasng inicjatywe dowodowa, w szczegolnosci mogla zawnioskowaé np. o dowdd z
opinii bieglego, dowod z ksiag rachunkowych pozwanego lub inny dowod (np. z zeznan §wiadkéw), w drodze ktdrych
mozliwe byloby przeprowadzenie postepowania na okolicznoé¢, na ktéra powolywala

sie strona powodowa i z ktorej wywodzila korzystne dla siebie skutki prawne.

Jak juz Sad Apelacyjny podnibst wyzej strona powodowa nie wykazala,

ze faktury z kart 14 i 15 dotyczyly tej samej transakcji (jedynie — jak podnosila strona powodowa — rozdzielonej na
dwie faktury ze wzgledu na brak $rodkéow

na uregulowanie nalezno$ci za cala dostawe). Jednak, nawet gdyby hipotetycznie przyjaé, ze obie faktury dotyczyly
jednej transakeji to uznanie czeéci naleznos$ci

(z jednej faktury), nie powoduje skutku w postaci uznania calo$ci nalezno$ci

(z obu faktur). Cze$ciowe uznanie dlugu odnosi skutek tylko do tej czesci, do ktdrej dluznik odniost sie wprost i w
sposob niebudzacy watpliwoéci. Nie mozna

byloby domniemywac uznania w zakresie szerszym.

Wszystkie okolicznoéci w rozpoznawanej sprawie przemawialyby przeciwko mozliwosci przyjecia, ze pozwany uznal
dtug w caloéci (z obu faktur),

w szczegoblnoSci aby w jakikolwiek spos6b deklarowal wobec strony powodowej,

ze dokona zaplaty. W konsekwencji nawet w takiej, potencjalnej sytuacji (cze$ciowego uznania) strona powodowa
bylaby zobligowana do udowodnienia,

ze shuzylo jej roszczenie o zaplate calej kwoty — z kazdej z dwoch faktur z osobna.

Rowniez powolujac sie na zawarcie umowy z pozwanym to strona powodowa winna byla wykazacé i te okoliczno$¢.
Zgodnie bowiem z art. 6 k.c. — w zw.

z art. 232 k.p.c. regulujacym zasade rozkladu ciezaru dowodowego na gruncie prawa procesowego — ciezar
udowodnienia faktéw spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki prawne. Przedmiotem dowodu sa fakty
sporne miedzy stronami, istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Sporne bylo tak zawarcie umowy, jak i jej wykonanie.
Biorac pod uwage caloksztalt materialtu dowodowego nalezalo podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego, ze strona
powodowa nie wykazata tych okolicznoSci.

W konsekwencji — skoro strona powodowa nie wykazala, ze zawarla

z pozwanym umowe, ze ja wykonala w zakresie wlasnego Swiadczenia sprowadzajacego sie do dostawy paliwa, a nawet
ze pozwany zaksiegowal sporng fakture — w punkcie 1 wyroku, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny oddalil
apelacje jako nieuzasadniona.



W punkcie 2 wyroku Sad Apelacyjny orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego, na podstawie art. 98 k.p.c.,
przyjmujac, ze pozwany wygrat

to postepowanie w catoSci. Pozwany ponidst koszty wynagrodzenia pelnomocnika

w stawce minimalnej 2.700 zt (§ 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, t.j. Dz. U. z 2013 r.,

poz. 490) i te kwote nalezalo zasadzi¢ na rzecz pozwanego od strony powodowe;j.

Wobec powyzszego — na podstawie art. 385 k.p.c. — orzeczono jak w wyroku.
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