Sygn. akt I ACa 868/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2015 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dariusz Ktodnicki (spr.)

Sedziowie: SSA Iwona Biedron

SSO del. Pawel Pszczotowski

Protokolant: Beata Grzybowska

po rozpoznaniu w dniu 22 wrzeénia 2015 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. D. i D. D.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 8 kwietnia 2015 r. sygn. akt I C 531/14

1. uchyla zaskarzony wyrok w punktach I i II ponad zasqdzone w nich naleznosci obejmujqce
kwoty po 85.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczconymi od dnia 10 czerwca 2014 roku do dnia
zaplaty, w punkcie II1

w zakresie oddalonych roszczen powodow o zaplate kwot po 30.000 zl tytulem odszkodowania oraz
w punkcie IViw tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqgdowi Okregowemu
w Opolu, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego;

2. oddala apelacje powodoéw w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

W dniu 4.09.2014 r. D. D. i M. D. wystapili przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

z zadaniem zaplaty na rzecz kazdego z nich kwot po 150.000 z} tytutem zado$cuczynienia oraz 60.000 zl tytulem
odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 10.06.2014 r. do dnia zaplaty, w zwiazku ze $miercia
ich corki A. K. w wypadku drogowym, spowodowanym przez sprawce ubezpieczonego w pozwanym towarzystwie.

Wyrokiem z dnia 8.04.2015 r. — sygn. akt I C 531/14, Sad Okregowy

w O. w pkt I zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki 105.000 zt wraz

z ustawowymi odsetkami od dnia 10.06.2014 r. do dnia zaplaty, w pkt II zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powoda 105.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10.06.2014 r. do dnia zaplaty, w pkt III w pozostalej czesci
powodztwo oddalil oraz pkt IV zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodéw solidarnie kwote 6.634 zl tytulem
zwrotu kosztéw procesu.



Podstawa jego wydania byly nastepujace ustalenia.

W dniu 26.07.2013 r. w O. na skrzyzowaniu D. i K. mial miejsce tragiczny w skutkach wypadek komunikacyjny,
w ktérym $mieré na miejscu poniosta A. K., corka powodéw. Sprawca przedmiotowego zdarzenia byl kierowca
samochodu osobowego marki F. (...), ktéry najechal na stojaca na chodniku przed przej$ciem dla pieszych A. K.. Pojazd
sprawcy ubezpieczony byl w (...) w W..

Pelnomocnik powodéw wystosowal do pozwanej zgloszenie szkody domagajac sie jej likwidacji. (...) S.A. w W.
po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego przyznala na rzecz kazdego z powodéw po 25.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia, nie realizujac ich dalszych zadan.

W zwiazku ze $miercig corki powodowie doznali duzej krzywdy, gdyz byli

z nig bardzo zwiazani. Bylo to ich trzecie dziecko, ktére zginelo w tragicznym wypadku, bowiem ich inna cérka zginela
W 2007 ., a syn w 2009 r. Po tych wypadkach powodowie scedowali swoja miloé¢ na A. K., z ktéra wigzali swoje
plany i ambicje zyciowe. Mieszkali pod wsp6lnym dachem i prowadzili wspo6lne gospodarstwo domowe. Powodowie
zajmowali parter, natomiast

A. K. wraz z mezem mieszkala na I pietrze.

A. K. byla osoba bardzo pogodng o wesolym usposobieniu, byta pelna zycia, bardzo rodzinna, otwarta. Bardzo czesto
zwierzala sie rodzicom ze swoich plan6w, moéwita o swoich marzeniach i do nich dazyla. Uwielbiala dzieci.
Po $mierci siostry zajmowala sie siostrzenica, ktéra zostala osierocona w 8 miesigcu zycia.

A. K. byla osoba niedoslyszaca, dlatego tez wymagala duzo troski rodzicielskiej, aby moc samodzielnie w zyciu
egzystowac. Powodowie liczyli, ze na staro$¢ by¢ dla nich podpora.

Po $mierci corki powodowie zalamali sie, byli w bardzo zlym stanie psychicznym, dlugo nie mogli otrzasnaé sie
z traumy. Do tej pory nie moga zapomnie¢ o tej tragedii, co wplynelo na ich zycie zawodowe. Powddka przestala
pracowac i nie podjela dalszego zatrudnienia, natomiast powdd zawiesil prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, gdyz
nie mog} sie na niej skupi¢. Obecnie utrzymuja sie ze sprzedazy maszyn i majatku bedacego wczesniej w posiadaniu
firmy budowlanej, ktéra prowadzil powdd.

Majac powyzsze ustalenia na uwadze Sad Okregowy uznal, ze co do zasady roszczenia powodéw o zado$éuczynienie
oraz odszkodowanie za znaczne pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej, zastugiwaly na uwzglednienie, jednakze ocenit
je za nadmiernie wygorowane.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia odszkodowania zwrécil uwage,

ze jak wynika z brzmienia art. 446 § 3 k.c. nie jest ono odszkodowaniem w pelnym rozumieniu art. 361 § 2 k.c., lecz
odszkodowaniem stosownym, to jest takim,

ktore ulatwi przystosowanie sie uprawnionego do zmienionej sytuacji zyciowej. Dyspozycja tego przepisu nie obejmuje
obowiazku wyréwnania wszelkich szk6d ustalonych detalicznie, pozostajacych w zwigzku przyczynowym ze $miercia
czlonka bliskiej rodziny. Roszczenie jest roszczeniem indywidualnym, stuzacym zaspokojeniu szkody majatkowej,
przystugujacej tym cztonkom rodziny zmarlego,

u ktoérych $mieré¢ osoby najblizszej spowodowala znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej, o ktérej mowa w tym przepisie obejmuje niekorzystne zmiany w sytuacji materialnej najblizszego
czlonka rodziny zmarlego oraz zmiany w sferze jego dobr niematerialnych, ktére wplywajg na sytuacje materialna. Sa
to zaré6wno zmiany znane i istniejgce w chwili orzekania,

jak i zmiany mogace powstaé w przyszlosci, a dajace sie przewidzie¢ na podstawie do$wiadczenia zyciowego, to jest
utrata pomocy, wsparcia i opieki ze strony zmartego lub mozliwoé¢ uzyskania w przyszlosci stabilnych warunkéow
zyciowych, ale mogg to by¢ takze niekorzystne zmiany w psychice jak stres, depresja, poczucie osamotnienia, ktore
maja wplyw na stan zdrowia, oslabienie aktywnosci zyciowej

lub zawodowej, a w konsekwencji powoduja pogorszenie sytuacji majatkowe;.



Sad Okregowy uznal, zZe stan psychiczny powodéw mial wplyw na ich stan zdrowia, jak réwniez oslabienie ich
aktywnos$ci zyciowej i zawodowej, co sprawilo, ze przestali zarobkowaé, co w przyszlosci spowoduje znaczne
pogorszenie ich sytuacji zyciowej, gdyz nie wypracuja sobie §wiadczen, ktore by na staro$c byly zabezpieczeniem ich
funkcjonowania i zabezpieczeniem ich sytuacji majatkowe;.

W tych okoliczno$ciach uznal, ze powbddztwo z tego tytutu zastugiwalo na uwzglednienie do kwot po 30.000 zl na rzecz
kazdego z powodow.

Odno$nie zado$éuczynienia Sad Okregowy wskazal, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nalezalo uznaé, ze laczna
kwota 100.000 zl na rzecz kazdego

z powodb6w winna zniwelowa¢ doznang przez nich krzywde. Biorac pod uwage,

ze w toku postepowania likwidacyjnego zostalo im juz wyplacone z tego tytulu po 25.000 zl, uwzglednit zadanie pozwu
do kwot po 75.000 zl na rzecz kazdego z nich. W pozostalym zakresie uznal je za nadmiernie wygérowane.

W zakresie rozstrzygniecia o odsetkach od zasadzonych nalezno$ci gtownych wskazal, ze data, od ktérej zostaly
one uwzglednione zwigzana jest z data skierowania do strony pozwanej wezwania do zaplaty i trzydziestodniowym
terminem przewidzianym w przepisach ubezpieczeniowych.

Apelacje od niniejszego wyroku wniesli zar6wno powodowie, jak i strona pozwana.

Powodowie zaskarzajac go w pkt III i IV, zarzucili Sagdowi Okregowemu,
ze oddalajac ich roszczenia w pozostalej czeSci dopuscil sie naruszenia:

1. art. 446 § 4 k.c. poprzez jego niewlasciwg wykladnie i zastosowanie,

czego wyrazem bylo pominiecie przez Sad przedmiotowo istotnych kryteriéw oceny krzywdy powodéw doznanej w
zwiazku ze $miercia A. K.,

co skutkowalo razacym zanizeniem zasadzonego na ich rzecz zado$¢uczynienia;

2. art. 446 § 3 k.c. poprzez jego niewlasciwg wykladnie i zastosowanie,

czego wyrazem byla oczywiScie nieodpowiednia ocena przyjetych przez

Sad I Instancji kryteriow ustalenia wysoko$ci odszkodowania w odniesieniu

do ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia, co skutkowato razacym zanizeniem odszkodowania zasadzonego na
rzecz powodow.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnieéli o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zasadzenie na rzecz kazdego z
nich dodatkowo po 80.000 z} wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 10.06.2014 r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania w obu instancjach.

Z kolei strona pozwana zaskarzajac wyrok w pkt 11 II, w czeSci przekraczajacej zasadzong na rzecz kazdego z powodoéw
kwote 85.000 zl oraz
w pkt IV w caloSci zarzucila, ze przy jego wydaniu w tym zakresie Sad Okregowy dopuscil sie:

1. naruszenie prawa procesowego majacego wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj.:

- art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w wskutek uchybienia zasadom logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego

w czeSci dotyczacej ustalen faktycznych i wybiéreza ocene zebranego w sprawie

materialu dowodowego, w szczegdlno$ci dopuszcezonych i przeprowadzonych

w postepowaniu dowoddéw, w tym zeznan powoddéw i §wiadka E. C. odno$nie pogorszenia sie sytuacji zyciowej
powoddw, w tym finansowej, wysoko$ci dochodéw osigganych przez powodoéw i poszkodowana,

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nienalezyte wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia i niewlaéciwe uzasadnienie,
ktore fakty zdaniem Sadu zostaly udowodnione oraz niepodanie w sposéb przekonujgcy przyczyn, ktére legly u



podstaw rozstrzygniecia w zakresie wysokosci odszkodowania, a takze niewskazanie przyczyn, ktére spowodowaly, ze
Sad pewnym dowodom dal wiare
i w jakim zakresie;

2. bledow w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia w szczegblnoSci przez przyjecie,
ze:

- wskutek émierci poszkodowanej doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodéw uzasadniajgcego
zadanie w kwocie po 30.000 zl, podczas gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala dokona¢ takich
ustalen,

- stan psychiczny powodow wylacznie po $mierci corki ulegt pogorszeniu podczas gdy powodowie juz wezesniej
korzystali z pomocy psychiatrycznej po $émierci drugiej corki i syna,

- poszkodowana z uzyskiwanego niskiego dochodu, tj. wynagrodzenia, zasitku
i renty socjalnej w lacznej kwocie ok. 1.950 zl brutto, byla w stanie wspomagac finansowo powodéow;

3. pominiecia tego, ze:

- poszkodowana A. K. uzyskiwata dochdd miesieczny w wysokosci
ok. 1.950 zl brutto, na ktére skladat sie zasilek pielegnacyjny 150 zl, wynagrodzenie za prace 1.100 zl i renta socjalna
600 z1,

- poszkodowana przed dniem wypadku remontowala mieszkanie,
- poszkodowana regulowata cze$¢ rachunkéw z uwagi na zamieszkiwanie w domu powodéw,

- powdd prowadzil dziatalno$¢ gospodarcza — firme budowlana, w sktad ktérej wchodzi majatek, m. in. w postaci
maszyn,

- obecna sytuacja zawodowa powodow nie ulegnie zmianie w przyszlo$ci,

- powodowie leczyli sie psychiatrycznie w zwiazku z poprzedzajacymi $mieré¢ corki A. tragicznymi wydarzeniami
($mier¢ corki i syna),

a w konsekwencji:

4. naruszenia prawa materialnego, poprzez jego btedna wykladnie
i niewlasciwe zastosowanie, tj.:

- art. 6 k.c. poprzez jego pominiecie i uznanie, ze w my$l w/w przepisu powodowie wykazali zasadno$¢ swoich
roszczen oraz poprzez uznanie, iz wskutek $mierci poszkodowanej nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej,
uzasadniajgce przyznanie z tego tytulu odszkodowania w kwocie po 30.000 zl,

- art. 361 § 1 k.c. poprzez uwzglednienie roszczen, pomimo iz nie pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym z
zaistnialg szkoda i nie stanowia normalnych nastepstw dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla,

- art. 446 § 3 k.c. polegajace na przyznaniu powodom odszkodowania w kwocie po 30.000 zt.

W oparciu o te zarzuty wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w zaskarzonej czeSci oraz
zasadzenia od powodéw na jej rzecz zwrotu kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych lub uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji z
jednoczesnym przekazaniem temu Sadowi kwestii rozstrzygniecia o kosztach procesu.



Powodowie wniesli o oddalenie apelacji strony pozwanej i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow kosztow procesu
w postepowaniu apelacyjnym, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Strona pozwana wniosta o oddalenie apelacji powodow w calo$ci
i zasadzenie od powodéw na jej rzecz kosztéw postepowania przed
Sadem II Instancji, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sgdu Apelacyjnego apelacja pozwanej zastugiwala w calo$ci na uwzglednienie, natomiast apelacja powodow
jedynie w cze$ci.

Najdalej idacym zarzutem procesowym byl podniesiony przez pozwana spodtke zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.,
bowiem jego uwzglednienie

czyni bezprzedmiotowym rozpatrywanie pozostalych zarzutéw podniesionych

w apelacjach stron, w odniesieniu do roszczen opartych na art. 446 § 3 k.c..

Na wstepie rozwazan w tym zakresie nalezy wskazaé, ze o uchybieniu temu przepisowi mozna méwic jedynie wtedy,
gdy uzasadnienie wyroku nie zawiera elementéw pozwalajacych na weryfikacje stanowiska sadu, za$ skarzacy dla
skuteczno$ci stawianego w tym zakresie zarzutu winien wykazaé, ze nie ma z tej przyczyny mozliwo$ci jednoznacznej
rekonstrukeji podstaw rozstrzygniecia sprawy (wyrok S.A. w Katowicach z 10.04.2003 r., I ACa 1137/02). Sad
Apelacyjny podzielil stanowisko strony pozwanej, iz uzasadnienie Sadu Okregowego w zakresie uzasadnienia podstaw
przyznania na rzecz kazdego z powodéw odszkodowania

w wysokoéci po 30.000 zl, nie spelnia wymogbéw wynikajacych z omawianej regulacji, gdyz zawiera braki
uniemozliwiajace ustalenie drogi wnioskowania, ktéra kierowal sie Sad zasadzajac odszkodowanie w tej wlaénie
wysokosci. Ustawodawca

w art. 328 § 1' k.p.c. przewidzial mozliwoéé¢ ustnego wygloszenia uzasadnienia po ogloszeniu sentencji wyroku, w
przypadku gdy przebieg posiedzenia jest utrwalany za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek albo obraz i dzwiek,
jednakze skorzystanie z takiej formy uzasadnienia nie oznacza, ze moze ono przybra¢ forme skrocona, pozbawiong
czesci elementow wskazanych w art. 328 § 2 k.p.c. Zgodnie

z tym przepisem do obligatoryjnych czeéci uzasadnienia zaliczy¢ nalezy wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, tj. ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktérych sie opart i przyczyn, dla
ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku
z przytoczeniem przepiséw prawa. Sad Okregowy poczynil bardzo fragmentaryczne ustalenia faktyczne, istotne z
punktu widzenia mozliwo$ci przyznania powodom odszkodowania w zagdanych przez nich wysokoSciach. Nalezy przy
tym zwrbcic¢ uwage, ze przeprowadzil stosunkowo obszerne postepowanie dowodowe dopuszczajac zaré6wno dowody
osobowe, jak i z dokumentow, jednakze poza lakonicznymi ustaleniami dotyczacymi relacji powodow z corka przed
wypadkiem oraz ich sytuacji zyciowej, w jakiej znalezli sie po jej Smierci, brak jest ustalen, ktore z tego materialu
wynikaly. W szczegolno$ci Sad I Instancji nie poczynil ustalen faktycznych, ktére obrazowalyby sytuacje materialng
powoddw przed wypadkiem z lipca 2013 r. oraz po tym, gdy on nastapil (jakie dochody uzyskiwali, na jakim poziomie
obecnie one sie ksztaltuja, jakie jest aktualne Zrodlo ich utrzymania). Brak jest roéwniez ustalen dotyczacych ich
corki A., a w szczeg6lnosci co do jej wyksztalcenia, wykonywanego zawodu, uzyskiwanych zarobkéw, perspektyw
zwiazanych ze zmianami, jakie mogly w tych obszarach nastapié¢ w przyszlosci.

Dla oceny tych roszczen istotnymi sa réwniez okoliczno$ci zwigzane z relacjami rodzinnymi pomiedzy powodami, a
ich corka oraz jej mezem. Tym samym nie sposob bylo ocenié, czy zasadnie powodowie mogliby oczekiwac od niej
wsparcia finansowego w przyszlo$ci, a jezeli tak to w jakim zakresie, ani tez w jakim stopniu jej Smieré wplyneta na ich
mozliwo$ci zarobkowe. W ocenie Sadu Apelacyjnego poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne nie dawaly
podstaw

do mozliwoéci przyjecia konkretnej kwoty odszkodowania za adekwatna

w realiach niniejszej sprawy. Transkrypcja uzasadnienia Sagdu Okregowego,



w zakresie dotyczacym podstaw przyznanego odszkodowania zawiera bardzo krétkie rozwazania, odwolujace sie w
zasadzie do argumentacji istotnej

z punktu widzenia przyznania zado$cuczynienia. Odnos$nie kwestii odszkodowania

Sad I Instancji wskazal na ogblne zasady, ktérymi winien kierowaé sie

Sad podejmujac decyzje o jego przyznaniu, odnoszg jej jedynie fragmentarycznie do okoliczno$ci faktycznych
niniejszej sprawy. Co prawda zgodzic sie nalezy,

ze nie jest to klasyczna forma odszkodowania wymagajaca przedstawienia $cistych wyliczen matematycznych,
jednakze ocena ta nie zostala pozostawiona swobodnej ocenie Sadu, lecz winna wynikaé z konkretnych przyjetych
przez Sad zalozen. Oczywiste jest, ze pewnych aspektow pogorszenia sie sytuacji materialnej powodéw nie mozna
wprost wyliczy¢, nie mniej jednak z calag pewno$cig mozliwe jest ustalenie kwoty, o ktére uleglta zmniejszeniu wysoko$é
dochodow powoddw i nastepnie rozwazy¢, majac na uwadze zasady do$wiadczenia zyciowego, w jakim zakresie
spowodowala to $§mier¢ ich corki oraz prognozowac, w jaki sposob sytuacja ta wplynie na ich przysztosé.

Braki w zakresie ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia

o zasadno$ci roszczen powodow z tego tytulu, jak rowniez brak rozwazan Sadu,

z ktorych wynikaloby dlaczego powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w kwotach po 30.000 zl, a nie w mniejszym
lub wiekszym wymiarze, skutkowato brakiem mozliwoSci dokonania merytorycznej oceny zarzutéw apelacyjnych
podniesionych zaré6wno przez powoddw, jak i pozwana.

W tych okolicznoSciach Sad Apelacyjny uznal, ze w zaskarzonej czeéci wyrok obejmujacy rozstrzygniecie o
roszczeniach odszkodowawczych powodow,

w oparciu art. 386 § 4 k.p.c. nalezalo uchyli¢ i w tym zakresie sprawe przekaza¢ Sadowi I Instancji do ponownego
rozpoznania.

W dalszej kolejnoéci nalezalo odnieéé sie do apelacji powodow w zakresie,
w jakim kwestionowali oni oddalenie ich roszczen z tytutu zado$¢uczynienia,
w zakresie przekraczajacym kwoty po 75.000 z}

Na wstepie nalezy wskazac, ze wlasciwych sferze osobistej czlowieka uczué

iemocji nie sposdb wymierzy¢, tymczasem w sprawach o zado$cuczynienie sady staja przed konieczno$cia ich swoistej
obiektywizacji i ,wyceny” w pienigdzu.

Jest oczywistym, ze zasgdzone zado$c¢uczynienie nie umniejsza negatywnych przezy¢, stanowigc tylko jedyna mozliwa
forme rekompensaty doznanej

krzywdy. Trudno jest wyceni¢ taka krzywde i kazdy przypadek powinien by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci sprawy. Nie ma mozliwoSci $cistego ustalenia kwoty zado$éuczynienia, adekwatnej do
doznanej przez osobe tracaca osobe bliska krzywdy. Stad tez, przyznajac zado$éuczynienie nalezy mie¢ na wzgledzie
zarOwno wypracowane w judykaturze zobiektywizowane kryteria, co rozwazyl Sad I Instancji, ale rowniez kierowaé
sie kwotami zado§¢uczynien przyzwanych w innych podobnych sprawach. Zadaniem Sadu jest zbadanie wiezi, jaka
laczyla zmarlego z cztonkami rodziny, dochodzacymi zadoséuczynienia i jedynie na tej podstawie wnioskowanie o
rozmiarach krzywdy oséb najblizszych, stanowiacej nastepstwo pozbawienia wiezi laczacej ich z rodzing na skutek
przedwczesnej utraty jej czlonka.

W $wietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze kwota okre§lona przez

Sad I instancji za odpowiednig tytulem zado$Cuczynienia naleznego powodom byla wlasciwa w realiach
przedmiotowej sprawy. Nie ulega watpliwosci, ze nagla $mieré¢ corki byla dla powodéw silnie stresujacym
wydarzeniem, ktére trwale zmienilo ich zycie. Ten silny wstrzas psychiczny mial negatywny wplyw na ich
funkcjonowanie,

a jego skutki odczuwaja do dnia dzisiejszego. Sad Okregowy wzial jednakze

te wszystkie okolicznoéci pod uwage i dlatego uznal, ze zasadne bedzie zado$éuczynienie w lacznych kwotach, tj. z
uwzglednieniem sum wyplacanych przez ubezpieczyciela, po 100.000 zl. Kwoty te jawia sie jako stosunkowo wysokie



w poréwnaniu z kwotami zasadzanymi w innych podobnych sprawach. W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw
do zasadzenia na rzecz powodow zado$c¢uczynienia w wiekszym wymiarze. Podkreslié nalezy, ze cérka powodéw

w dacie Smierci byla juz osoba dorosla i samodzielng, ktora zalozyla wlasng rodzine. Oczywistym jest, ze w tej sytuacji
wiez lgczaca ja z rodzicami ulegala naturalnemu rozluZnieniu. Nie ulega watpliwoSci, ze sytuacja zyciowa powodow
z uwagi na $mier¢ corki A. K., a takze tragedie, ktore ich spotkaly w okresie wczes$niejszym, jest bardzo trudna. Jak
trafnie jednakze podnosila strona pozwana, jako ubezpieczyciel sprawcy wypadku, w ktérym zginela A. K. nie jest ona
odpowiedziana za skutki innych zdarzen, ktore dotknely wezeéniej rodzine powoddow i okolicznosé, ze bylo ona trzecim
z kolei tragicznie zmarlym ich dzieckiem nie moze wplywaé na wysoko$¢ zadoSéuczynienia. Zaréwno w doktrynie jak
i orzecznictwie wielokrotnie wyrazany byl poglad, ze wyzsze zado$¢uczynienia winny by¢ zasadzane na rzecz os6b,
ktore wskutek Smierci osoby bliskiej staly sie samotne

i zdane tylko na siebie. W sprawie niniejszej nie mamy do czynienia z taka sytuacjg. Powodowie nadal funkcjonuja
jako rodzina i mogg liczy¢ na wzajemne wsparcie. Utrzymuja réwniez bliskie stosunki ze swoim dorostym dzieckiem
oraz wnuczka.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego stusznie Sad Okregowy zauwazyl, Ze rozmiar zado$cuczynienia nie moze by¢ nadmierny
biorgc pod uwage ,,przecietna stope zyciowa” spoleczenstwa, jak rowniez kwoty zado§éuczynien zasagdzanych na rzecz
innych oséb w podobnych stanach faktycznych, ktére w wiekszosci wypadkoéw sg nizsze od kwoty zasadzonej przez
Sad I Instancji.

W sprawie niniejszej istotne jest rowniez to, ze w orzecznictwie wyklarowat sie poglad, ze korygowanie przez
Sad drugiej instancji zasadzonego zado$¢uczynienia moze byé dokonywane tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdlmierne (nieodpowiednie), tj.
albo razaco wygorowane, albo razaco niskie (por. wyrok SN

718.11.2004 r., I CK 219/04, Lex nr 146356).

Przyznanie poszkodowanemu zadoS§éuczynienia z art. 446 § 4 k.c. zalezy od uznania sadu, ktéry okreslajac wysoko$c
zado$éuczynienia bierze pod uwage caloksztalt okolicznoSci sprawy, w tym wiek powodéw i pokrzywdzonej oraz
laczace ich wiezi. Wszystkie tego rodzaju okolicznoéci Sad I instancji uwzglednit

w dostatecznym zakresie, majac na uwadze zasady do$wiadczenia zyciowego

ilogicznego rozumowania.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powodéw w zakresie, w
ktérym zadali przyznania wyzszej kwoty tytutem zado$cuczynienia.

W zakresie, w ktérym sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania, Sad Okregowy winien poczynié
ustalenia faktyczne istotne dla rozstrzygniecia o roszczeniach powodéw o zaplate odszkodowania z tytutu znacznego
pogorszenia ich sytuacji zyciowej w zwigzku ze Smiercia ich corki A.. Okoliczno$ci te mozna ustali¢ w znaczacej czesci
w oparciu o zebrany juz do tej pory material dowodowy obejmujacy zeznana §wiadka i stron, dokumenty

zlozone przez obie strony, w tym dokumenty zawarte w aktach szkodowych.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w tym zakresie, konieczne bedzie

w szczegblno$ci ustalenie sytuacji materialnej powodow przed i po wypadku, mozliwosci zarobkowych ich zmarlej
corki oraz perspektywy zmian w jej karierze zawodowej, jak rowniez jej sytuacji rodzinnej. W oparciu o poczynione
ustalenia faktyczne, Sad winien dokonaé oceny zasadno$ci roszczen powodoéw kierujac sie m.in. tymi kryteriami, ktore
zostaly wskazane w ustnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. Sad Okregowy zobowiazany bedzie rowniez do rozstrzygniecia o kosztach instancji
odwolawczej oraz wydania ponownego rozstrzygniecia w zakresie kosztéw postepowania pierwszoinstancyjnego.
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad I Instancji w zaden sposbéb nie uzasadnil wydanego rozstrzygniecia o
kosztach postepowania, ani tez nie wskazat podstawy prawnej na jakiej je oparl. Zwrdcié przy tym nalezy uwage, ze
wspoluczestnictwo powodow



w niniejszym procesie ma charakter formalny, dlatego tez koszty miedzy stronami powinny byé rozstrzygniete
odrebnie. Ponadto Sad Okregowy zasadzajac na rzecz powoddéw koszty procesu nie uwzglednil w swoich rachunkach
zgloszonych przez pozwang zadan ich zasadzenia, a przy tym nie wyjaénil przyczyn tego stanu rzeczy, co bylo konieczne
skoro dochodzone w niniejszym procesie roszczenia zostaly uwzglednione jedynie w czesci.

Sad Okregowy nie wyjasnil rowniez powodoéw, dla ktérych nie rozstrzygnal,

w oparciu o art. 113 ust. 11 ust. 2 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, o nieuiszczonych kosztach
sadowych, od ktérych pokrycia powodowie zostali w cze$ci zwolnieni (tj. od oplat i wydatkoéw przewyzszajacych kwote
3.000 z}

—k: 86).



