Sygn. akt I ACa 323/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2016 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: SSA Lidia Mazurkiewicz-Morgut

Sedziowie: SSA Jolanta Solarz

SSO del. Grzegorz Kara$ (spr.)

Protokolant: Malgorzata Kurek

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2016 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa U. S., P. S. i1 Z. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow i strony pozwane;j

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 21 grudnia 2015 r. sygn. akt I C 737/13

1. oddala obie apelacje;

2. nie obciqza powodoéw kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz strony pozwanej.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2015 r. Sad Okregowy w Opolu zasadzil od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W.
na rzecz powddki U. S. kwote 25.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty; na rzecz
powoda Z. S. kwote 25.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty; na rzecz powoda
P. S. kwote 12.500 (dwana$cie tysiecy pieéset zlotych 00/100) zl z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2013
r. do dnia zaplaty; oddalil powddztwo w pozostalym zakresie; odstapit od obcigzania powodéw kosztami zastepstwa
procesowego; nakazat $ciagnac od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Opolu kwote 3.125
z} tytulem czeSci nieuiszczonej oplaty sadowej w sprawie; nakazal zwrocic stronie pozwanej z zaliczki wplaconej w
dniu 20 lutego 2015 r. tytulem niewykorzystanej czesci zaliczki kwote 858,68 zl.

Wyrok ten Sad Okregowy wydal w oparciu o nastepujacy, ustalony w toku postepowania dowodowego stan faktyczny.

W dniu 13 lipca 2005 r. w B. na drodze nr (...), kierujaca samochodem marki D. (...) K. L. nieumy$lnie naruszyla
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze jadac z kierunku W. nie zachowala szczeg6lnej ostroznoéci,
nienalezycie obserwowala cala szeroko$¢ drogi oraz jezdnie przed samochodem, wskutek czego potracila pieszego —
maloletniego D. S..

Maloletni przed zdarzeniem przebywal na podwoérku w miejscu swojego zamieszkania i znajdowal sie pod opieka
babci, jednak oddalil sie i wyszed}l na droge. Byla to droga znajdujgca sie poza terenem zabudowanym, o duzym



natezeniu ruchu, gdzie dopuszczalna predko$é wynosita 9o k/h. D. S. wtargnal bezposrednio pod nadjezdzajacy
samochdéd prowadzony przez K. L. w miejscu niewyznaczonym jako przejScie dla pieszych. Nie ustapil pierwszenstwa
pojazdowi. Maloletni w wyniku doznanych podczas zdarzenia obrazen zmarl po przewiezieniu do szpitala.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 12 maja 2006 r., w sprawie o sygn. akt IT K 440/05 K. L. zostala uznana za
winng popelnienia czynu z art. 177 § 2 kk.

D. S. byt dzieckiem Z. i U. S.. W chwili §mierci mial skoniczone 6 lat. Byl dzieckiem pogodnym i pomocnym. Oprocz
zmarlego D., powodowie maja jeszcze jednego syna — maloletniego powoda P. S. oraz corke. Smieré D. S. diametralnie
zmienila zycie powodow, byla dla nich dotkliwg strata wywolujaca gleboki uraz psychiczny i powodujacg poczucie
utraty kontroli nad zyciem. Powoda Z. S. laczyla ze zmarlym synem silna wieZ emocjonalna. Spedzali oni ze soba
bowiem wiele czasu, podczas ktérego powdd mial mozliwo§é obserwowania rozwoju syna i troszczenia sie o jego
zdrowie. Syn czesto towarzyszyl mu przy wykonywaniu pracy w warsztacie stolarskim, a pow6d mial w zwigzku z tym
nadzieje, ze syn stanie sie w przyszloSci jego nastepca. Jego $émier¢ byla wiec dla powoda zdarzeniem tragicznym.
Powdd czul sie rozbity, utracil kontrole nad wlasnym zyciem, poczucie bezpieczenistwa. Kazde wspomnienie zmartego
syna wywoluje u niego silne emocjonalne napiecie, smutek i zal. Powdd czesto jednak wspomina syna, zastanawia
sie kim moglby by¢. WiezZ laczaca powddke ze zmarlym synem byla bardzo silna, a jej zerwanie spowodowalo u niej
dlugotrwaly bdl i cierpienie. Powddka przezyla ogromny szok, w zwiazku z czym, z uwagi na fatalny stan psychiczny,
zmuszona byla podda¢ sie leczeniu w Centrum (...) w M., gdzie przebywala 3 tygodnie w styczniu 2006 roku.
Rozpoznano u niej zaburzenia adaptacyjne, zaburzenia laknienia, cierpiala réwniez na bezsennoé¢, jednakze nie
przyjmowala w zwiazku z tym zadnych lekow, przyjmowala za to leki antydepresyjne przez okres dwoch miesiecy.
Musiala je odstawié¢ z uwagi na to, ze zaszla w ciaze z cérka (ur. (...)), co jednak pozwolilo jej lepiej poradzi¢ sobie
z procesem zaloby. Miala mys$li samobojcze. Terapia, ktora przeszla przyniosla skutek, jednak nadal odczuwa ona
strate i bdl. Czesto wspomina syna, ale nigdy nie pogodzila sie z jego $miercia. Obecnie powo6dka nie przejawia
zaburzen psychicznych majacych zwigzek ze $émiercig syna. Podjela wykonywanie swoich obowigzkéw jako matka i
zona, opiekuje sie domem i dwojgiem swoich dzieci.

W chwili $mierci brata maloletni powod mial 3 lata. Zmarly D. pomagal w opiece nad bratem, karmil go, bawil sie z
nim, pomagal rowniez w nauce i rehabilitacji, wszystko na tyle na ile ze wzgledu na swj wiek potrafil.

Powodka nie pracuje zawodowe. Po $mierci syna przebywala na zwolnieniu lekarskim, a nastepnie na urlopie
wychowawczym. Powodka zrezygnowala z pracy, poniewaz musiala podjaé opieke nad niepelnosprawnym synem-
maloletnim powodem P., ktérym wcze$niej opiekowala sie teSciowa, ale z uwagi na to, ze opieka ta wymagala
coraz wiekszego wysilku i teSciowa z racji wieku nie byla w stanie juz jej podotaé, opieke te w zwiazku z tym
przejeta powddka. Matoletni powdd wymaga stalej calodobowej opieki w zakresie zaspokajania podstawowych potrzeb
zyciowych. Maloletni powod P. S. jest bowiem dzieckiem niepelnosprawnym, cierpiacym na czterokonczynowe
glebokie porazenie mozgowe z towarzyszacym uposledzeniem umyslowym w stopniu znacznym. Nie porusza sie
samodzielnie, nie méwi, komunikuje sie prostymi sylabami i nieartykulowanymi dzwiekami a takze za pomoca gestow.
Powodka nie wroécila do pracy zawodowej rowniez z uwagi na konieczno$§é wychowania nowonarodzonej corki.

Powod pracowat jako stolarz jednak po $émierci syna zawiesit dzialalno$¢ gospodarcza, gléwnie w celu pomocy zonie
w opiece nad synem P.. Po tym okresie wrocit do obowiazkéw zawodowych, ale z uwagi na przerwe w dzialalnosSci
utracil cze$¢ swoich klientow.

Powodowie reprezentowani przez pelnomocnika pismem z dnia 4 marca 2013 r. wezwali pozwanego do zaplaty
kwoty po 85.000 zl tytulem zadoSéuczynienia po Smierci syna i brata oraz kwoty 30.000 zl tytulem jednorazowego
odszkodowania w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej powoda, 45.000 zl jednorazowego
odszkodowania w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej powddki oraz kwoty 30.000 zl jednorazowego
odszkodowania w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej maloletniego powoda.



Decyzjami z dnia 13 marca 2013 r. oraz 14 marca 2013 r. strona pozwana odmoéwila wyplaty ww. kwot, w zwigzku z
czym pismem z dnia 18 kwietnia 2013 r. powodowie odwolali sie od tych decyzji. W dniu 6 maja 2013 r. i 13 maja 2013
r. strona pozwana podjela kolejne decyzje, ktérymi podtrzymala dotychczasowe stanowisko.

W tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze adekwatng kwotg zado§¢uczynienia beda odpowiednio kwoty po
80.000 z} dla kazdego z nich, natomiast dla powoda P. S. winna to by¢ kwota 50.000 zl. Sad przyjat takze, ze ofiara
wypadku przyczynita sie do jego powstania w 75 % poprzez wtargniecie na jezdnie w miejscu zabronionym wprost
pod kota nadjezdzajacego samochodu. W konsekwencji w ocenie Sadu kwotg odpowiednia dla kompensacji krzywdy,
jakiej doznali powodowie na skutek utraty wiezi rodzinnej z dzieckiem jest kwota po 20.000 zl na rzecz powodow Z.
iU. S. oraz 12.500 zl na rzecz powoda P. S. (pelne zado$cuczynienie pomniejszone o kwote stanowigca jego 75 %).

Apelacje od wyroku zlozyly obie strony.
Powodowie zaskarzyli wyrok w czesci oddalajacej powodztwo. Zaskarzonemu wyrokowi powodowie zarzucili:
1. naruszenie prawa materialnego w szczego6lnosci:

a) art. 362 ke w zw. z art. 5 ke poprzez jego bledna wykladnie i niewlaiciwe zastosowanie polegajace na
braku dostatecznego rozwazenia okoliczno$ci ograniczajacych lub eliminujacych w ogble mozliwo$¢ umniejszenia
obowigzku naprawienia szkody oraz nie uwzglednienie zasad wspo6lzycia spolecznego przy dokonywaniu zmniejszenia
obowiazku naprawienia szkody;

b) art. 362 ke w zw. z art. 6 ke poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze zebrany w sprawie material
dowodowy jest wystarczajacy do udowodnienia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody na poziomie
75 %;

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego
skutkujacej przyjeciem zawyzonego stopnia przyczynienia, nieuwzgledniajacego tresci zgromadzonego materialu
dowodowego.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty powodowie wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na
rzecz powodow Z. S. i U. S. kwot po 100.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 8.04.2013 r. do dnia zaplaty oraz
na rzecz powoda P. S. kwoty 50.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 8.04.2013 r. do dnia zaplaty; wnie$li takze
o zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu przy uwzglednieniu zmiany zaskarzonego wyroku zgodnie z wnioskami
powoddw oraz o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci zaskarzonej do ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji.

Strona pozwana zaskarzyla wyrok w czeéci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda P. S. kwote powyzej 7.500 zt
(tj. co do kwoty 5.000 z1) wraz z odsetkami (punkt III wyroku) oraz w zakresie punktu V i VI wyroku, zarzucajac:

1. naruszenie prawa materialnego poprzez jego bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie, a w szczegdlnosci:

a) art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke poprzez zasadzenie razaco wysokiej kwoty zado$éuczynienia za doznana krzywde,
mimo ze jest sprzeczna z przyjetymi

w orzecznictwie Sadéw powszechnych kryteriami ustalania wysokoSci zado$éuczynienia z tytulu $mierci osoby
bliskiej;

b) art. 6 kc poprzez uznanie, ze powdd wykazal, ze rozmiar krzywd przez niego doznanych uzasadniajg przyznanie na

jego rzecz kwoty w zasadzonej wysokoSci;

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
polegajace na przyjeciu, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie uzasadnia przyznanie na rzecz powoda kwoty
w zasadzonej wysoko$ci.



Wobec przedstawionych zarzutéw strona pozwana wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci, poprzez oddalenie
powddztwa w zaskarzonej czedci, a takze stosowna zmiane orzeczenia w przedmiocie kosztéw procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego a takze o zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje nie zastlugiwaly na uwzglednienie. Sad Apelacyjny w caloSci podzielil ustalenia faktyczne, dokonane w
sprawie przez Sad Okregowy, czynigc je jednoczes$nie podstawa wlasnego rozstrzygniecia. Sad Okregowy, w wyniku
prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego, ustalil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy
okoliczno$ci, ktore znajdowaly odzwierciedlenie w caloksztalcie zaoferowanego przez strony materialu dowodowego.
Jednocze$nie na podstawie tak przeprowadzonego postepowania dowodowego i zgromadzonych dowodéw, Sad I
instancji wywiodt trafne wnioski i oceny prawne, ktére Sad Apelacyjny w calo$ci podziela.

Obie strony procesu zarzucily Sagdowi Okregowemu naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 kpc
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw. Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do tego zarzutu
stwierdzi¢ nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc wymaga wykazania, ze sad uchybit
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zzyciowego, to bowiem moze byé jedynie przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodbéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o
innej — niz przyjal sad — wadze poszczeg6lnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie przez skarzacego. W judykaturze
powszechnie przyjmuje sie, ze zarzucenie naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddéw nie moze polega¢ na
przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu podstaw tej oceny z
wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiscie bledna (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia
2001 1., I CKN 588/99; z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01; z dnia 15 kwietnia 2004 r., IV CK 274/03; z dnia
29 czerwca 2004 1., IT CK 393/03). Jezeli bowiem z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow
i musi sie osta¢, cho¢by nawet w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., I CKN 817/00).

W analizowanej sprawie Sad odwolawczy nie dostrzegl w rozumowaniu Sadu Okregowego naruszenia zasad
swobodnej oceny dowodéw na gruncie art. 233 § 1 kpc, a zarzuty stawiane przez apelujacych nie mogly odnies¢
postulowanego przezen skutku. Nie mozna bowiem zarzucié braku logiki i naruszenia zasad do$wiadczenia zyciowego
stanowisku Sadu Okregowego, ktéry doszedt do wniosku, iz w Swietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego zaistnialy przeslanki do zasadzenia od strony pozwanej na rzecz powodow zado$¢uczynienia obnizonego
z powodu zaistnienia przyczynienia sie maloletniej ofiary do wypadku drogowego.

Analizujac pozostale zarzuty apelacyjne nalezy odnie$¢ sie do zarzutow stawianych w apelacji przez powodow oraz
przez strone pozwang.

Odnoszac sie do apelacji powodéw, Sad Apelacyjny uznat ja za nieuzasadniong. Odpowiedzialno$¢ posiadacza
pojazdu mechanicznego skonstruowana jest na zasadzie ryzyka. Ryzyko to obcigza posiadacza pojazdu w zakresie,
w jakim powstanie szkody objete jest domniemaniem normalnego zwigzku przyczynowego z ruchem pojazdu. Jezeli
przyczyna pozostaje czeSciowo w normalnym zwigzku przyczynowym z zachowaniem sie, chociaz niezawinionym,
poszkodowanego obciazenie posiadacza pojazdu pelnym obowigzkiem naprawienia szkody wkracza poza granice
cigzacego na nim ryzyka (vide: wyrok SA w Katowicach z 7 listopada 2012 r., I ACa 536/12).

Zatem ryzyko prowadzacego pojazd mechaniczny nie obejmuje skutkdéw nieprzewidywalnego zachowania
pokrzywdzonego, nawet jezeli z powodu wieku winy przypisaé mu nie mozna. Z tej perspektywy obciazanie



kierujacego pojazdem mechanicznym cala odpowiedzialno$cig za skutki wypadku, gdy podstawowa przyczyna jego
zaistnienia bylo nieprzewidywalne zachowanie maloletniego wbiegajacego pod pojazd w miejscu niedozwolonym jest
nieuprawnione, bowiem ryzyko to nie moze obejmowaé caloéci przyczyn, w tym i nieprzewidywalnych lub trudno
przewidywalnych.

W przypadku zaistnienia wypadku, ktérego skutki w przewazajacej mierze wynikaja z zachowania maloletniej
ofiary wypadku, uzasadnione jest przyjecie istnienia przyczynienia sie ofiary wypadku do szkody jakie wypadek ten
wywolal. Rozwazajac kwestie przyczynienia sie maloletniego, ktéremu z uwagi na wiek winy przypisa¢ nie mozna,
nalezy wskazaé, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,jak i w literaturze dominuje poglad, ze przyczynienie sie
maloletniego, ktoremu ze wzgledu na wiek winy przypisa¢ nie mozna nie prowadzi do zwolnienia sprawcy szkody
od odpowiedzialno$ci, moze jednak skutkowaé¢ zmniejszeniem naleznego odszkodowania (zado$céuczynienia) przy
uwzglednieniu stopnia tego przyczynienia(vide: uchwala SN z 11 stycznia 1960 r., I CO 44/59; uchwala SN z 20
wrze$nia

1975 r., III CZP 8/75; wyrok SN z 3 sierpnia 2006 r., IV CSK 118/06, wyrok SN z 5 listopada 2008 r., I CSK139/08).
W niniejszej sprawie przyczynienie sie zachowania matoletniej ofiary do zaistnialego wypadku drogowego jest
niewatpliwie.

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie przyjmuje, Ze przyczynienie sie w ujeciu art. 362 k.c. oznacza, ze
pomiedzy zachowaniem poszkodowanego, a szkoda istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy. Wina lub oczywista
nieprawidlowo$¢ zachowania (albo ich brak) po stronie poszkodowanego podlegaja uwzglednieniu przy ocenie,
czy i w jakim stopniu przyczynienie sie uzasadnia obnizenie odszkodowania lub zadoSéuczynienia (por. wyrok SN
z 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08). Wychodzac z tego zalozenia nalezy uznaé, ze przyjecie przez Sad
Okregowy istnienia przyczynienia sie ofiary do wypadku bylo uzasadnione. Jak wynika bowiem z poczynionych ustalen
faktycznych, poczynionych w toku postepowania w oparciu o opinie bieglego przyczyna wypadku byla sp6zniona
reakcja kierujacej pojazdem oraz niezachowanie zasady ograniczonego zaufania ze wzgledu na znajdujace sie na
poboczu jezdni dziecko, ale jednoczes$nie wbiegniecie maloletniego dziecka wprost pod nadjezdzajacy pojazd w
miejscu nieprzeznaczonym do przejécia dla pieszych. Przy tak nieprzewidywalnym zachowaniu ofiary wypadku i
jednoczesnym nie przekroczeniu przez kierowce dozwolonej predkoSci, mozliwosé reakeji kazdego kierujacego jest
ograniczona do minimum. W przypadku wbiegniecia dziecka wprost pod pojazd poza terenem zabudowanym, w
miejscu niedozwolonym szansa na unikniecie potracenia jest niewielka.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy, biorac pod uwage caloksztalt zebranego w sprawie materialu
dowodowego i ustalonych przyczyn i okoliczno$ci wypadku prawidlowo uznal, Ze maloletnia ofiara wypadku
przyczynila sie bezposrednio do jego powstania i to w stopniu znacznie wyzszym niz kierujaca pojazdem. W tych
okoliczno$ciach przyjecie przez Sad Okregowy przyczynienia w wysoko$ci 75 % nalezy uznac¢ za prawidlowe i
adekwatne do okoliczno$ci wypadku i zachowania jego uczestnikéw, i z pewnoscia nie jest wygérowane. Przyjmowane
przez powodbéw i wskazywane podczas rozprawy apelacyjnej przyczynienie na poziomie 10 % uznaé nalezy za
catkowicie nieadekwatne i nieuzasadnione w realiach rozpoznawanej sprawy.

Zwrdbcié uwage nalezy takze na fakt, ze z roszczeniem wystapili rodzice zmarlej ofiary wypadku, ktorych zachowanie
nie pozostaje obojetne dla zaistnienia nieszczeS$liwego wypadku. Gdyby bowiem nad dzieckiem roztoczona byta
prawidlowa opieka i zachowane zostaly wymogi zabezpieczenia przed nieprzewidywalnym zachowaniem, to
dziecko nie wybiegloby na droge a tym samym nie doszloby do tragicznego w skutkach wypadku. Ten aspekt
sprawy nie pozwala takze (tak jak wnioskowali powodowie) na obcigzenie kierujacej calkowitg lub nawet 9o %
odpowiedzialnoScia za zaistnienie wypadku i jego skutki.

W $wietle powyzszych argumentéw — w ocenie Sadu Apelacyjnego — apelacja powodow jako nieuzasadniona podlegala
oddaleniu w calosci.



Odnoszac sie do apelacji strony pozwanej, apelacja ta jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu. Strona pozwana
zarzucila Sadowi Okregowemu zasadzenie na rzecz powoda P. S. zado$¢uczynienia w razaco wygdérowanej wysokosci
i zadajac obnizenia zasadzonego zadoSéuczynienia o kwote 5.000 zl.

Podkreslenia wymaga, ze Sad odwolawczy moze dokona¢ korekty wysoko$ci zasadzonego zado$¢uczynienia tylko
wtedy, gdy biorac pod uwage wszystkie okolicznoSci sprawy jest ono razaco nieodpowiednie (vide: wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 07.01.2000 r., IT CKN 651/98; z dnia 09.09.1999 r., I CKN 477/98; z dnia 26.08.1970 r., I PR
52/70; zdnia 09.12.1968 r., III PRN 81/68). W wypadku zado$éuczynienia majgcego naprawic krzywde niematerialng
nie mozna skutecznie podejmowaé prob podwazenia oceny rozmiaréow krzywdy wylacznie przez przedstawienie
subiektywnego stanowiska opartego na zalozeniu, Ze suma odpowiednia dla naprawienia szkody doznanej przez
powoda jest suma mniejsza lub wieksza niz zasadzona przez Sad I instancji. Zauwazy¢, nalezy, ze wbrew stanowisku
strony pozwanej wyrazonego w apelacji Sad Okregowy nie dokonal oceny stanu faktycznego w sposob sprzeczny
z przyjetymi w orzecznictwie Sadéw powszechnych kryteriami ustalania wysokoSci zado$éuczynienia z tytulu
Smierci osoby bliskiej, bowiem brak jest jednolitych, niezmiennych i poréwnywalnych kryteriéw okreslenia sumy
,odpowiedniej” w rozumieniu przepisu art. 448 § 1 kc. Przepis ten nakazuje uznaé, ze okreSlenie wysokosci
zado$éuczynienia stanowi istotny atrybut Sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25.02.1971 r., IT PR 18/71). Sad II instancji ingeruje zatem w sfere
ocen wplywajacych na wysoko$c zadoSéuczynienia, jedynie w wypadkach wyraznego naruszenia zasad do§wiadczenia
zyciowego lub regul logiki w postepowaniu przed Sadem I instancji.

W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, powyzsze okolicznosci nie zaistnialy, a przyznane powodowi
zado$éuczynienie, biorac pod uwage caloksztalt okolicznoéci faktycznych sprawy, nie sposéb uznaé za razaco
zawyzone. Wskazaé przy tym nalezy, ze zasada umiarkowanej wysoko$ci zado$§éuczynienia ma charakter uzupelniajacy
w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Wysoko$é zadoSéuczynienia winna
bowiem uwzgledniaé¢ przede wszystkim rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych polegajacych na ujemnych
uczuciach przezywanych w zwiazku z utrata osoby najblizszej. Podstawowa funkcja zadoSéuczynienia jest bowiem
funkcja kompensacyjna. W judykaturze podkresla sie nadto, iz zado$cuczynienie nie moze stanowi¢ wylacznie wartoéci
symbolicznej, ale winno stanowié¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna niwelujaca przynajmniej w czesci niekorzystne
skutki zdarzenia.

Ustalajac wysoko$¢ adekwatnego zado$éuczynienia Sad Okregowy, jak wynika z uzasadnienia, kierowal sie
powyzszymi kryteriami i wzigl pod uwage, silne wiezi emocjonalne laczace powoda P. S. z bratem oraz nieodwracalng
zyciowa strate. Ustalona przez Sad Okregowy kwota zadoSéuczynienia zasagdzona na rzecz P. S., po uwzglednieniu
przyczynienia sie ofiary do zaistnienia wypadku, byla w ocenie Sadu Apelacyjnego kwotg adekwatng, a juz z pewnoécia
nie byta kwota razaco wygoérowana. Sad Okregowy nie dopuscit sie takze przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow, oceniajac dowody w sposob prawidlowy zgodny z zasadami logiki i poprawnego rozumowania. Z tego
tez wzgledu Sad Okregowy nie dopuscil sie, zarzucanych w apelacji przez strone pozwang, naruszen ani prawa
materialnego ani tym bardziej prawa procesowego, stad apelacja strony pozwanej jako calkowicie bezzasadna
podlegata oddaleniu w caloéci.

Nieuzasadniona byta takze apelacja w czedci dotyczacej kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego. Sad Okregowy
zasadnie przyjal, ze w sprawie zachodzi wypadek szczegblnie uzasadniony, umozliwiajacy zastosowanie art. 102 kpc,
mimo przegranej powodow w 75 %.

Majac na wzgledzie poczynione powyzej rozwazania Sad Apelacyjny uznajac obie apelacje za nieuzasadnione oddalil
je na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 102 kpc biorac pod uwage
sytuacje majatkowa, rodzinng powodéw oraz skutki zdarzenia bedace podstawa rozpoznawanego sporu i w calosci
popierajac argumentacje Sadu Okregowego zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej kosztow
postepowania.



