Sygn. akt I ACa 1096/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2018 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Golaczynski (spr.)

Sedziowie: SSA Andrzej Nieduzak

SSA Wojciech Wéjcik

Protokolant: Roksana Krawczyk

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2018 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powbdztwa K. R.

przeciwko (...) (L.) S.A. z siedzibq w (...) S.A. z siedzibq we W.
o ochrone débr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 15 marca 2018 r. sygn. akt I C 683/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

- w punkcie I zasqdza od pozwanego (...) S.A. z siedzibqg we W. na rzecz powoda 5.000 zl (pieé¢
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami na wypadek opoznienia od dnia 7 listopada 2016 r. do
dnia zaplaty;

- w punkecie II i III nakazuje powodowi, aby uiscil na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego we
Wroclawiu 1.811 zt tytulem wydatkoéw poniesionych w sprawie; oraz nakazuje pozwanemu (...) S.A.
z siedzibg we W., aby uiscil na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego we Wroclawiu 776 zi
tytulem wydatkow poniesionych

w sprawie;

-w punkcie Vzasqdza od powoda narzecz (...) S.A. z siedzibg we W. 2.520 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego (...) S.A. z siedzibg we W. 1.890 zl tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego;

3. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego (...) (L.) S.A. z siedzibg w L. 2.700 zl tytulem zwrotu
kosztéow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2018 r., sygn. akt IC 683/16, Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial I Cywilny w pkt I oddalit
powddztwo; w pkt IT nakazal powodowi uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.983,63 zt tytulem wynagrodzenia
tlumacza powolanego w sprawie; w pkt III nakazuje powodowi uiécic na rzecz Skarbu Panstwa kwote 602,05 z} tytulem
oplaty za dostarczenie pism poza granicami Polski; w pkt IV zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej (...) (L.)
S.A. z siedziba w L. kwote 3.617,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu; w pkt V zasadza od powoda na rzecz strony
pozwanej

(...) S.A. zsiedziba we W. kwote 3.617,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu; w pkt VI odstepuje od obcigzania powoda
dalszymi kosztami procesu.

Sad ustalit stan faktyczny: Powdd K. R. posiadal wymagalne zobowiazanie wynikajace z umowy kredytowej zawartej
z (...) Bank (...) S.A.

W dniu 29 grudnia 2000 r. wierzytelno$¢ obejmujaca to zobowigzanie zostala nabyta przez (...) sp. z o0.0.

W dniu 27 kwietnia 2001 r. powod zawarl z (...) sp. z 0.0., reprezentowana przez pracownika (...) sp. z 0.0., ugode
obejmujaca

ww. zadluzenie. Zadluzenie powoda na dzien zawarcia ugody wynosilo 3.888,61 zl, na ktora skladaly sie 2.527,26 z}
tytulem nalezno$ci gléwnej oraz 1.361,35 zt tytulem odsetek. Mocg ugody powod zobowigzat sie splacié to zadtuzenie
w 10 ratach platnych nastepujaco: pierwsza rata w kwocie 1.166,58 zl w terminie do

27 kwietnia 2001 r., druga rata w kwocie 306,03 zl platna do 20 maja 2001 r., za$ kolejne 8 rat w kwocie 302 z}
kazda platne byly do 20 dnia kazdego kolejnego miesigca poczawszy od czerwca 2001 r. Termin platnos$ci ostatniej
raty przypadal na 20 stycznia 2001 r. Zgodnie z § 3 ugody uchybienie w wysoko$ci i terminach zaplaty ktérejkolwiek
z rat czynilo ugode niewazna a cala kwota zadluzenia powiekszona

o dalsze odsetki stawala sie natychmiast wymagalna. W § 4 zastrzezono prawo wierzyciela do dochodzenia kwot
wynikajacych z ewentualnego powiekszenia zadluzenia o nalezne odsetki, inne niz ujete w kwocie zadluzenia objetej
ugoda.

Powdd nie splacil w terminie rat okreslonych ugoda, w szczeg6lnoéci nie zaplacil w terminie ostatniej raty. Calo$c¢
zadluzenia okre§lonego ugoda powdd zaplacil dopiero po wezwaniu go przez wierzyciela pismem z dnia 18 kwietnia
2002 1., ktérym zostal wezwany przez firme (...) do zaplaty kwoty 2.122,03 zt tytulem zaleglych rat wynikajacych z
zawartej ugody w terminie do 30 kwietnia 2002 r. Powdd zaplacit nalezno$¢ wynikajaca z tego wezwania w dniu 2
maja 2002 .

W pidmie z dnia 24 czerwca 2002 1. (...) Sp. z 0.0. poinformowala powoda, iz pismo wzywajace do zaplaty naleznoSci
wobec (...) sp. z 0.0. z dnia 18 czerwca 2002 r. wygenerowane i wystane zostalo
w wyniku bledu, ,pomimo wyjaénienia sprawy i wylaczenia jej z windykacji firmy (...)".

Pismem z dnia 5 marca 2003 r. (...) sp. z 0.0. wezwala powoda do natychmiastowej splaty catoéci zadluzenia w kwocie
512,78 zl tytulem odsetek karnych.

W dniu 28 maja 2003 . (...) sp. z 0.0. przestala do powoda kolejne pismo z ponowng prosba o kontakt telefoniczny pod
wskazanym numerem telefonu. Pismo to zawieralo informacje o mozliwosci przekazania danych do Biura Informacji
Gospodarczej o zadluzeniu konsumenta. Kolejnymi pismami z dnia 30 lipca 2003 r., z dnia 7 czerwca 2004 r., z dnia
23 marca 2005 I., z dnia 13 wrze$nia 2005 r., z dnia 24 pazdziernika 2005 r., z dnia 12 stycznia 2006 r., z dnia 26
stycznia 2006 r.,

z dnia 14 marca 2006 r., z dnia 18 marca 2006 r., z dnia 6 lipca 2006 r., z dnia

7 grudnia 2006 r., z dnia 5 lutego 2007 r., z dnia 13 marca 2007 r., z dnia

13 czerwca 2007 1., z dnia 10 lipca 2007 r., z dnia 6 sierpnia 2007 1., z dnia

11 wrze$nia 2007 r., z dnia 9 pazdziernika 2007 r., z dnia 12 listopada 2007 r.,

a takze w wezwaniu przed skierowaniem do egzekucji komorniczej pow6d byl ponownie poinformowany o zadluzeniu
w kwocie 512,78 zl tytulem odsetek karnych.



Powod w okresie od pazdziernika 2005 r. do lutego 2006 r. informowat pisemnie o splacie zadluzenia i zwracal sie
do (...) sp. z 0.0. z pro$ba

o udzielenie informacji czy (...) sp. z 0.0. oraz p. M. K. reprezentowali ja

w sprawie splaty wierzytelno$ci wynikajacej z umowy pozyczki.

Pismem z dnia 22 kwietnia 2008 r. (...) sp. z 0.0. poinformowala powoda o przekazaniu wierzytelnosci do obstugi
firmie windykacyjnej (...) sp.
Z 0.0.

W dniu 6 sierpnia 2009 r. przedmiotowa wierzytelno$¢ zostala zakupiona przez (...) (L.) S.A. (...) wierzytelno$c¢ zostala
przekazana do (...) sp.z o.0.

(...) sp. z 0.0. kontaktowala sie w formie pisemnej z powodem w sprawie zadluzenia z nastepujacg czestotliwos$cia:
- w 2011 1. jedynie raz - pismem z dnia 31 stycznia 2011 .

- W 2014 r.: pismami z dnia 26 sierpnia 2014 r., 20 wrzeénia 2014 r.,
17 pazdziernika 2014 r., 20 grudnia 2014 r.,

- w 2015 r. pismami z dnia: 26 stycznia 2015 r., 24 lutego 2015 r., 23 marca 2015 r., 28 kwietnia 2015 r., 28 maja 2015
I., 15 czerwca 2015 ., 24 lipca 2015 1.,
27 lipca 2015 r., 16 grudnia 2015 1.,

- w 2016 r. pismami z dnia: 22 stycznia 2016 r. i 23 lutego 2016 r.

Strona pozwana (...) S.A. jest nastepca prawnym (...) sp. z 0.0. w wyniku jej przeksztalcenia w trybie art. 551 i nast.
k.s.h.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad I instancji uznal, w odpowiedzi na zarzut braku legitymacji biernej pozwanej
ad.i — (...) (L.) S.A, ze powoddztwo wzgledem tego podmiotu podlegalo oddaleniu, poniewaz nie ponosi ona
odpowiedzialno$ci za dzialania podmiotu, ktéremu powierzyla czynnoéci windykacyjne w swoim imieniu. Potwierdza
to art. 429 k.c., zgodnie z ktérym kto powierzyl wykonanie czynno$ci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode
wyrzadzong przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze
wykonanie czynnoSci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej
trudnia sie wykonywaniem takich czynnos$ci. W ocenie sadu (...) S.A. jest podmiotem profesjonalnie zajmujacym sie
windykacja naleznoéci, a (...) (L.) S.A. nie ponosi winy w wyborze podmiotu dzialajacego na jego rzecz. W zwigzku z
tym powoddztwo w stosunku do (...) (L.) S.A podlegalo oddaleniu.

Sad I instancji uznal za bezsporne, iz powdd posiadal wymagalne zobowiazanie z umowy pozyczki w (...) Bank (...)
S.A., awdniu

29 grudnia 2000 r. wierzytelno$¢ z tego tytutu zostala nabyta przez (...)

Sp. Z 0.0., z ktéra powod zawarl ugode dotyczaca splaty.

Sad wskazal, ze zgodnie z ugoda z dnia 277 kwietnia 2001 r., w ktérej podmiot zobowiazal sie do zaplaty okreslonej
kwoty w 10 ratach platnych w $ciéle okre$lonym terminie. W ugodzie (§3) zastrzezono, ze uchybienie w wysoko$ci
iterminach zaplaty ktérejkolwiek z rat czynilo ugode niewazna, a cala kwota zadluzenia powiekszona o dalsze odsetki,
stawala sie natychmiast wymagalna,

a takze w (§4) zastrzezono prawo wierzyciela do dochodzenia kwot wynikajacych

z ewentualnego powiekszenia zadluzenia o nalezne odsetki, inne niz ujete w kwocie zadluzenia objetej ugoda. W
zwigzku z tym, ze powod w kwietniu 2002 r., czyli



2 miesigce po terminie platnoSci ostatniej raty wynikajacej z ugody zalegal z wplata 2.122,03 zl, a uiécil ja 2 maja
2002 r. cala ugoda stala sie niewazna, cala kwota zadluzenia stala sie wymagalna, a 6wczesny wierzyciel mial prawo
do naliczenia odsetek karnych i dochodzenia ich. Wierzytelno$c¢ zostala zbyta nastepnie na rzecz pozwanej ad.1.

W ocenie Sadu I instancji, powdd blednie twierdzil, ze tre$¢ pisma z dnia

24 czerwca 2002 r. wystosowanego przez (...) sp. z 0.0. wskazuje na wygasniecie zobowiazania. Sad Okregowy wskazal,
ze informacja o wyjasnieniu sprawy i ,wytaczeniu jej z windykacji firmy (...)” moze jedynie wskazywaé na wygasniecie
umocowania tej firmy do dzialania w imieniu wierzyciela. Nieprawdziwym wiec byto twierdzenie, ze powo6d nie posiada
zadnego zadluzenia, ktére moglo by¢ egzekwowane, a dzialania podejmowane w imieniu i na rzecz pozwanej ad.1,
przez pozwana spolke ad.2 nie byly bezprawne, gdyz powdd pozostawat i dalej pozostaje dluznikiem w tym zakresie.

Jednocze$nie Sad I instancji uznal, ze powod nie wykazat iz zachowanie pozwanej ad.2 bylo nadmierne i uporczywe,
w szczegblnosci mialo znamiona nekania. W ocenie Sadu czestotliwosé pism ani forma windykacji nie pozwala na
przyjecie, by zachowanie pisemne wezwania do zaplaty stanowily forme nekania i naruszaly dobra osobiste powoda.
Zadluzenie faktyczne istnialo, w dopuszczalnych granicach tych dzialan miescilo sie takze wpisanie powoda do
Rejestru Dluznikow.

Ostatecznie Sad Okregowy stwierdzil, ze w procesie nie wykazano, by doszlo do naruszenia débr osobistych powoda
przez pozwana ad.2, a wobec braku postaw prawnych i faktycznych, zadanie zado$éuczynienia na rzecz powoda i
zadanie zaprzestania naruszen podlegalo oddaleniu.

Jednocze$nie Sad I instancji rozstrzygnal o kosztach postepowania w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. obcigzajac nimi
pozwanego jako strone przegrywajaca. Na podstawie §2 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych Sad jako koszty ustalil wydatki w sprawie zwigzane
z konieczno$cia dokonywania thumaczen i doreczen pism procesowych pozwanej ad.1 za granice i wynagrodzenie
pelnomocnikow

w wysokoSci po 3.617 zl na rzecz kazdej ze stron.

Powod wnidst od powyzszego wyroku apelacje, zaskarzajac go w catosci
i wnoszac o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i zasadzenie wedlug zadania pozwu

2. zasadzenie kosztéw postepowania od pozwanych na rzecz powoda, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za obie
instancje

ewentualnie wnoszac o :
1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania

2. zasadzenie kosztéw postepowania od pozwanych na rzecz powoda, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie
instancje

W obu przypadkach wnoszac o:

1. przeprowadzenie sprawy pod nieobecno$¢ powoda i jego pelnomocnika; niekierowanie sprawy na posiedzenie
niejawne

2. zwolnienie pozwanego od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego w caloéci.
Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil:

I. naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tres¢ wyroku



W postaci:

1. naruszenia art. 233 k.p.c. tj. przekroczenie przez Sad Okregowy we Wroclawiu granic swobodnej oceny dowodow
i brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego poprzez:

- uznanie iz smsy kierowane na nr tel. Powoda nie byly kierowane do niego imiennie podczas, gdy z zebranego
materialu dowodowego jednoznacznie wynika iz byto odwrotnie. W konsekwencji Sad I instancji nie wzigl pod uwage
tych dowodow- wiadomosci sms, jako dowody nekania powoda,

- uznanie iz z zebranego materialu dowodowego wynika iz roszczenie istnieje
ijest nalezne, podczas gdy zadna z pozwanych tego faktu nie wykazala.

I1. naruszenie prawa materialnego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku:
Tj. art. 448Kk.c., poprzez uznanie iz dzialania pozwanych nie mialy charakter uporczywy i nadmierny.

W uzasadnieniu powdd zarzucil, ze postepowanie pozwanych wbrew ocenie Sadu I instancji godzi w dobro osobiste
powoda, nie prébowaly one bowiem wyjasni¢ watpliwosSci z powodem, jedynie prowadzily automatyczne dzialania
windykacyjne. Pozwana i dzialajacy na jej zlecenie pelnomocnik, przez blisko 15 lat, nie skorzystali z prawa i nie
skierowali sprawe o zaplate do sadu. Sadowi Okregowemu zarzucono takze, ze uznal za legalne i dopuszczalne,
aby osobe fizyczna przez kilkanaScie lat wzywaé do zaplaty, nekaé telefonami, smsami, wpisami do KRD o kwote
nieproporcjonalnie niska.

W ocenie powoda smsy wysylane na jego nr. tel, ktérym towarzyszyly
kontakty telefoniczne jak i pisemne w znacznej ilo$ci, a takze wpis do KRD
jednoczes$nie §wiadcza o tym, iz nekanie byto umyslne. Powod nie zgodzil sie
z Sadem Okregowym i przyjeciem takiego postepowania za prawidlowe,

a stanowisko popart art. 448 k.c., art.23 k.c., 24 k.c.

Powod wskazal, ze praktyki windykacyjne sa w jego ocenie bezprawne, albowiem wkraczaja w sfere jego dobr
osobistych i godza w wartoSci takie jak: prywatno$¢, mir domowy i wolno$é¢ jednostki. Dzialania te polegaja m.in. na
nekaniu go wielokrotnie tzw. ghuchymi telefonami na nr komérkowy, zaklécaniu mir domowego poprzez wielokrotne
polaczenia na nr stacjonarny, ktéry nie zostal udostepniony ani bankowi udzielajacemu pozyczki, ani tym bardziej
pozwanej, kontaktowanie sie za pomoca §rodkow porozumiewania sie na odleglo$¢ z cztonkami rodziny powoda oraz
kontaktowaniu sie telefonicznemu z jego sasiadami, pomimo odbierania polaczen przez powoda kierowanych na jego
numer komorkowy, a takze smsy z sugestywnymi pogrézkami, dzwonienie do miejsca pracy oraz podejmowanie proby
z wspolpracownikami powoda. W ocenie powoda dzialanie te mozna zakwalifikowa¢ jako nekanie ze wzgledu na
intensywne i r6znorodne dzialania wkraczajace w sfere dobr osobistych, co przesadza o winie sprawcy szkody. Mimo,
ze powdd wielokrotnie kontaktowat sie z pracownikami celem wyjasnienia i aby pracownicy przestali go neka¢.

Nalezalo zatem uznac, ze prowadzone wobec powoda dzialania windykacyjne naruszyly jego dobra osobiste - przede
wszystkim godno$¢ oraz prawo do prywatnoéci, miru domowego i wolnoSci. Postepowanie pozwanego mialo znamiona
nekania tj. uporczywego i niechcianego niepokojenia, co stanowilo naruszenie w/w dobr osobistych powoda poprzez
pozbawienie go spokoju i bezpieczenstwa. Uzna¢ je nalezy takze za bezprawne.

Pozwany ad. 2, czyli (...) S.A. we W. wnibst o oddalenie apelacji
w calo$ci i zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany ad. 1, czyli (...) (L.) S.A. z siedziba w L. wnio6st o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie kosztoéw procesu
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powoda zastluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Sad Apelacyjny oparl rozstrzygniecie niniejszej sprawy na ustaleniach faktycznych dokonanych przez Sad I instancji
przy czym dokonal odmiennej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie zgodnie z regutami art. 23381 i §2 k.p.c.
uznajac, ze czestotliwo$é kontaktow pozwanego ad.2 z powodem oraz ich skala byla duza.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznal za zasadne zarzuty powoda co do naruszenia swobodnej oceny dowodéw i braku
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i uznal, ze smsy kierowane na nr tel. powoda mimo, ze nie
zawsze byly kierowane do niego imiennie stanowia dow6d na naduzywanie prawa podmiotowego, ktdre przystugiwato
pozwanemu ad.2 do dochodzenia swojej wierzytelnosci. Wskazuje na to ilo§¢ wysylanych smsoéw, a takze kontakty
telefoniczne w tym samym okresie, dlatego stanowia one dowdd nekania w sprawie.

Sad Apelacyjny uznal, Ze w niniejszej sprawie z ugody z dnia 27 kwietnia 2001 r. wynikalo, ze pow6d ma splacic
kwote 2.122,03 zl do dnia 20.01.2002 r. i jezeli ten warunek zostanie spelniony to wierzyciel zrzeka sie pozostalych
nalezno$ci wobec powoda. Pow6d dokonat splaty kwoty wskazanej w ugodzie z 3-miesiecznym opo6znieniem, co
dalo podstawe wierzycielowi do uznania tej ugody za bezskuteczna. Z § 3 bowiem wynika, ze brak zaplaty lub
nieterminowa splata zawarta w ugodzie spowoduje bezskutecznosé¢ calej ugody i przez to wymagalnosé wszystkich
naleznoSci przystugujacych wierzycielowi. W ocenie Sadu Apelacyjnego zatem wobec opdznienia w splacie naleznosci
przez powoda i bezskutecznos$ci ugody pozwanemu przystugiwala wierzytelno$é w kwocie 512,11 zk.

W zwiagzku z tym dzialania windykacyjne (...) S.A. z siedziba we W. mialy na celu wyegzekwowanie wlasnie tych
odsetek, ktore pozostaly po zaplacie kwoty naleznosci gléwnej objetej ugoda miedzy pierwotnym wierzycielem,

a powodem w sprawie, czyli dluznikiem. Mimo, ze powdd nie dotrzymal warunkéw ugody zaplacil naleznosé w
stosunkowo krétkim okresie od terminu platno$ci ostatniej raty, bo 2 maja 2002 r. Tym samym spelnil sie warunek
przewidziany

w ugodzie, ze uchybienie w wysoko$ci i terminach zaplaty ktérejkolwiek z rat czynilo ugode niewazna, a cala kwota
powiekszona o dalsze odsetki stawala sie natychmiast wymagalna.

Jednoczesnie Sad Apelacyjny uznal, ze pozwany dokonujac czynnosci windykacyjnych w formie przedsadowej mog}t
przewidywad, ze nie przyniosa one skutku winien wystapic na droge sadowa. Co prawda wierzyciel ma prawo wyboru
czy domaga sie zaspokojenia wierzytelnoéci dobrowolnie, czy w drodze sadowe;j to jednak w tej konkretnej sprawie
zaniechal tych czynnosci z uwagi na fakt, ze byla to nieduza kwota mogaca rodzi¢ wieksze koszty, a takze roszczenie
o zaplate zaleglych odsetek bylo juz przedawnione, co moglo mie¢ wplyw na skutecznoé¢ dochodzenia sadowego tego
roszczenia.

Stad tez Sad Apelacyjny uznal, ze uzasadnione jest roszczenie powoda,

z tytulu naruszenia jego dobr osobistych. I rzeczywiScie czynno$ci windykacyjne pozwanego wzgledem powoda byty
juz zachowaniem sprzecznym z zasadami wspoélzycia spolecznego. Naruszenie dobr osobistych, szczegoélnie w postaci
naruszenia miru domowego przejawialo sie w intensywnych i w ré6znorodnych czynno$ciach, ktére zostaly podjete :
telefonach, smsach, pismach ze wzgledu na kwote 512 zl 11 gr, ktdéra jako stosunkowo niska byla niewspolmierna
do prowadzonych dzialan. Jednoczesnie Sad Apelacyjny uznal, ze dzialania pozwanego mialy charakter uporczywy i
nadmierny. Sad Apelacyjny zwrdcil uwage, ze (...) (L.) S.A. z siedziba w L. postugujac sie

w tej sprawie podmiotem (...) S.A. z siedzibg we W. jest wylaczony od odpowiedzialnoéci w tej sprawie.
Zado$cuczynienie nalezy sie ale nie w kwocie

15 tys. zl., a 5 tys. zl i ocenil, ze kwota ta bedzie adekwatnym zado$¢uczynieniem za krzywde doznang przez powoda,
wskutek dzialan windykacyjnych podjetych

przez wierzyciela. Stad tez zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢, na podstawie

art. 386 par. 1 k.p.c. i zasadzi¢ od pozwanego ad. 2 na rzecz powoda 5.000 z}

z ustawowymi odsetkami od dnia wezwania do zaplaty, czyli od dnia

7 listopada 2016 r. do dnia zaplaty. Konsekwencja tego rozstrzygniecia jest orzeczenie o kosztach postepowania,
zardwno w I jak i IT instancji zgodnie



z art. 100 k.p.c. Sad Apelacyjny stosunkowo rozdzielil koszty postepowania, uwzgledniajac rowniez poniesione w
zwigzku z udzialem w sprawie podmiotu, ktéry ma siedzibe w L..

Rozdzielajac koszty Sad Apelacyjny zwrécil uwage, ze (...) (L.) S.A. z siedziba w L. postugujac sie w tej sprawie
podmiotem (...) S.A. z siedzibg we W. jest wylaczony od odpowiedzialnoS$ci. Sad Apelacyjny rozstrzygnal koszty w ten
sposob, ze w pkt 21 3 nakazal powodowi zeby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa 1811 zl tytulem wydatkéw poniesionych w
sprawie oraz nakazal pozwanemu (...) S.A. we W. aby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego we Wroclawiu
kwote 776 zl tytulem wydatkéw poniesionych w sprawie, a w pkt 5 zmienil wyrok w ten sposéb, ze zasadzil od powoda
narzecz (...) S.A. we W. 2520 zl tytutem zwrotu kosztow procesu. W I instancji powdd wygral bowiem sprawe w 30 %
stad tez Sad Apelacyjny zasadzit od powoda na rzecz pozwanego (...) S.A. we W. 2520 zl (koszty zastepstwa prawnego
w kwocie 3600 zl pomniejszone o 30%). Sad rozstrzygnal roéwniez koszty postepowania apelacyjnego uwzgledniajac
to ze powdd wygral w 30 %, czyli zasadzil od powoda na rzecz pozwanego (...) S.A. we W. kwote 1890 zl na ktéra
skladaja sie koszty zastepstwa prawnego pozwanego za II instancje (27700 z1); natomiast w przypadku (...) (L.) S.A. z
siedzibg w L. wobec tego ze apelacja wobec niego zostala oddalona Sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote
2700 zl, czyli pelne koszty zastepstwa prawnego za II instancje.

DK



