Sygn. akt I ACz 39/11

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA: Jan Gibiec (spr.)
Sedzia SA: Malgorzata Bohun
Sedzia SA: Dariusz Klodnicki

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2012 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroclawiu
sprawy z powodztwa: P. S.

przeciwko: Skarbowi Panstwa — Prezesowi SR w K.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 31 pazdziernika 2011 r., sygn. akt I C 3/11

postanawia:

1. oddalié zazalenie;

2. zasqdzié od powoda na rzecz strony pozwanej 1800 zi tytulem zwrotu kosztéow postepowania
zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad I instancji odrzucil apelacje powoda od wyroku z dnia 27.07.2011 . jako spdZniona.
W uzasadnieniu wskazal, ze wyrok z uzasadnieniem zostal doreczony powodowi w dniu 26.09.2011 r. Pow6d w dniu
6.10.2011 r. wnidst apelacje bezpo$rednio do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu., sad ten przekazal za$ przesyltke
Sadowi Okregowemu w Opolu w dniu 24.10.2011 r., kiedy to termin do wniesienia apelacji juz uptynal.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powod domagal sie jego uchylenia i nadania apelacji biegu. Podniost,
ze z posiadanych przedniego informacji wynika, ze apelacje sklada sie do sadu wyzszej instancji, co w tym
przypadku oznaczalo Sad Apelacyjny we Wroclawiu. Podkresdlil, Ze nie zna przepisow, a jego wniosek o przyznanie
profesjonalnego pelnomocnika nie zostal uwzgledniony. Dodal, ze Sad Okregowy w Opolu celowo pozbawia go
mozliwos$ci apelacji, probujgc tym samym zatuszowaé wine, jaka ponosi Sad Rejonowy w K. K..

W odpowiedzi na zazalenie strona pozwana domagala sie jego oddalenia i zasadzenia na jej rzecz kosztow
postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Stanowisko Sadu I instancji o konieczno$ci odrzucenia wniesionej przez powoda apelacji nalezalo podzielic.

Zgodnie z art. 369 § 1 k.p.c., apelacje wnosi sie do sadu, ktory wydal zaskarzony wyrok. Data jej wniesienia jest data,
w ktorej zostala ona zlozona we wlasciwym sadzie (post. SN z dnia 24 stycznia 1997 r., IT UZ 20/96). Wniesienie
apelacji bezposrednio do sadu drugiej instancji, traktowac trzeba jako wniesienie jej do sadu niewtaéciwego, przy czym
Sad niewlaéciwy ma obowiazek przestaé apelacje wlasciwemu sadowi pierwszej instancji. Oddanie apelacji w polskiej
placowce pocztowej operatora publicznego jest rOwnoznaczne z wniesieniem jej do sadu ( art. 165 § 2), przesytka
powinna by¢ jednak zaadresowana do wtasciwego sadu. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale polaczonych izb z
dnia 28 listopada 1987 r. ( III CZP 33/87), o zachowaniu terminu zadecyduje data nadania apelacji przez sad drugiej
instancji w urzedzie pocztowym (tak T. Wisniewski w: [Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz] LEX 2010 -
komentarz do art. 369 k.p.c.).

Skarzacy otrzymat odpis wyroku z uzasadnieniem w dniu 26.09.2011 r. ( k. 102), za$ apelacje wniost przez zlozenie
pisma w administracji Zakladu Karnego w B. w dniu 6.10.2011 r. ( k. 107). W dniu 13.10.2011 r. ( k. 104) apelacja
wplynela do Biura Podawczego Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu. W dniu 18.10.2011 . Sad Apelacyjny nadal przesytke
zawierajacg apelacje powoda do Sadu Okregowego w Opolu. Poniewaz termin do wniesienia apelacji przez powoda
uplynal w dniu 10.10.2011 r., Sad I instancji apelacje te odrzucil jako sp6Zniong.

Whbrew stanowisku skarzacego nie sposéb uzna¢, by apelacja skierowana przez niego do Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu, zostala wniesiona do sagdu wlasciwego w rozumieniu przepisu art. 369 § 1 k.p.c. Po ogloszeniu wyroku
w dniu 27 lipca 2011 r., wyrok ten zostal zgodnie z art. 327 § 2 k.p.c. doreczony pozbawionemu wolnosci powodowi
z pouczeniem o sposobie i terminie wniesienia Srodka zaskarzenia. W pouczeniu tym jednoznacznie wskazano ( k.
84), ze ,Apelacje wnosi sie do Sadu, ktory wydal zaskarzony wyrok”, a takze, ze ,Apelacje wnosi sie bezposrednio
do Sadu Okregowego w Opolu albo za posrednictwem poczty w terminie dwutygodniowym od otrzymania wyroku
z uzasadnieniem”. Pomimo prawidlowego pouczenia, powdd wnidst apelacje blednie do Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu, nie za$ do sadu, ktory wydat zaskarzony wyrok - Sadu Okregowego w Opolu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
okoliczno$¢, iz wniosek o przyznanie powodowi pomocy profesjonalnego pelnomocnika zostal oddalony, w zaden
spos6b nie umozliwiala ani nie utrudniala powodowi zastosowania sie do tres$ci doreczonego mu pouczenia.

Przepisy ustawy nie wskazuja zadnego terminu, w ktérym sad niewlasciwy bylby zobowigzany do przestania pisma
do sadu wlasciwego, za$ ryzyko, ze czynno$é ta nie zostanie dokonana w takim czasie, by wniesienie apelacji do
wlasciwego sadu mozna bylo uznaé za terminowe, spoczywa w caloéci na stronie, ktéra nie dochowala obowiazku
wniesienia apelacji do sadu wlasciwego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy podkreélenia jednak wymaga, ze Sad
Apelacyjny nie mial Zadnej mozliwosci przeslania pisma powoda do sadu wlasciwego w takim czasie, by termin
do wniesienia przez niego apelacji nie uplynal. Przesytka od powoda wplynela bowiem do Biura Podawczego Sadu
Apelacyjnego juz po uplywie terminu do wniesienia przez powoda apelacji.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., art. 99
k.p. c. i 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych (...) i zasgdzit od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1800 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu zazaleniowym.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



