Sygn. akt I ACz 125/12

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Prezes SA: Andrzej Nieduzak (spr.)
Sedzia SA: Elzbieta Lipinska
Sedzia SA: Tadeusz Nowakowski

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2012 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroclawiu

sprawy z powbdztwa: Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta Miasta R.
przeciwko: Kopalni (...) S.A. w K.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sagdu Okregowego w Opolu

z dnia 23 listopada 2011 ., sygn. akt I C 23/11

postanawia: oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad I instancji na mocy art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. zawiesil postepowanie w niniejszej
sprawie powolujgc sie na prejudycjalny charakter postepowania toczacego sie przed Wojewoda (...) o wydanie decyzji
w przedmiocie nabycia prawa uzytkowania wieczystego gruntu nalezacego do Skarbu Panstwa oraz prawa wlasnosci
znajdujacych sie na tym gruncie budynkow i budowli. Sad Okregowy wskazal, ze wydanie decyzji administracyjnej w
przedmiocie nabycia przez strone pozwana prawa uzytkowania wieczystego spornych gruntéw ma istotny wplyw na
rozstrzygniecie niniejszego procesu o zaplate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomo$ci nalezacej do
powoda, a zatem do czasu prawomocnego orzeczenia w sprawie administracyjnej postepowanie to nalezalo zawiesic.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powo6d domagal sie jego uchylenia oraz podjecia zawieszonego postepowania,
a takze zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych.
Skarzacy zarzucil naruszenie art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. przez zawieszenie postepowania, mimo iz z okolicznosci
sprawy wynika, ze wniosek strony pozwanej w przedmiocie wszczecia postepowania administracyjnego jest oczywiscie
bezzasadny. W uzasadnieniu zarzutéw skarzacy wskazal, powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, iz
Sad winien bada¢, czy tak jak w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, wniosek strony o wszczecie postepowania
administracyjnego nie jest oczywiscie bezzasadny, w takim bowiem przypadku stosowanie art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. jest
niewlasciwe.



W odpowiedzi na zazalenie strona pozwana wniosla o jego oddalenie oraz o zasadzenie kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu zazaleniowym.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. moze nastapi¢ jedynie wowczas, gdy rozstrzygniecie
sprawy zalezy od uprzedniej decyzji organu administracji publiczne;j.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko, iz w niniejszej sprawie zawieszenie postepowania bylo celowe z uwagi na toczace
sie przed Wojewoda (...) postepowanie uwlaszczeniowe, od zakonczenia ktérego w formie decyzji bedzie zalezalo
merytoryczne rozstrzygniecie niniejszego postepowania sadowego. W przypadku nabycia przez strone pozwang prawa
uzytkowania wieczystego gruntow objetych niniejsza sprawg okoliczno$¢ ta bedzie miala bezposredni wplyw na ocene
zasadnosci powodztwa.

Sad Apelacyjny nie zgadza sie z zarzutem skarzacego, iz z uwagi na oczywista bezzasadno$¢ wniosku strony pozwanej o
stwierdzenie nabycia prawa uzytkowania wieczystego wniesionego w trybie art. 200 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o
gospodarce nieruchomoéciami (jedn. tekst Dz.U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 ze zm.), postepowanie sgdowe nie powinno
by¢ zawieszane. Wprawdzie racje ma skarzacy, iz uznanie prejudycjalnego charakteru decyzji administracyjnej nie
oznacza potrzeby zawieszenia postepowania w kazdym wypadku zlozenia przez strone procesu cywilnego wniosku o
wszczecie postepowania administracyjnego, gdyz Sad winien rozwazy¢ wszystkie okoliczno$ci sprawy majace wplyw
na celowo$¢ zawieszenia postepowania, jednak — zdaniem Sadu Apelacyjnego — badanie to nie obejmuje oceny
zasadnosci i szansy powodzenia wniosku w postepowaniu administracyjnym. Rozstrzyganie kwestii merytorycznych
nalezy bowiem wylgcznie do drogi administracyjnej. Z tego wzgledu Sad Apelacyjny nie podzielil oceny skarzacego,
ktoéry zmierzal do przesadzenia w niniejszym postepowaniu kwestii zasadno$ci zgloszonego przez strone pozwang
wniosku o stwierdzenie nabycia prawa uzytkowania wieczystego na podstawie przepiséw ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. oddalil zazalenie,
orzekajac jak w sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania zazaleniowego rozstrzygnie Sad pierwszej instancji w orzeczeniu konczacym postepowanie
w sprawie ( art. 108 § 1 k.p.c.).
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