Sygn. akt IT AKa 388/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2012 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec (spr.)

Sedziowie: SA Andrzej Kot

SA Barbara Krameris

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Ludwika Uciurkiewicza

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2012 roku

sprawy L. T.

oskarzonego z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 207 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 29 wrze$nia 2011 roku sygn. III K 45/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu przestepstwa przypisanego oskarzonemu
L. T. z pkt I czesci dyspozytywnej eliminuje ustalenie, iz jego znecanie nad konkubing D. K. mialo
cechy szczegolnego okrucienstwa, w zwiqzku z czym przestepstwo to kwalifikuje z art. 156 § 1 pkt
2k.k.iart. 207§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 2 k.k., stwierdzajqc ze podstawa wymiaru
kary pozbawienia wolnosci nadal pozostaje art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego L. T. utrzymuje w mocy;

III. zasqgdza od oskarzonego L. T. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie
odwolawcze, przy czym wymierza mu oplate w wysokosci 600 zlotych za drugq instancje;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. B. 720 zl tytulem kosztow nieoplaconej
obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym oraz 165,60 zl tytulem zwrotu
podatku VAT oraz kwote 298,80 zlotych tytulem zwrotu kosztow przejazdu.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Swidnicy rozpoznal sprawe L. T. oskarzonego o to, zZe :



w okresie od 20 stycznia 2010 r. do 27 pazdziernika 2010 r. w K., woj. (...), znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja
konkubinag D. K. ze szczegblnym okrucienistwem, w ten sposob, ze znajdujac sie pod wplywem alkoholu wszczynal
awantury domowe, podczas ktorych bil ja po calym ciele, zwlaszcza po glowie, plecach, klatce piersiowej, szarpal ja za
wlosy, zniewazal ja wulgarnymi stlowami, grozil jej zabojstwem, w tym w dniu 27 pazdziernika 2010 r. w K., woj. (...)
przy ulicy (...), dzialajac w bezpo$rednim zamiarze pozbawienia zycia swojej konkubiny D. K., grozac jej pozbawieniem
zycia i spaleniem, oblal jej glowe, ramiona, plecy oraz rece spirytusem, po czym podpalil jej cialo zapalka, powodujac
zapalenie sie powierzchni jej ciala i odziezy, w wyniku czego pokrzywdzona doznala rozleglych oparzen: twarzy,
malzowin usznych, prawej okolicy zausznej, barku i ramienia prawego, obu nadgarstkow i rak oraz plackowatych
oparzen skory szyi i plecow, co skutkowatlo powstaniem blizn w widocznych miejscach na twarzy, malzowinach
usznych, glebokich sino-czerwonych ze zgrubieniami blizn na obu nadgarstkach i grzbietowych powierzchniach rak
i spowodowalo trwale istotne zeszpecenie ciala pokrzywdzonej, lecz zamierzonego skutku w postaci zabojstwa nie
osiagnal z uwagi na szybkie ugaszenie ognia przez pokrzywdzong, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 9
lipca 2008 r., sygn. akt: VIII K 1330/07 za przestepstwo podobne z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl czeSciowo w okresie od 17 stycznia 2009 r. do 19 stycznia 2010 1.

Y. o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art . 156 § 1 pkt 2 k.k. i
art. 207§ 2k.k. wzw.zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k .

Po rozpoznaniu tej sprawy Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 29 wrzeénia 2011 r. uznal oskarzonego L. T. za
winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, a opisanego w czesci wstepnej wyroku z tym, ze wyeliminowat z jego opisu
stwierdzenie, iz w dniu 27 pazdziernika 2010 r. dzialal w bezpoérednim zamiarze pozbawienia zycia D. K., ustalajac
tym samym, ze dzialajac w spos6b tam opisany spowodowat u pokrzywdzonej trwale, istotne zeszpecenie jej ciala, jak
i przyjal, Zze czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa wyzej opisanego — to jest
uznal oskarzonego za winnego czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 207 §2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 2 k.k. iza to na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 7 lat pozbawienia wolno$ci.

Ponadto:
- na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzek} przepadek przez zniszczenie dowodow rzeczowych.

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu L. T. okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 27 paZdziernika 2010 r. do dnia 29 wrze$nia 2011 r.

- zwolnil oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych w tym oplaty, zas wydatki poniesione w sprawie zaliczyt na
rachunek Skarbu Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyt obronca oskarzonego, zarzucajac (dostowny cytat):

»1. na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze prawa materialnego, poprzez bledne zakwalifikowanie zarzucanego
oskarzonemu L. T. czynu jako przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 207 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 k.k., podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze oskarzony dopuscil sie co najwyzej
nieumyslnego przestepstwa okre$lonego w art. 156 § 2 k.k. i niekwalifikowanego przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

II. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$é orzeczenia polegajaca na:

1. nieuzasadnionym oddaleniu na podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. wniosku dowodowego obroiicy oskarzonego
zgloszonego na rozprawie, a dotyczacego powolania bieglego lekarza sadowego z zakresu anestezjologii i farmakologii
na okoliczno$¢ okreslenia jaki wplyw na tre$¢ zeznan pokrzywdzonej ztozonych w dniu 28 pazdziernika 2010 r., w tym
zdolno$ci nalezytego rozpoznawania znaczenia swoich stoéw mial fakt weze$niejszego podania jej w warunkach leczenia
szpitalnego na oddziale intensywnej terapii silnych lekdéw przeciwbolowych i uspakajajacych, co w konsekwencji
doprowadzilo do uznania wskazanych wyzej zeznah za w pelni wiarygodne.



2. naruszenie zakazu dowodowego z art. 174 k.k. zakazujacego zastepowania dowodu z zeznan $wiadka notatkami
urzedowymi w zwiazku z naruszeniem art. 182 § 1 k.p.k. i art. 191 § 2 k.p.k., a polegajacym na oparciu rozstrzygniecia
miedzy innymi na treéci zeznan funkcjonariusza policji A. B. w warunkach, gdy wiedze o zdarzeniu funkcjonariusz
powzial w wyniku rozpytania (na okolicznoé¢ ktorego sporzadzit notatke urzedowa) pokrzywdzonej, po tym gdy
pokrzywdzona poinformowala go w sposob wyrazny, iz odmawia zlozenia zeznan obcigzajacych oskarzonego, przy
czym w zeznaniu swoim funkcjonariusz policji A. B. ograniczy! sie niemal jedynie do odtworzenia tresci tejze notatki.

3. art. 7 k.p.k. polegajace na przekroczeniu swobodnej oceny dowodow:

- poprzez uznanie za niewiarygodne zeznan zlozonych przez J. H. przy jednoczesnym daniu wiary zeznaniom
funkcjonariuszki policji J. G. zlozonym na tejze rozprawie, a dotyczacych okolicznoéci w jakich doszlo do zlozenia
zeznah przez J. H. w toku postepowania przygotowawczego, podczas gdy prawidlowa ocena dowoddéw przy
uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania, oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego nakazywaly
zachowacé przy ocenie wiarygodnosci zeznan funkcjonariuszki policji J. G. z daleko idaca ostroznoscia, a to ze wzgledu
na fakt, iz zeznania te dotyczyly czynnosci przeprowadzonych przez nig osobiécie.

- poprzez jednostronna ocene znaczenia dowodowego obciazajacych oskarzonego zeznan A. C. zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego i na rozprawie gtownej, poprzez nieuwzglednienie przy ocenie ich wiarygodno$ci
faktu, iz osoba ta pozostawala w trwajacym od co najmniej kilku lat glebokim zatargu osobistym z oskarzonym.

III. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacych
wplyw na jego tre$c, polegajacy na btednym przyjeciu, ze oskarzony L. T. zapalil zapaltke powodujac powstanie ognia
w wyniku ktérego obrazen doznata D. K., podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego nie upowazniala
przyjecia takich stwierdzen.

IV. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razgca niewspolmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary w wymiarze
niewspoOlmiernie wysokim do stopnia zawinienia, to jest siedmiu lat pozbawienia wolnoéci, podczas gdy przy
zachowaniu dyrektyw sedziowskiego wymiaru kary z art. 53 § 1 k.k., sad winien byl wymierzy¢ kare nizsza”.

Podnoszac wskazane zarzuty, apelujacy wniost o (dostowny cytat) ,zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie
oskarzonego winnym popelnienia przestepstwa nieumy$lnego spowodowania ciezkich obrazen, tj. czynu z art. 156 §
2 k.k. i wymierzenie mu za wskazany czyn na podstawie art. 156 § 2 k.k. kary dwdch lat pozbawienia wolno$ci; lub o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania”.

Ponadto wniost (doslowny cytat) o: ,, przeprowadzenie przez sad odwolawczy w trybie art. 452 § 2 k.p.k. dowodu
z powolania bieglego lekarza sadowego z zakresu anestezjologii i farmakologii na okoliczno$¢ okreélenia jaki
wplyw na tre$¢ zeznan pokrzywdzonej zlozonych w dniu 28 pazdziernika 2010 r. w tym zdolno$ci nalezytego
rozpoznawania znaczenia swoich slow, mial fakt wezesniejszego podania jej w warunkach leczenia szpitalnego na
oddziale intensywnej terapii silnych lekéw przeciwbo6lowych i uspakajajacych, co w konsekwencji doprowadzilo do
uznania wskazanych wyzej zeznan za w pelni wiarygodne”.

Ponadto wnidst o ,,uchylenie orzeczonego Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania”.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja w zasadniczej cze$ci nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoséci nalezy zauwazyé, iz zawarty na wstepie Srodka odwolawczego zarzut obrazy prawa
materialnego (str. 1 in fine — 2 in principio apelacji, k. 501-502) stanowi w istocie zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia ( art. 438 pkt 3 k.p.k.).

Obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym
na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Nie ma natomiast obrazy prawa materialnego wtedy, gdy wadliwoéc



orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe. Jezeli zatem apelujacy
kwestionuje zastosowana w wyroku kwalifikacje prawnga, poniewaz w dzialaniu oskarzonego dopatruje sie innego od
przypisanego mu przestepstwa, to podstawg takiej apelacji moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku ( art. 438 pkt 3 k.p.k.), a nie zarzut okreSlonej w art. 438 pkt 1 k.p.k. obrazy prawa
materialnego (zob. SN I KR 212/74, OSNKW 1974 nr 12, poz. 233 i aprobujace glosy W. Daszkiewicza — Przeglad
orzecznictwa PiP 1975 1., z .12 s. 130 oraz M. Cieélaka, Z. Dody — Przeglad orzecznictwa, Pal. 1975 r., nr 7-8, s. 35 oraz
postanowienie SN z 9.02.2011 1., V KK 372/10, niepubl.).

Z powyzszych wzgledow nalezy zatem przyjac, iz zarébwno w czeSci wstepnej apelacji (str. 1in fine — 2 in principio), jak
iw czesci koncowej (str. 4 in principio ) zostal zawarty zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe
zaskarzonego wyroku.

W pozostalej czeSci Srodka odwolawczego autor sformulowal zarzuty obrazy prawa procesowego oraz razacej
niewspolmierno$ci orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Majac na uwadze tak zdefiniowana apelacje obroncy oskarzonego nalezy stwierdzi¢, iz w zasadniczym zakresie nie
zashuguje ona na uwzglednienie.

Istota $rodka odwolawczego sprowadza sie do proby podwazenia warto$ci dowodowej zeznan pokrzywdzonej D. K.
zlozonych w dniu 28 pazdziernika 2010 r. ( k.22-25), a wiec nastepnego dnia po zdarzeniu. W zwigzku z tym apelujacy
podnibst szereg zarzutéw o charakterze procesowym, zmierzajacych do zakwestionowania owego dowodu.

Obronca oskarzonego zarzucil w pierwszym rzedzie, iz Sad I instancji bezpodstawnie oddalil wniosek dowodowy
dotyczacy powolania bieglego z zakresu anestezjologii i farmakologii w celu ustalenia jaki wplyw na tre$é zeznan
pokrzywdzonej ztozonych w dniu 28 pazdziernika 2010 r. mial fakt przyjmowania przez nia w owym czasie lekow
przeciwbdlowych i uspakajajacych (pkt IT podpkt 1 apelacji, str. 2, k. 502).

Apelujacy ponowil swdj wniosek dowodowy w tym zakresie w postepowaniu odwolawczym (str. 4 in fine apelacji, k.
504).

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. dopuscil dowodd z opinii bieglego lekarza
psychiatry na okoliczno$é wplywu lekoéw aplikowanych pokrzywdzonej przed przestuchaniem w dniu 28.10.2010 r.
na stan jej $wiadomoséci w tym dniu, a nadto na okoliczno$é wplywu na jej $wiadomo$¢ w dwcezesnym czasie stanu jej
zdrowia zwigzanego z doznanymi tempore criminis oparzeniami ciala ( k.557-557v).

Biegly z zakresu psychiatrii D. R. po zapoznaniu sie zdokumentacja lekarska dotyczaca D. K., zawarta w aktach sprawy
zaopiniowal, Ze ,, Zaro6wno aplikowane leki oraz wynikajacy z oparzen stan zdrowia nie mialy wplywu na zdolnosé
odtwarzania przez D. K. wydarzen w czasie skladania przez nig zeznan w dniu 28 pazdziernika 2010 r. w godzinach
11.00 do 12.30” (str. 2 in fine opinii pisemnej, k. 580).

Opinie te biegly podtrzymal w calej rozcigglosci na rozprawie apelacyjnej w dniu 8 marca 2012 r. Biegly podczas
rozprawy podkreslil, Ze sporzadzajac pisemna opinie co do stanu §wiadomosci pokrzywdzonej D. K. w chwili skladania
przez nig zeznan w dniu 28 pazdziernika 2010 r., opieral sie na dokumentacji lekarskiej znajdujacej sie w aktach
sprawy. Dokumentacja ta byla wystarczajaca do wydania opinii i nie budzila zastrzezen co do jej wiarygodno$ci. Zapisy
w dotyczacych pokrzywdzonej dokumentach zostaly sporzadzone przez osoby personelu medycznego, ktére mialy z niag
bezposredni kontakt w czasie jej leczenia szpitalnego, a tym samym mialy mozliwo$¢é obserwacji jej stanu fizycznego
i psychicznego w owym czasie. Pozwolilo to bieglemu na wydanie opinii w oparciu o material badawczy uzyskany w
trakcie bezposredniej obserwacji D. K. podczas jej pobytu w szpitalu.

Nalezy tu odda¢, iz rowniez z samych zapisOw sporzadzanych na biezaco w dokumentacji lekarskiej, w toku leczenia
szpitalnego pokrzywdzonej (do ktoérych biegly odwolal sie na rozprawie apelacyjnej) wynika, zZe jej stan psychiczny
byt w owym czasie na tyle dobry, iz nie mdgl mie¢ negatywnego wplywu na tre$¢ zeznan skladanych przez nia w



dniu 28 pazdziernika 2010 r. Z ,, Historii Pielegnowania” wynika, ze z pokrzywdzona byt zachowany kontakt stowny,
orientowala sie w miejscu i czasie, za§ w rubryce ,, Stan psychiczny ” zanotowano ,, spokojny” ( k.93). Jest to najwyzsza
ocena w sze$ciostopniowej skali zawartej w powolanym dokumencie.

Rowniez z kolejnych zapisow zamieszczonych w owym dokumencie wynika, iz stan psychiczny pokrzywdzonej byt
dobry (vide okreélenie ,stan psychiczny czujny-4 ” co oznacza najwyzsza ocene w czterostopniowej skali — vide k. 94
in fine).

Biegly z zakresu psychiatrii po dokonaniu analizy dotyczacej D. K. dokumentacji lekarskiej zawartej w aktach niniejsze;j
sprawy, w szczegoblnoSci po analizie aplikowanych jej lekow (vide str. 1 opinii pisemnej, k. 579), a takze po zapoznaniu
sie z opinig psychologiczng oraz uwzgledniajac uprzednie upojenie alkoholowe pokrzywdzonej, nie miat watpliwosci
co do tego, iz w czasie skladania przedmiotowych zeznan (w dniu 28.10.2010 r.) funkcjonowanie sfery psychicznej
pokrzywdzonej bylo prawidlowe, a zatem éwczesny stan jej SwiadomoSci pozwalal na zlozenie zeznan nie zakléconych
czynnikami zewnetrznymi. Stanowisko takie biegly wyrazit zardbwno w opinii pisemnej, jak i w opinii uzupehiajacej
na rozprawie odwolawczej w dniu 8 marca 2012 r.

W Swietle wskazanych wyzej dowodéw brak jest zatem podstaw aby podwazy¢ warto§¢ dowodowa zeznan D. K.
zlozonych przez nig w dniu 28 pazdziernika 2010 r. ( k.22-25).

W kolejnej czeéci apelacji (pkt II, podpkt 2, str. 2-3, k. 502-503) autor zarzucil obraze art. 174 k.p.k. oraz art. 182 §
1k.p.k.iart. 191§ 2 k.p.k.

Apelacja w tej czeSci jest bezzasadna.

Na kanwie wywodow autora §rodka odwolawczego, dotyczacych przepiséw art. 182 § 1 k.p.k.iart. 191 § 2 k.p.k. nalezy
wyraznie podkresli¢, iz pokrzywdzona D. K. na zadnym etapie postepowania, bedac przestuchiwana w charakterze
$wiadka (pouczana za kazdym razem w sposob prawidtowy o tresci art. 182 § 1 k.p.k.), nie odméwila zlozenia zeznan
(vide k. 22, 197-198 i 375v), dlatego tez naruszenie powolanych wyzej przepisbw w niniejszej sprawie nie wchodzi w
ogoble w gre.

Autor apelacji dopatruje sie obrazy wskazanych przepisow w tym, ze D. K. nie zostala pouczona o prawie do odmowy
zeznan podczas tzw. rozpytania przeprowadzonego przez funkcjonariusza policji A. B. w czasie jego pobytu w szpitalu
w dniu 27 pazdziernika 2010 r. (vide k. 4), przy czym sama pokrzywdzona — wedlug apelujacego — oswiadczyla
wowczas ,, w sposOb wyrazny, iz odmawia zlozenia zeznan obciazajacych oskarzonego” ( pkt II podpkt 2 apelacji, str.
21in fine — 3 in principio, k.502-503 oraz str. 9-10 apelacji, k. 509-510).

W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, iz tzw. rozpytanie (vide notatka urzedowa k. 5) nie stanowi czynnoSci
procesowej w rozumieniu Kodeksu postepowania karnego, obligujacej do informowania osoby ,, rozpytywanej” o tredci
art. 182 § 1 k.p.k. Jest to bowiem jedynie niesformalizowana rozmowa funkcjonariusza policji z dang osoba.

Tryb przestuchania danej osoby w sposéb formalny w charakterze $wiadka okreéla art. 191 k.p.k. Zgodnie z
§ 2 powolanego przepisu $wiadka nalezy uprzedzi¢ o treéci art. 182 k.p.k. wowczas, gdy przeshuchanie to ma
sformalizowang (wedlug regul okre§lonych w k.p.k.) procedure, przy czym z czynnoSci tej sporzadzony zostaje
protokdl, ktéry rowniez winien mieé écisle okre$long forme ( art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 148 k.p.k.) i winien zostac
podpisany przez osoby biorgce udzial w owej czynnoéci ( art. 150 k.p.k.).

Jak wspomniano uprzednio D. K. za kazdym razem, bedac przestuchiwana w sposéb formalny w charakterze $wiadka,
byla pouczana zgodnie z art. 191 § 2 k.p.k. o tresci art. 182 § 1 k.p.k. i nigdy nie odmoéwila zlozenia zeznan (vide:

k.22-25, 197-200 i 375v-377).

Jesli chodzi natomiast o czynno$¢ tzw. rozpytania (stosowanag w praktyce policyjnej), nie jest to czynno$c, do ktorej
maja zastosowanie wskazane wyzej reguly zwiazane z formalnym przestuchaniem danej osoby w charakterze §wiadka.



Owo rozpytanie stanowi w istocie czynno$ci pozaprocesowa (niesformalizowang rozmowe ze $wiadkiem), dlatego tez
wiazanie jej przez autora apelacji z przepisami art. 182 § 1 k.p.k. i art. 191 § 2 k.p.k. nalezy uznaé za zabieg chybiony.

Jezeli zatem uznaé owo rozpytanie za czynno$¢ w istocie pozaprocesowa dla wyjaénienia omawianej kwestii, mozna
odwola¢ sie do pogladéw judykatury uksztaltowanych na tle sytuacji, w ktérej osoba uprawniona do odmowy zlozenia
zeznan korzysta z tego prawa (nalezy tu jednak dobitnie podkresli¢, iz nie dotyczy to sytuacji zaistnialej w sprawie
niniejszej, albowiem jak uprzednio stwierdzono pokrzywdzona D. K. nie odmoéwila w tej sprawie zeznan).

Sad Apelacyjny we Wroctawiu — jeszcze na gruncie art. 168 k.p.k. z 1969 r. (bedacego odpowiednikiem art. 186
k.p.k.) — stanal przed problemem, czy zakazem odtwarzania objete sq wszystkie wypowiedzi $wiadka, ktéry nastepnie
skorzystal z przystlugujacego mu prawa do odmowy zlozZenia zeznan lub odpowiedzi na pytania. Rozstrzygajac te
kwestie, Sad ten podnidsl, ze zakaz odtwarzania nie obejmuje wszystkich wypowiedzi oséb, ktérym przystuguje
prawo okreSlone w art. 182 i 185 k.p.k. i stwierdzil, ze : ,, Zawarty w art. 168 k.p.k. zakaz odtwarzania zeznan
os6b najblizszych dla oskarzonego, ktore skorzystaly z prawa przyslugujacego im zgodnie z art. 165 §1 k.p.k,,
albo 0s6b pozostajacych z oskarzonym w szczegblnie bliskim stosunku osobistym, ktére skorzystaly ze zwolnienia
przewidzianego w art. 167 k.p.k., nie oznacza zakazu odtwarzania wszystkich wypowiedzi tych os6b, w szczego6lnosci
dotyczacych zdarzenia, pozaprocesowych relacji przekazanych swiadkom ktérym prawo do odmowy
zeznan nie przystuguje, w zwiazku z czym zeznania takich swiadkéw na okolicznos$é¢ informacji uzyskanych od
0s6b wskazanych w powolanym na wstepie przepisie moga stanowié¢ podstawe do dokonywania ustalen faktycznych” (
wyrok SA we Wroclawiu z dnia 18 lutego 1997 r., I AKa 7/97, OSA 1997, z. 10, poz. 45).

W $wietle przytoczonego stanowiska (zachowujacego pelng aktualno$é na gruncie obecnie obowiazujacego art. 186 § 1
k.p.k.) nic nie stoi na przeszkodzie, aby odtworzy¢ pozaprocesowe wypowiedzi osoby uprawnionej do odmowy zlozenia
zeznan lub odpowiedzi na pytania. Granice przedmiotowa omawianego zakazu wyznacza charakter relacji przekazanej
przez osobe korzystajaca z uprawnien przewidzianych w art. 182 i 185 k.p.k. Jesli jest to pozaprocesowa
wypowiedz takiej osoby, to nic nie stoi na przeszkodzie odtworzeniu jej tresci za pomocq zeznan
swiadka bedagcego adresatem owej wypowiedzi. Jesli zas wypowiedz osoby uprawnionej przybiera
procesowq postaé zeznan, to odtworzenie tej wypowiedzi w swietle art. 186 § 1 k.p.k. nie bedzie
dopuszczalne.

W kolejnym orzeczeniu Sad Apelacyjny we Wroclawiu wskazal, ze mozliwo$¢ dowodzenia za pomoca zeznan
swiadkow tredci pozaprocesowych relacji dotyczacych przebiegu inkryminowanego zdarzenia, przekazanych owym
Swiadkom przez osobe uprawniong do odmowy zlozenia zeznan lub odpowiedzi na pytania (ktora z tego prawa
nastepnie skorzystala), dotyczy rowniez zeznan funkcjonariuszy policji, ktorzy przybyli na miejsce zdarzenia w ramach
interwencji: ,, Uzyte w art. 186 k.p.k. sformutowanie <<poprzednio zlozone zeznanie>> wskazuje, iz wchodzi tu w
gre jedynie zakaz postugiwania sie konkretnym, utrwalonym w protokole przestluchania danego $wiadka zeznaniem
oraz zakaz odtworzenia tego protokolu — jednym slowem zakaz opierania sie na jego tresci przy wydaniu orzeczenia
karnego. Dopuszczalne jest natomiast odtwarzanie wypowiedzi §wiadka zlozonych poza protokolem przestluchania
tak w prywatnej rozmowie z osobami trzecimi jak i z funkcjonariuszami policji, ktérzy przyjechali na interwencje”
(wyrok SA we Wroclawiu z dnia 21 grudnia 2001 r., IT AKa 558/01, OSA 2002, z. 5, poz. 43).

W przytoczonym orzeczeniu wyraznie zakre$lono zakres zZrodel dowodowych, za pomoca ktérych mozna dowodzié
treéci pozaprocesowych wypowiedzi osob, ktore skorzystaly z prawa do odmowy zlozenia zeznan lub odpowiedzi
na pytania, stlusznie obejmujac nimi réwniez funkcjonariuszy policji. Juz w uzasadnieniu poprzedniego orzeczenia
Sad Apelacyjny we Wroclawiu wskazal, ze dopuszczalne jest przestuchanie policjantow, ktérzy uzyskali wiedze na
temat czynéw oskarzonego zar6wno powzieta samodzielnie (na podstawie osobistych spostrzezen), jak pochodzaca
z relacji innych os6b, w tym m.in. pokrzywdzonych. Zastrzeg} jednak przy tym — powolujac sie w tym wzgledzie
na stanowisko wyrazone w wyroku SN z dnia 11 pazdziernika 1976 r., I KR 252/76, OSNPG 1977, nr 2, poz. 17
— ze dopuszczenie zeznan funkcjonariuszy moze nastapic, jezeli nie mieli oni pdzniej jakiegokolwiek kontaktu z
prowadzonym postepowaniem przygotowawczym. W omawianym orzeczeniu Sad Apelacyjny trafnie wskazal, ze
mozliwe jest przestuchanie funkcjonariuszy policji, ktorzy przybyli na interwencje. Stanowisko to jest trafne, poniewaz



funkcjonariusze policji, ktoérzy przybyli na interwencje, nie wystepuja jeszcze w charakterze organu prowadzacego
postepowanie, a jedynie zbieraja dane, ktére moga dopiero daé podstawe do jego wszczecia ( art. 303 k.p.k.). Stad tez
informacje im przekazane przez osoby, ktére moga potencjalnie uzyska¢ status §wiadkéw uprawnionych do odmowy
zeznan, nie maja charakteru zeznan, a zatem nie sa objete zawartym w art. 186 § 1 k.p.k. zakazem odtwarzania. Sa to
pozaprocesowe relacje tych osob, przekazywane poza toczacym sie postepowaniem, a zatem nieobjete jego rygorami
w zakresie odbierania o§wiadczen od osob przestuchiwanych w okre§lonym charakterze ( art. 143 § 1 k.p.k.).

Reasumujgc, trzeba podkresli¢, ze w orzecznictwie shusznie wskazuje sie, iz o obowigzywaniu zakazu odtworzenia
wypowiedzi osoby uprawnionej decyduje zaréwno charakter owej wypowiedzi (procesowa lub pozaprocesowa), jak i
status jej adresata.

Wskazany przez autora apelacji funkcjonariusz policji A. B. nie dokonywal w niniejszej sprawie zadnych czynnoSci
procesowych, przewidzianych w kodeksie postepowania karnego (nie jest taka czynno$cia — o czym wcze$niej
wspomniano — tzw. rozpytanie przeprowadzone w czasie jego wizyty w szpitalu). Kluczowe w niniejszej sprawie
zeznania odebrala od pokrzywdzonej D. K. w sposéb formalny funkcjonariuszka policji st. asp. J. G. ( k.22). Drugi i
ostatni raz w toku postepowania przygotowawczego pokrzywdzona zostala przeshuchana przez prokuratora ( k.197).

Nalezy przy tym wspomnieé, iz zawarte w apelacji stwierdzenie, iz pokrzywdzona poinformowata funkcjonariusza
policji A. B., w czasie jego wizyty w szpitalu iz ,odmawia zlozenia zeznan obcigzajacych oskarzonego” ( vide str.
3 in principio apelacji) nie polega na prawdzie. Nie wynika to ani z treéci notatki urzedowej sporzadzonej przez
wymienionego funkcjonariusza ( k.5), ani tez z treéci zeznan zlozonych przez niego w charakterze $wiadka ( k.157-158
ik. 451). Z zeznan tych wynika jedynie, iz pokrzywdzona nie miala zamiaru sklada¢ zawiadomienia o przestepstwie
i wniosku o $ciganie ( k.157v) oraz, ze stwierdzila, iz , nie chce za duzo méwié, by nie obcigzy¢ swojego meza, czy
konkubina” ( k.451). Uznanie przez autora apelacji owych wypowiedzi pokrzywdzonej za ,, wyrazng odmowe zlozenia
zeznan obciazajacych oskarzonego” ( k. 503 in principio) stanowi ewidentna nadinterpretacje tych stwierdzen, tym
bardziej jesli zwazy¢ (co bylo uprzednio wielokrotnie podkreslane), ze D. K., bedac przestuchiwana formalnie w
charakterze $wiadka ani razu nie skorzystala z prawa do odmowy zeznan (réwniez w czasie pierwszego przestuchania
w dniu 28.10.20101.).

Reasumujac powyzsze nalezy podniesé, ze brak jest podstaw do uznania, iz przedstawienie przez Swiadka A. B. relacji,
jaka uzyskat on od pokrzywdzonej na temat okolicznoSci i przebiegu przedmiotowego zdarzenia, w czasie odbytej z nig
w szpitalu rozmowy, stanowilo obejécie art. 186 &1 in fine k.p.k. Z tego wzgledu dotyczacy tej kwestii zarzut apelacji
nalezalo uznac za bezzasadny.

Bezzasadny jest rowniez zarzut obrazy art. 174 k.p.k. (vide str. 2 in fine i str. 10 apelacji).

A. B. zostal przestuchany w niniejszej sprawie w charakterze $wiadka dwukrotnie (raz w postepowaniu
przygotowawczym — k. 157-158 i drugi raz na rozprawie — k. 451). Wprawdzie podczas rozprawy odczytano
sporzadzonag przez niego notatke stuzbowsg ( k.5) dotyczaca rozmowy jaka przeprowadzil on z pokrzywdzong, podczas
jej pobytu w szpitalu ( k.451v), jednakze zanim to nastapilo $wiadek zlozyl spontaniczne zeznania, w ktérych
samodzielnie przedstawil to co dowiedzial sie od pokrzywdzonej na temat przebiegu zdarzenia ( k.451).

To samo $§wiadek A. B. zeznal juz wezesniej — w toku §ledztwa ( k.157-158), a zeznania te podtrzymal na rozprawie
(k.451v).

W sprawie niniejszej istnieje zatem dowdd w postaci zeznan §wiadka A. B., utrwalonych w prawidlowo sporzadzonych
protokolach, za$ z czeSci uzasadnienia orzeczenia zawierajacej ustalenia faktyczne wynika, ze to wlasnie ten dowod
(tzn. zeznania §wiadka z dnia 7 stycznia 2011 r. zlozone do protokolu zawartego na kartach 157-158 akt sprawy, a nie
notatka urzedowa zawarta na karcie 5), stanowil podstawe do czynienia owych ustalen (str. 5 uzasadnienia, k. 483).

Rowniez w dalszej cze$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad meriti odwolat sie jednoznacznie do dowodu z zeznan
A. B. (str. 12, k. 486v), natomiast nigdzie nie ma odwolania do wspomnianej notatki stuzbowej ( k.5).



Przepis art. 174 k.p.k. adresowany jest do organéw prowadzacych postepowanie karne. Tomasz Grzegorczyk w
Komentarzu do powolanego przepisu (Kodeks postepowania karnego, Komentarz, Wyd. 5, LEX, Warszawa 2008 r.,
str. 396) wywodzi, iz ,, Notatka stuzbowa sporzadzona przez funkcjonariusza nie moze stanowié¢ podstawy ustalenia,
ze okoliczno$ci i fakty w niej opisane w rzeczywisto$ci zdarzyly sie, w szczegélnoéci gdy w protokolach przestuchania,
stanowigcych jedyna w obecnym stanie prawnym forme utrwalania dowodu osobowego, te okolicznosci i fakty nie
znalazly potwierdzenia. Dowodow z wyjasnien i zeznan nie wolno zastepowac treécia pism lub zapiskow, i w zwigzku
z tym nie mozna tychze, a takze innych pism o charakterze informacyjnym, przeciwstawiaé dowodom zebranym i
zabezpieczonym zgodnie z przepisami dzialu V k.p.k. (zob. w. SN z 22 stycznia 1981 r., IT KR 404/80, OSNPG 11/1981,
poz. 121)”.

Jak wspomniano uprzednio Sad I instancji nie poczynil zadnych ustalen faktycznych w oparciu o przedmiotowsa
notatke stuzbowg (ustalenia takie czynil wylacznie w oparciu o zeznania A. B. zawarte w protokolach przestuchan), a
zatem nie miala ona zadnego znaczenia dowodowego i nie zastgpila owych zeznan. Z tego wzgledu brak jest podstaw
do przyjecia, iz doszlo tu do obrazy art. 174 k.p.k., polegajacej na zastapieniu tre$cig notatki urzedowej zeznan $wiadka
A. B.. Nalezy tu dodac, iz Sad meriti oparl sie na zeznaniach wymienionego $§wiadka zlozonych w dniu 7 stycznia
2011 1. ( k.157-158), a zatem niedlugo po uzyskaniu przez niego od pokrzywdzonej wiedzy co do przebiegu zdarzenia
(27.10.20111.). W tym czasie A. B. z pewnoScig pamietal tre$¢ rozmowy jaka przeprowadzil z D. K. w szpitalu w dniu
27.10.2010 T.

W pkt II podpkt 3 apelacji (str. 3, k. 503) autor zarzucil obraze art. 7 k.p.k. Zarzut ten dotyczy dokonanej przez Sad
meriti oceny zeznan §wiadkoéw J. H.iA. C.. Przed odniesieniem sie do owego zarzutu nalezy podkreslié, iz zasadniczym
dowodem $wiadczacym o sprawstwie i winie oskarzonego co do czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.
156 § 1 pkt 2 k.k., sa zeznania pokrzywdzonej D. K. zlozone w dniu 28 paZdziernika 2010 r. ( k.22-25 akt sprawy), a
zatem nastepnego dnia po zdarzeniu.

Zeznania Swiadkow powotanych w pkt IT podpkt 3 apelacji stanowia jedynie dowody uzupelniajace 6w wskazany wyzej
dowdd o kluczowym znaczeniu.

Jak wspomniano na wstepie apelujacy dazy do podwazenia warto$ci dowodowej powotanych zeznan pokrzywdzonej
ze Sledztwa ( k.22-25), usilujac wykazaé, ze zostaly one zlozone w warunkach, gdy jej psychika nie funkcjonowala
nalezycie z powodu przyjmowanych przez nig w 6wczesnym czasie lekow, a takze z uwagi na uprzedni stan upojenia
alkoholowego (str. 8-9 apelacji).

Wystepujacy w sprawie biegly z zakresu psychiatrii wykluczyl, aby wskazane przez apelujacego czynniki mialy wplyw
na zdolno$c¢ odtwarzania przez D. K. wydarzen (do ktérych doszlo 27 pazdziernika 2010 r.) podczas skladania przez
nig zeznan w dniu 28 pazdziernika 2010 r., w godzinach od 11.00 do 12.30 (vide k. 579-580). Byla juz na ten temat
mowa uprzednio. Niemniej wypada raz jeszcze podkresli¢, iz okolicznoSci wskazane przez obronce oskarzonego na
stronach 8 i 9 Srodka odwolawczego (dotyczace D. K.), nie podwazaja dowodu z zeznan pokrzywdzonej zawartych na
kartach 22-25 akt sprawy.

Nalezy tu dodaé (na co zwro6cil uwage biegly psychiatra), iz w odniesieniu do pokrzywdzonej D. K. zostala wydana
rowniez opinia psychologiczna ( k.226-227). Opinia ta dotyczy zeznan zlozonych przez pokrzywdzona w dniu 26
stycznia 2011 r. w prokuraturze (zawartych na kartach 197-200 akt sprawy). Wynika z niej, ze podczas sktadania owych
zeznan D. K. nie byla szczera, a jej wypowiedzi byly nacechowane intencjonalnie (vide k. 227).

O tym, iz pokrzywdzona odwolujac obcigzajace oskarzonego zeznania z dnia 28 pazdziernika 2010 r. ( k.22-25) nie
byla szczera, przekonuje rowniez tresc jej zeznan zlozonych podczas rozprawy w dniu 23 sierpnia 2011 r. Twierdzenie
pokrzywdzonej, iz tre$¢ owych pierwotnych zeznan po prostu wymyélila (vide k. 376v) nie trafia do przekonania z
dwoch powoddow. O$wiadcezenie to podwaza tre$¢ wspomnianej wyzej, dotyczacej D. K. opinii psychologicznej, a po
drugie o braku szczeroSci w wypowiedziach pokrzywdzonej, przekonuje dalsza cze$c jej zeznan z rozprawy. D. K. na



pytanie obroncy oskarzonego o$wiadczyla, ze skladajac owe pierwotne zeznania w §ledztwie nie byta w pelni sSwiadoma
» tego co sie dzieje wokol mnie, co méwie” z powodu otrzymywanych lekow przeciwbolowych ( k.377).

Z powotlanej uprzednio opinii psychiatrycznej (dotyczacej tej wlasnie kwestii) wynika jednak jednoznacznie, ze stan
psychiczny pokrzywdzonej podczas przestuchania w dniu 28.10.2010 r. nie byt taki, jak usilowatla to ona przedstawié¢
na rozprawie w dniu 23 sierpnia 2011 r., a zatem byla ona w owej kwestii nieszczera.

Nalezy nadto zwr6ci¢ uwage na nastepujaca wypowiedz pokrzywdzonej z rozprawy: ,, Policjantka zadawata mi po
prostu pytania, a ja odpowiadalam” (k.377). Wynika z tego, ze tre$¢ zeznan nie byla pokrzywdzonej w dniu 28.10.2010
r. w jakikolwiek sposob sugerowana, czy tez narzucana przez funkcjonariuszke policji prowadzaca przedmiotowe
przestuchanie. Jesli przy tym zwazy¢ fakt, ze owe zeznania zostaly zlozone krétko po zdarzeniu, a zatem mialy
spontaniczny charakter, a takze jesli zwazy¢ na podjeta przez pokrzywdzona nieudolng prébe tlumaczenia ich tresci
na rozprawie ( k.376v), nalezy zgodzic sie ze stanowiskiem Sadu I instancji, iz zeznania te ( k. 22-25) stanowig w pelni
miarodajny i wiarygodny material dowodowy (str. 10-12 uzasadnienia orzeczenia).

Sad I instancji uzasadnil przy tym logicznie i przekonujaco dlaczego nie zasluguja na wiare zeznania D. K. zlozone w
prokuraturze ( k.197-200), a nastepnie na rozprawie sadowej (str. 11-12 uzasadnienia orzeczenia). Ocena omawianego
dowodu zostala dokonana przez Sad meriti w pelnej zgodzie z regulami okreslonymi w art. 7 k.p.k., w zwigzku z czym
zastuguje na akceptacje.

Nie nasuwa réwniez zastrzezen dokonana przez Sad I instancji ocena zeznan $wiadka J. H.. Sad ten dokonal
prawidlowej analizy caloksztaltu ztozonych przez niego w niniejszej sprawie zeznan, po czym stwierdzil, ze depozycje
wymienionego $wiadka z rozprawy, w ktorych zmienil on w istotny sposéb zeznania ze Sledztwa, nie sg wiarygodne.
Swoje stanowisko w tej kwestii Sad meriti uzasadnil logicznie i w pelni przekonujaco (str. 11-13 uzasadnienia
orzeczenia).

Nalezy do tego dodaé, iz oSwiadczenie $Swiadka, ze to osoba prowadzaca przestluchanie w toku postepowania
przygotowawczego samowolnie ukladala tre$¢ jego zeznan i sama (bez jego udzialu) wpisala do protokolu fakty
Swiadczace o sprawstwie i winie oskarzonego co do czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.p.k., jest tak dalece naiwne i
nieprzekonujace (w $wietle art. 7 k.p.k.), ze nie moze zosta¢ uznane za wiarygodne. Trzeba przy tym zauwazy¢, iz ta
sama osoba (st. asp. J. G.) przestuchiwala tez pokrzywdzong D. K., ktéra nie miala zadnych zastrzezen co do przebiegu
owego przestuchania i zachowania podczas tej czynno$ci procesowej osoby przestuchujacej (vide k. 337).

Charakterystyczne jest, iz zarowno D. K., jak i $wiadek J. H. przyjeli na rozprawie podobna postawe, negujac w
spos6b nieudolny i naiwny tre$¢ swoich zeznan ze $ledztwa, w ktérych jednoznacznie obciazyli oskarzonego wina za
spowodowanie ciezkich obrazen ciala (oparzen) u pokrzywdzone;j.

Sposdb w jaki D. K. i J. H. usilowali zmieni¢ tre$¢ swoich weczeéniejszych zeznan, obcigzajacych oskarzonego (jesli
zastosowac tu kryteria oceny dowoddéw okre$lone w art. 7 k.p.k.) stanowi oczywista, a przy tym nieudolng probe
wsparcia przez nich linii obrony prezentowanej przez L. T.. Tak tez owe zmienione zeznania tych oséb zostaly ocenione
przez Sad meriti (str. 11 uzasadnienia orzeczenia) i z oceng tg nalezy sie zgodzi¢.

Autor apelacji polemizujac z dokonang w pierwszej instancji oceng wskazanych dowodéw, poza przedstawieniem
wlasnego (subiektywnego) stanowiska w owej kwestii, nie byt w stanie wykazadé, iz dokonujac tej oceny Sad Okregowy
naruszyt reguly, o ktéorych mowa w art. 7 k.p.k.

To samo dotyczy tez zeznan $wiadka A. C.. Rdwniez i w tej cze$ci apelujacy prezentuje jedynie wlasne (subiektywne)
przekonanie co do braku wiarygodnoéci owego dowodu (str. 13-14 apelacji). Nie wykazal jednak w racjonalny
i przekonujacy sposob, aby dokonana przez Sad meriti ocena zeznan wymienionego $wiadka pozostawala w
sprzeczno$ci z wymogami okre$§lonymi w art. 7 k.p.k.



Sad Okregowy poddal zeznania A. C. dokladnej analizie, podkreslajac iz sa one stanowcze i konsekwentne, a nadto
tworza jednolita calo$¢ z zeznaniami pokrzywdzonej zlozonymi w dniu 28.10.2010 r. ( k.22-25).

Ponadto — co jest niezmiernie istotne — Sad Okregowy dokonal oceny zeznan A. C., majgc z nig bezposredni kontakt
na rozprawie, a tym samym majac mozliwo$¢ obserwowania jej reakcji podczas opisywania przez nia wydarzen
zwigzanych z postepowaniem oskarzonego. Pozwolilo to Sadowi I instancji uznaé, iz zachowanie §wiadka w czasie
skladania zeznan bylo spontaniczne oraz autentyczne, a tym samym jej depozycje sg wiarygodne (vide str. 13-14
uzasadnienia orzeczenia).

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny uznal omawiang cze$¢ apelacji (pkt II podpkt 3) za bezzasadna.

W poczatkowym fragmencie $§rodka odwolawczego (str. 2 in principio ) autor wywodzi, ze oskarzony tempore
criminis ,, dopuscil sie co najwyzej nieumyslnego przestepstwa okreslonego w art. 156 § 2 k.k. i niekwalifikowanego
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.” (k. 502).

To samo apelujacy wywodzi tez w dalszej czeSci apelacji, stwierdzajac iz brak jest dowodéw na to, aby oskarzony
spowodowal u pokrzywdzonej ciezkie obrazenia ciala z winy umys$lnej. Opierajac sie na zmienionych zeznaniach D.
K. z postepowania przygotowawczego ( k.197-200) oraz z rozprawy, obronca oskarzonego stwierdza, iz wprawdzie
pokrzywdzona doznala ciezkich obrazen ciala w postaci oparzen, ,, powstatych na skutek zapalenia sie spirytusu, ktory
znajdowal sie na jej glowie, twarzy, wlosach i odziezy wierzchniej”, dodaje jednak przy tym, iz ,, bezspornym jest, ze
spirytus ten znalaz} sie tam w wyniku oblania, <<ochlapania>> jej ta substancja przez oskarzonego” ( str. 6 apelacji,
k. 506).

Apelujacy podnosi zatem, ze dzialanie oskarzonego nie byto umyslne, a nadto stwierdza, iz nie ma dowodéw, ze to
on wlasnie zapalil i rzucil zapalke, od ktbrej zapalil sie znajdujacy na ciele pokrzywdzonej spirytus. Rownoczeénie
apelujacy przyznaje, ze gdyby dzialanie takie ze strony oskarzonego mialto rzeczywiscie miejsce, wowczas popelnienie
przez niego umySlnego przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. bytoby niewatpliwe (cyt. ... oczywistym jest, ze dzialanie
takie stanowiloby kluczowe dzialanie sprawcze, pozwalajace na jednoznaczne przyjecie sprawstwa oskarzonego L. T.
w zakresie umyslnego ciezkiego uszkodzenia ciala w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.” - str. 6 apelacji, k. 506).

Majac na uwadze cytowany wyzej fragment apelacji nalezy stwierdzi¢, iz takie wta$nie dzialanie oskarzonego tempore
criminis w §wietle zastugujacych na wiare dowodéw (omoéwionych uprzednio) watpliwo$ci nie budzi. Jak wezeéniej
wspomniano kluczowym dowodem w tym zakresie sa zeznania pokrzywdzonej D. K. zlozone nastepnego dnia po
zdarzeniu ( 28.10.2010 r.), w ktérych stanowczo i jednoznacznie oswiadczyla, Ze to oskarzony L. T. oblal ja w sposéb
celowy (umyslny) spirytusem, a nastepnie podpalil ( k.22-25). Na temat wiarygodno$ci owych zeznan oraz pdzZniejszej
zmiany ich treSci przez pokrzywdzona byla juz uprzednio mowa.

Kolejnym dowodem (potwierdzajacym przebieg zdarzenia opisany przez pokrzywdzona w zeznaniach zlozonych w
dniu 28.10.2010 r.), sa zeznania Swiadka J. H. z postepowania przygotowawczego ( k.30).

Na temat powolanego dowodu réwniez byla uprzednio mowa. To samo dotyczy zeznan funkcjonariusza policji A. B.
(tzw. $wiadka ze slyszenia), ktorego zeznania potwierdzaja przebieg zdarzenia przedstawiony przez D. K. w czasie
przestuchania w dniu 28.10.2010 r. ( k.22-25 akt sprawy).

Wskazane wyzej dowody tworza jednolita, wzajemnie uzupeliajaca sie calo$c, z ktérej wynika w sposéb nie budzacy
watpliwoéci sprawstwo i wina (umy$lna) oskarzonego co do przypisanego mu czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Twierdzenie apelujacego, iz do oblania pokrzywdzonej spirytusem oraz jej podpalenia doszlo przypadkowo i ze
jest to ,, bezsporne”, a Swiadczacy o tym material dowodowy ,, nie pozostawia watpliwosci” (vide str. 6 apelacji)
jest wyraznym naduzyciem z jego strony. Wiarygodne dowody (wskazane uprzednio) $wiadcza bowiem o czym$
catkowicie odmiennym — to umyslne (celowe) dzialanie oskarzonego tempore criminis doprowadzilo do powstania u
pokrzywdzonej ciezkich obrazen ciala w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.



W $wietle powyzszego postulat obroncy oskarzonego o zakwalifikowanie czynu L. T. z art. 156 § 2 k.k. jest calkowicie
bezzasadny.

Wywodzac na stronie 7 apelacji ( k.507), iz , Sad pozostaje w kwestii umyS$lno$ci w sposéb specyficznie
niekonsekwentny przyjmujac z jednej strony, ze brak podstaw do przypisania sprawcy dzialania z bezpos$rednim
zamiarem pozbawienia zycia D. K., por. str. 16-17 uzasadnienia wyroku, a z drugiej strony przyjmujac taka umyslnosé
w zakresie ciezkiego uszkodzenia ciala”, apelujacy zapomina o swoim wczeéniejszym stanowisku w tej kwestii,
przedstawionym na stronie 6 srodka odwolawczego. Stanowisko to zostato wezeéniej przytoczone. Apelujacy przyznaje
tam, ze gdyby rzeczywiscie oskarzony w sposéb zamierzony (celowy) rzucit na oblang spirytusem pokrzywdzona
zapalona zapaltke, wowczas fakt dopuszczenia sie przez niego czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. (umy$lnego ciezkiego
uszkodzenia ciala) nie budzilby watpliwo$ci. Jak weze$niej wykazano oskarzony podjal tempore criminis w stosunku
do D. K. takie wlasnie dzialanie. W zwigzku z czym, przylaczajac sie do pogladu autora Srodka odwolawczego w
tej kwestii (wyrazonego na str. 6 apelacji), Sad Apelacyjny podziela zastosowana w pierwszej instancji kwalifikacje
prawng owego czynu (z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.). Z tego tez powodu nie ma podstaw aby z kwalifikacji prawnej
przestepstwa przypisanego oskarzonemu wyeliminowac art. 64 § 2 k.k., jak domaga sie tego apelujacy na str. 7 §rodka
odwolawczego.

W Swietle powyzszego zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (sformulowany
zar6wno w czesci wstepnej apelacji — str. 2 in principio, k. 502, jak i w pkt III, str. 4, k. 504) na uwzglednienie nie
zashuguje.

Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje natomiast na uwzglednienie w zakresie w jakim zarzuca, iz Sad I instancji
niestlusznie zakwalifikowal czyn oskarzonego z art. 207 § 2 k.k. (w kumulacji z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.).

Z tresci srodka odwolawczego wynika wyraznie, iz autor nie kwestionuje sprawstwa i winy L. T. w zakresie
przestepstwa z art. 207 §1 k.k. (vide str. 2 in principio apelacji, k. 502 oraz str. 5 apelacji, k. 505).

Wywody autora apelacji zwigzane z art. 207 § 2 k.k. (str. 7-8) trafiaja do przekonania.

Trafnie apelujacy w kontekscie art. 207 § 2 k.k. wskazuje na nastepujacy fragment uzasadnienia zaskarzonego wyroku:
» Niewatpliwie po stronie oskarzonego byt to (oblanie pokrzywdzonej spirytusem i podpalenie — przyp. SA) swoistego
rodzaju eksces wykraczajacy poza pewna norme dotyczaca ich wzajemnych relacji, sposobu odnoszenia sie do siebie,
jak i sposobu wzajemnego pozycia” ( str. 17 uzasadnienia orzeczenia, k. 489).

Majac na uwadze powyzsze nalezy zdefiniowaé istote przestepstwa ,, znecania sie”, o ktbrym mowa w przepisach
art. 207 k.k. Godzi sie w zwiazku z tym odwola¢ do stanowiska doktryny i judykatury w owej materii. Ryszard
Stefanski w Komentarzu do art. 207 k.k. (Kodeks karny, Komentarz, Wyd. C.H.Beck, 2012 r.) wywodzi co nastepuje:
» Zagadnieniem budzacym watpliwosci jest kwestia tego, czy jednorazowe dzialanie sprawcy wyczerpuje znamiona
art. 207 k.k. Przestepstwo znecania sie zostalo w Kodeksie skonstruowane jako zachowanie z reguly wielodzialaniowe.
Pojecie znecania sie w podstawowej postaci, ze swej istoty zaklada powtarzanie przez sprawce w pewnym przedziale
czasu zachowan skierowanych wobec pokrzywdzonego (post. SN z 11.12.2003 r., IV KK 49/03, Prok. i Pr. 2004 r.,
Nr 6, poz. 1).

Wiekszo$¢ doktryny dopuszcza jednak ewentualno$c jednorazowego dzialania sprawcy, slusznie argumentujac, ze
musi to byé zachowanie intensywne i rozciggniete w czasie (zob. np. A. Ratajczak, Przestepstwa ..., s.136; M.
Szewczyk [w:] Zoll, Kodeks karny, t. II, 2008 r., s. 730; M. Mozgawa [w:] Mozgawa, Kodeks karny 2007 r., s. 407; Z.
Siwik [w:] Filar, Kodeks karny 2008 r., s. 856; Wojciechowski, Kodeks karny, 2000 r., s. 396; A. Tobis. Gléwne ..., s.
44; odmiennie J. Sliwowski, Prawo ... s. 409). Stanowisko to jest powszechnie przyjmowane w orzecznictwie sadowym
(zob. wyrok SN z 8.02.1982 r., IT KR 5/82, OSNPG 1982 r., Nr 8, poz. 114; wyrok SN z uchwalg SN z 9.06.1976 r.,
VI KZP 13/75, OSNK 1976 r., Nr 7-8, poz. 86; post. SN z 27.06.1957 r., I KO 52/57 niepubl;, wyrok SA w Krakowie z
19.12.2002 1., IT AKa 274/02, Prok. i Pr. 2003 r., Nr 9, poz. 17)”.



W powolanym przez Komentatora orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1976 r. ( VI KZP 13/75, OSNKW
1976/7-8/86) zostala zawarta m.in. nastepujaca teza: ,,Ustawowe okreSlenie <<zneca sie>> oznacza dzialanie albo
zaniechanie polegajgce na umyslnym zadawaniu bolu fizycznego lub dotkliwych cierpienn moralnych, powtarzajacym
sie albo jednorazowym, lecz intensywnym i rozciggnietym w czasie”.

Z przytoczonego wyzej fragmentu uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, iz Sad meriti uznal zachowanie
oskarzonego z dnia 277 pazdziernika 2010 1. za ,, swoistego rodzaju eksces” (str. 17, k. 489). Zachowanie to (niewatpliwie
nacechowane szczegblnym okrucienstwem) bylo zatem jednorazowe, a nadto nie bylo rozciagniete w czasie tak, aby
zgodnie z wyzej przedstawiong definicja mozna by je uznac za element ,, znecania sie”.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, iz przypisane oskarzonemu przestepstwo
zakwalifikowal z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.iart. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

Zmiana orzeczenia nie wplynela jednak na wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Zmiana kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu nie pociaga bowiem za sobg automatycznej zmiany w
zakresie wymiaru kary.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2.06.1977 . ( sygn. akt: Il KR 263/76, OSNKW 1977/9/105) stwierdzil, iz : ,, Jakkolwiek
sam fakt zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu — czy to na lagodniejsza, czy to na surowsza
— nie musi w kazdym wypadku pociggac za soba zmiany wyroku w zakresie kary, to jednak przewidziane w ustawie
zagrozenie kara, jako rzutujace na mozliwos$é tzw. sedziowskiego wymiaru kary, nie moze by¢ w tym zakresie obojetne.

O stopniu bowiem spolecznego niebezpieczenstwa poszczegoélnych przestepstw decyduje przede wszystkim sam
ustawodawca, przewidujac odpowiednie do tego stopnia granice zagrozenia kara. Jezeli wiec nastepuje zmiana wyroku
przez przyjecie w instancji rewizyjnej innej kwalifikacji prawnej, a r6znice w zakresie zagrozenia kara w stosunku do
poprzednio przyjetej kwalifikacji prawnej sg istotne, to regula powinno by¢ takze odpowiednie dostosowanie kary do
ustawowego zagrozenia przewidzianego w nowo przyjetej kwalifikacji prawnej”.

Niemniej w uzasadnieniu powolanego orzeczenia Sad Najwyzszy podnidsl, iz ,, Podkresli¢ jednak nalezy, ze sam fakt
wskazania na istotne <<matematyczne>> roznice w zagrozeniu kara przy przyjeciu znacznie surowszej kwalifikacji
prawnej czynéw ... oskarzonych nie moze oznacza¢ ani obowigzku podwyzszenia kar poszczegélnym oskarzonym
w analogicznym stosunku, ani nawet nie moze w ogoéle zobowiqzywaé do jakiego$ automatycznego
niemal podwyzszenia orzeczonej kary ...”. Wnioskujac a contrario przyjecie lagodniejszej kwalifikacji prawnej
czynu oskarzonego réwniez nie moze zobowigzywaé¢ do automatycznego obnizenia orzeczonej w pierwszej instancji
kary.

Poglad taki zaprezentowal tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 11 pazdziernika 2001 r. ( sygn. akt: III K KKN
24/99, LEX nr 51940), stwierdzajac co nastepuje: ,, Przepis art. 4 § 1 k.k. nie statuuje ani nakazu obligatoryjnego
lagodzenia kary przez Sad odwolawczy w razie zastosowania przez ten sad ustawy wzgledniejszej dla oskarzonego,
ani stosowania przy wymiarze kary tych samych, dotyczacych kary instytucji, ktore sad I instancji zastosowal w celu
wymierzenia kary sprawiedliwej, zgodnej z ustawowymi dyrektywami jej wymiaru. Z art. 4 k.k. nie wynika
obowiqzek automatycznego polepszania sytuacji oskarzonego w zwiqzku z zastosowaniem ustawy
nowej, zwyjatkiem sytuacji przewidzianych w art. 4 § 2-4 k.k.”.

Majac na uwadze cytowany wyzej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 1977 r. (I KR 263/76) nalezy stwierdzié,
iz réznica w zakresie zagrozenia kara w stosunku do poprzednio przyjetej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego nie
jest istotna. Nadal bowiem podstawg wymiaru kary jest art. 156 § 1 pkt 2 k.k. (zgodnie z art. 11 §3 k.k.).

Sad Okregowy uzasadniajagc wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary wskazal na szereg bardzo powaznych
okoliczno$ci obcigzajacych. Nalezy do nich przede wszystkim dotychczasowy sposéb Zycia oskarzonego (wielokrotna
karalnos$é, glownie za przestepstwa przeciwko zdrowiu i Zyciu), a nadto dzialanie w dniu 27 pazdziernika 2010 r.,



ze szczegOlnym okrucienstwem (vide k. 146 in fine ), pod wplywem alkoholu, z blahej przyczyny. W odniesieniu do
oskarzonego brak jest istotnych okolicznos$ci lagodzacych.

Kara 7 lat pozbawienia wolnoS$ci orzeczona na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oscyluje w
granicach polowy ustawowego zagrozenia i jest odlegla od goérnej granicy owego zagrozenia ( 15 lat pozbawienia
wolno$ci). Nalezy bowiem pamieta¢, ze oskarzony dzialal w warunkach multirecydywy, za$ zgodnie z art. 64 § 2 k.k.
in fine Sad moze w takim przypadku wymierzy¢ kare pozbawienia wolnos$ci do gérnej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonej o polowe.

W $wietle powyzszego brak jest w ocenie Sadu Apelacyjnego podstaw do uznania, ze wymierzona oskarzonemu kara
jest razgco niewspétmierna (surowa) w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

W tym stanie rzeczy — majac na uwadze caloksztalt powyzszych okoliczno$ci — Sad Apelacyjny, poza cze$ciowg zmiang
kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa (z art. 207 § 2 k.k. na art. 207 § 1 k.k.), w pozostalym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie o art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.

Koszty nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz
wystepujacego w drugiej instancji obronicy na podstawie art. 29 ustawy — prawo o adwokaturze.



