Sygn. akt IT AKa 139/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Kociubinski

Sedziowie: SSA Stanislaw Raczkowski

SSA Andrzej Kot (spr.)

Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marii Walkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2012 r.
sprawy C. R. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.; art.
271§ 3kk. wzw.zart. 2978 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.; 18 § 3 k. k. wzw. z art. 297 § 1 k k. wzw. z art. 271 § 3 k k. w
zw. z art. 11 § 2 k k.; 18 § 2 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k.; art. 271 § 3 k k. wzw. z art. 286 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k;
18 § 2 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k k., art. 306 k.k.; art. 270 § 1 k.k.; 276 k.k.; 279 § 1 k.k.

M.S. (1)

oskarzonej z art. 291 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 20 lutego 2012 r. sygn. akt III K 59/11

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec M. S. (1) w ten sposob, ze przyjmuje, iz oskarzona na podstawie
towarzyszagcych okolicznosci powinna i mogla przypuszczaé, ze samochody wskazane w opisie
przypisanego jej czynu zostaly uzyskane za pomocqa czynu zabronionego i uznajac, ze oskarzona
wyczerpala znamiona przestepstwa z art. 292 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na podstawie art. 292 § 2
k.k. wymierzajej kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie
art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza na okres 2 (dwéch) lat proby;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonej M. S. (1), a takze zaskarzony wyrok
wobec oskarzonego C. R. (1) utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 105 § 11 § 2 k.p.k. prostuje oczywistq omytke pisarskq w punkcie XVI ppkt 2)
czesci rozstrzygajqceej w ten sposob, ze stowo ,,zbycia” zastepuje stowem ,,ukrycia’;



IV. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sqdowych za postepowanie
odwolawcze, zaliczajqc je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

C. R. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od wrzeénia 2006 roku do 15 marca 2007 roku we W., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez W. J. (1) w sklad ktorej wchodzili rowniez: S. G., T. S. (1), T. G., K. G. (1), J. S.iinne osoby, majacej na
celu dokonywanie kradziezy z wtamaniem samochodoéw osobowych i dostawczych, nabywanie uzyskanych w wyniku
przestepstwa samochoddw osobowych i dostawczych, dokonywanie ich rozbioru na czeéci, a nastepnie sprzedaz tak
uzyskanych cze$ci samochodowych innym osobom,

tojest o czyn z art. 258 § 1 kk

II. w okresie pomiedzy wrze$niem 2006r. a 15 marca 2007 roku we W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej kierowanej przez W. J. (1) w warunkach przestepstwa ciaglego, w celu osiagniecia korzySci majatkowej
i osiagajac taka korzy$¢ w kwocie nie mniejszej niz 10.000 zlotych oraz wspdlnie i w porozumieniu z T. S. (1) i
T. G. udzielil pomocy do zbycia co najmniej 14 pochodzacych z kradziezy z wlamaniem samochodéw osobowych i
dostawczych o lacznej wartoéci nie mniejszej niz 350 240 zl stanowiacych mienie znacznej warto$ci, w ten sposob, iz
bral udzial w ich rozbiorce na czeéci w celu dalszej sprzedazy oraz przetransportowania samochodéw pochodzacych
Z przestepstwa, a w tym:

1/ w okresie pomiedzy 12 wrze$nia 2006 roku a 15 marca 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoSci 40 000 zl, dokonanej w dniu 12 wrze$nia
2007 roku we W. przy ul . (...) na szkode (...) w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbidrce na czeSci w celu dalszej
sprzedazy,

2/ w okresie pomiedzy 14 wrze$nia 2006 roku a 15 marca 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) o wartoéci 25 000 zl, dokonanej w okresie pomiedzy
14 a 15 wrze$nia 2007 roku we W. przy ul . (...) na szkode W. B. w ten sposdb, ze bral udzial w jego rozbidrce na czesci
w celu dalszej sprzedazy,

3/ w okresie pomiedzy 21 listopada 2006 roku a 18 lutego 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) dokonanej w dniu 21 listopada 2007 roku w K. przy
na szkode A. P. w ten sposéb, ze bral udzial w jego rozbiorce na czesci w celu dalszej sprzedazy,

4/ w okresie pomiedzy 17 grudnia 2006 roku a 15 marca 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego z
kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) dokonanej w okresie pomiedzy 17 a 18 grudnia 2006
roku we W. przy ul . (...) na szkode A. K. w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbidrce na czeéci w celu dalszej sprzedazy,

5/ w okresie pomiedzy 11 stycznia 2007 roku a 15 marca 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 33 000 zl, dokonanej w okresie z 11 na
12 stycznia 2007 roku we W. przy ul . (...) na szkode P. K. w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbiorce na cze$ci w
celu dalszej sprzedazy,

6/ w okresie pomiedzy 23 stycznia 2007 roku a 15 marca 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoéci 25 000 zl, dokonanej z 23 na 24 stycznia
2007 roku we W. przy ul . (...), na szkode K. W.,

7/ w okresie pomiedzy 30 stycznia a 1 lutego 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacych z kradziezy
z wlamaniem samochodu marki M. (...) o nrrej . (...) o wartoSci 40 000 dokonanej w nocy z 29 na 30 stycznia 2007



roku we W. przy ul . (...) na szkode (...) spolka z 0.0. w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbiorce na czeéci w celu
dalszej sprzedazy,

8/ w okresie pomiedzy 30 stycznia a 2 lutego 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego z kradziezy z
wlamaniem samochodu marki F. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 18 000 zl, dokonanej w okresie pomiedzy 30 stycznia a
02 lutego 2007 roku we W. przy ul . (...), na szkode M. P. (1), w ten sposob, ze brat udzial w jego rozbidrce na czesci
w celu dalszej sprzedazy,

9/ w okresie pomiedzy 6 lutego 2007 roku a 15 marca 2007r. we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego z
kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 20 000 zl, dokonanej z 6 na 7 lutego 2007
roku we W. przy ul . (...), na szkode A. S. (1), w ten sposéb, ze bral udzial w jego rozbidrce na czesci w celu dalszej
sprzedazy,

10/ w okresie pomiedzy 14 lutego 2007 roku a 15 marca 2007r. we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego z
kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 25 000 zl, dokonanej w nocy z 13 na 14
lutego 2007 roku w R. przy ul . (...) na szkode M. K., w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbiorce na czesci w celu
dalszej sprzedazy,

11/ dniu 17 lutego 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego kradziezy z wlamaniem samochodu marki
V. (...)onrrej. (...) D o warto$ci 7000 zl, dokonanego w nocy z 15 na 16 lutego 2007 roku we W. przy ul . (...), na
szkode M. R., w ten sposoéb, iz pomdgl w przetransportowaniu go do W., gdzie inna osoba dokonala jego rozbiorki,

12/ w okresie pomiedzy 27 lutego a 2 marca 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego z kradziezy z
wlamaniem samochodu marki M. (...) o nrrej . (...) o warto$ci 51 240 zl, dokonanej w dniu 27 lutego 2007 roku w K.,
na szkode P. D., w ten sposoéb, ze bral udziat w jego rozbioérce na czesci w celu dalszej sprzedazy,

13/ w okresie pomiedzy 1 marca 2007 roku a 15 marca 2007r. we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego z
kradziezy z wtamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoSci 35 000 zl, dokonanej w dniu 1 marca 2007
roku we W. przy ul . (...), na szkode M. W., w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbiérce na czeSci w celu dalszej
sprzedazy,

14/ w okresie pomiedzy 14 a 15 marca 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego z kradziezy z
wlamaniem samochodu marki M. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 65 000 zl, dokonanej w nocy z 13 na 14 marca 2007
roku we W. przy ul . (...), na szkode (...) sp. z 0.0., w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbiorce na czesci w celu
dalszej sprzedazy,

tojest o czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 k ki w zw. z art. 12 kk

III. w dniu 21 lutego 2005 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z B. W. oraz w celu uzyskania korzys$ci
majatkowej - przeznaczonej dla siebie pozyczki gotowkowej w (...) Bank S.A. we W., wystawil po$wiadczajace
nieprawde oéwiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace B. W. w jego firmie pod nazwa Uslugi
Budowlane (...) z siedzibg we W. przy ul. (...), ktére nastepnie B. W. przedlozyt w (...) Bank S.A. zawierajac w dniu
23 lutego 2005 roku umowe kredytu gotbwkowego nr (...) opiewajgca na kwote 5000 zl, czym dzialal na szkode (...)
Banku S.A.,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

IV. w dniu 1 marca 2005 roku we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (2) oraz w celu uzyskania
korzysci majatkowej -przeznaczonego dla siebie kredytu gotowkowego w (...) Bank S.A. Oddzial we W. wystawil
po$wiadczajace nieprawde o$§wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace M. S. (3) w firmie pod
nazwa Uslugi Budowlane (...) z siedzibg we W. przy ul . (...) , ktére nastepnie M. S. (3) przedlozyl w (...) Banku



S.A. Oddziat we W., zawierajac w dniu 1 marca 2005 roku umowe kredytu konsumpcyjnego-gotéwkowego nr (...)
opiewajaca na kwote 5000 zl,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

V. w dniu 13 kwietnia 2005 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. W. oraz w celu uzyskania korzysci
majatkowej przeznaczonej dla siebie pozyczki gotbwkowejw (...) Bank S.A. we W., wystawil po§wiadczajace nieprawde
o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczgce B. W. w jego firmie pod nazwa Uslugi Budowlane (...)
z siedziba we W. przy ul . (...), ktore nastepnie B. W. przedlozyl w (...) Bank S.A. Oddzial we W. zawierajac w dniu
13 kwietnia 2005 roku umowe kredytu gotéwkowego nr (...) opiewajgcg na kwote 2000 zl, czym dzialal na szkode
(...) Banku S.A.,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

VI. w dniu 5 czerwca 2005 roku we W., dzialajagc wspolnie i w porozumieniu z B. W. oraz w celu uzyskania
korzysci majatkowej -przeznaczonej dla siebie pozyczki gotowkowej w (...) Bank S.A. we W. wystawil po§wiadczajace
nieprawde o$wiadczenie o zatrudnieniu i osiagganych dochodach dotyczace B. W. w jego firmie pod nazwg PHU (...)
z siedziba we W. przy ul . (...), ktére nastepnie B. W. przedlozyl w (...) Bank S.A. zawierajac w dniu 9 czerwca 2005
roku umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) opiewajaca na kwote 6131,36 zl, czym dzialal na szkode (...) Banku S.A.,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

VII. w dniu 24 czerwca 2005 roku we W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci uzyskania limitu
kredytowego w ramach karty kredytowej przez B. W. wystawil na druku firmowym (...) Banku S.A. po§wiadczajace
nieprawde zaswiadczenie o zarobkach dotyczace B. W. w jego firmie pod nazwa PHU (...) z siedziba we W. przy ul .
(...), udzielajgc mu w ten sposéb pomocy do przedlozenia tego po$wiadczajacego nieprawde zaswiadczenia w celu
uzyskania przez niego kredytu odnawialnego w formie limitu kartowego w (...) Bank SA, w wyniku czego w dniu 15
lipca 2005 roku B. W. zawart umowe o karte kredytowa M. opiewajaca na limit kredytowy w wysokoéci 3000 zl, czym
dzialal na szkode (...) Banku S.A.,

to jest o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. art. 271 § 3 kk z art. 11 § 2 kk

VIII. w dniu 11 lipca 2005 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. P. (2) w celu osiagniecia korzysci
majatkowej - przeznaczonej dla siebie pozyczki gotbwkowej w (...) Banku S.A. Oddzial we W. wystawil po§wiadczajace
nieprawde o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace M. P. (2) w jego firmie pod nazwa Uslugi
Budowlane - (...) z siedziba we W. przy ul . (...), ktére nastepnie M. P. (2) przedlozyl w (...) Banku zawierajac w dniu
12 lipca 2005 roku umowe kredytu gotéwkowego nr (...) opiewajaca na kwote 5000,00 zl, czym dzialal na szkode
(...) Banku S.A.,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

IX. w dniu 10 sierpnia 2005 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. J. w celu osiggniecia korzysci
majatkowej - przeznaczonej dla siebie pozyczki gotdéwkowej w (...) Banku S.A. Oddzial we W. wystawil poSwiadczajace
nieprawde o§wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace K. J. w jego firmie pod nazwg Ushlugi
Budowlane - (...) z siedziba we W. przy ul . (...), ktére nastepnie K. J. przedlozyl w (...) Banku zawierajac w dniu 12
sierpnia 2005 roku umowe kredytu gotowkowego nr (...) opiewajaca na kwote 5000,00 zl, czym dzialal na szkode
(...)Bank S.A.,

tojest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

X. w dniu 22 sierpnia 2005 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. R. w celu osiggniecia korzySci
majatkowej przeznaczonej dla siebie pozyczki gotdbwkowej w (...) Banku S.A. Oddzial we W. wystawil po§wiadczajace
nieprawde o$§wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace A. R. w jego firmie pod nazwg PHU (...) z



siedziba we W. przy ul . (...), ktére nastepnie A. R. przedlozyl w (...) Banku zawierajac w dniu 25 sierpnia 2005 roku
umowe kredytu gotowkowego nr (...) opiewajgca na kwote 5000,00 zl, czym dzialal na szkode (...) Banku S.A.,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XI. w dniu 26 sierpnia 2005 roku we W., dzialajac w celu uzyskania korzysSci majatkowej naklonil B. W. do
przedlozenia w (...) Bank S.A. w celu uzyskania kredytu na zakup przeznaczonego dla siebie samochodu osobowego
marki B. (...) nierzetelnego pisemnego o$wiadczenia o dochodach osiaganych z tytulu umowy o prace wykonywana
w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa PHU (...) z siedziba we W. przy ul . (...)
dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu w wyniku czego w dniu 26 sierpnia 2005 roku B.
W. zawarl umowe o kredyt samochodowy nr(...)opiewajacy na kwote 13 045,00 zl, czym dzialal na szkode (...) Banku
S.A,

to jest o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 297 § 1 kk

XII. w dniu 14 pazdziernika 2005 roku we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. R. oraz w celu uzyskania
korzySci majatkowej przeznaczonego dla siebie kredytu gotowkowego w (...) Bank S.A. w K. wystawil po§wiadczajace
nieprawde o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace A. R. w jego firmie pod nazwg PHU (...) z
siedzibg we W. przy ul . (...) , ktore nastepnie A. R. przedlozyl w (...) Bank SA zawierajac w dniu 19 pazdziernika 2005
roku umowe kredytu konsumpcyjnego gotowkowego nr (...) opiewajaca na kwote 7512,60 zl,

tojest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XIII. w dniu 9 listopada 2005 roku we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. P. (2) oraz w celu uzyskania
korzyéci majatkowej- przeznaczonego dla siebie kredytu gotowkowego w (...) Bank S.A. w K. wystawil poswiadczajace
nieprawde o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace M. P. (2) w jego firmie pod nazwa PHU
(...) z siedzibg we W. przy ul . (...), ktore nastepnie M. P. (3) przedtozyl w (...) Bank SA zawierajgc w dniu 9 listopada
2005 roku umowe kredytu konsumpcyjnego- gotéwkowego nr (...) opiewajaca na kwote 7512,60 zl,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XIV. w dniu 30 listopada 2005 roku we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (3) oraz w celu uzyskania
korzy$ci majatkowej - uzyskania przeznaczonego dla siebie kredytu gotowkowego w (...) Bank S.A. w K. wystawil
poswiadczajace nieprawde o$§wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace M. S. (3) w jego firmie pod
nazwa PHU (...) z siedziba we W. przy ul . (...) , ktore nastepnie M. S. (3) przedlozyl w (...) Bank SA zawierajac w dniu
30 listopada 2005 roku umowe kredytu konsumpcyjnego - gotbwkowego nr (...) opiewajaca na kwote 7563,11 zl,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XV. w okresie od dniu 26 stycznia 2006 roku do 14 marca 2006 roku we W., dzialajac w celu uzyskania korzySci
majatkowej w postaci przeznaczonego dla T. S. (1) kredytu mieszkaniowego w (...) SA wystawil dwa pos$wiadczajace
nieprawde o$wiadczenia o zatrudnieniu i osiaganych dochodach dotyczace T. S. (1) w jego firmie pod nazwa PHU (...)
z siedzibg we W. przy ul . (...), udzielajagc mu w ten sposéb pomocy do przedlozenia tych poswiadczajacego nieprawde
zaswiadczenia w (...) SA w wyniku czego w dniu 17 marca 2006 roku T. S. (1) zawart umowe kredytu mieszkaniowego
»(...)" nr (...) w wysokosci 36 320 frankdéw szwajcarskich na zakup lokalu mieszkaniowego,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2kk

XVI. w dniu 6 lutego 2006 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. P. (2) w celu osiggniecia korzySci
majatkowej - uzyskania dla siebie dwbch aparatow telefonéw komérkowych marki N. (...) o wartoéci 1.401,78 ztotych
kazdy oraz ushug telekomunikacyjnych wystawil po§wiadczajace nieprawde o§wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych
dochodach dotyczace M. P. (2) w jego firmie pod nazwa Uslugi Budowlane - (...) z siedziba we W. przy ul . (...),
ktore nastepnie M. P. (2) przedlozyl w salonie firmowym (...) Sp. z 0.0. przy ul . (...) we W., zawierajac w dniu



6 lutego 2006 roku dwie umowy o numerach (...) o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych w sieci komoérkowe;j
ERA, ktérych warunkiem bylo zakupienie wskazanych aparatéow telefonicznych po obnizZonej i finansowanej przez
tego operatora telekomunikacyjnego cenie promocyjnej, przy czym zapewnil M. P. (2) iz bedzie regulowal rachunki
zwiazane z uzytkowaniem w ramach abonamentu wskazanych aparatéw telefonicznych, od poczatku nie majac
zamiaru wywigzania sie z tego obowigzku czym dzialal na szkode (...) Sp. z o. o. , wyrzadzajac wymienionemu
podmiotowi szkode w lacznej wysokoéci 3.376,56 zl,

tojest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XVII. w dniu 22 lutego 2006 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. P. (2) w celu osiagniecia korzySci
majatkowej - przeznaczonej dla siebie pozyczki gotobwkowej w (...) Bank S.A. wystawil poSwiadczajace nieprawde
o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace M. P. (2) w jego firmie pod nazwg Ustugi Budowlane
- (...) z siedziba we W. przy ul . (...), ktoére nastepnie M. P. (2) przedlozyl w S. Bank zawierajgc umowe kredytu
odnawialnego nr (...) opiewajacg na kwote 3000,00 zl, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A. Oddzial w Polsce,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XVIII. wdniu 7 marca 2006 roku we W., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej w postaci uzyskania limitu
kredytowego w ramach karty kredytowej przez B. W. wystawil na druku firmowym (...) Banku S.A. po$wiadczajace
nieprawde za$wiadczenie o zatrudnianiu dotyczace B. W. w jego firmie pod nazwa PHU (...) z siedziba we W. przy
ul. (...), udzielajac mu w ten sposéb pomocy do przedlozenia tego poSwiadczajacego nieprawde zaswiadczenia w (...)
Banku S.A. w wyniku czego w dniu 8 marca 2006 roku B. W. zawarl umowe o przyznanie limitu kredytowego do kwoty
1100 z} i umowe wydanie i korzystanie z karty kredytowej (...) nr (...), czym dzialal na szkode (...) Banku S.A.,

tojest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XIX. w dniu 10 marca 2006 roku we W., dzialajac w celu uzyskania korzySci majatkowej w postaci przeznaczonego
dla T. S. (1) kredytu na zakup towar6éw w systemie ratalnym w (...) Bank S.A. w W. wystawil poSwiadczajace
nieprawde o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace T. S. (1) w jego firmie pod nazwg PHU (...)
z siedzibg we W. przy ul . (...) udzielajac mu w ten sposéb pomocy do przedlozenia tego poswiadczajacego nieprawde
za$wiadczenia w (...) Bank S.A., w wyniku czego w dniu 10 marca 2006 roku T. S. (1) zawarl umowe kredytowa
opiewajaca na laczna kwote 1152,90 zl, na zakup w systemie ratalnym kuchenki mikrofalowej marki S. oraz zestawu
kina domowego marki P. (...),

tojest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XX. wdniu 14 marca 2006 roku we W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej - uzyskania przeznaczonego
dla siebie kredytu gotéwkowego naklonil E. M. do przedlozenia w (...) Bank (...) S.A. nierzetelnego pisemnego
o$wiadczenia o zatrudnianiu i wysoko$ci dochodéw osiaganych z tytulu umowy o prace wykonywana w ramach
prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa PHU (...) z siedzibg we W. przy ul . (...) dotyczace
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu w wyniku czego w dniu 15 marca 2006 roku E. M. zawar}
umowe kredytu konsumpcyjnego nr (...) opiewajacy na kwote 6000 zl czym dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A.,

to jest o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 297 §1 kk

XXI. wdniu 14 marca 2006 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z E. M. oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej -przeznaczonego dla siebie kredytu gotowkowego w (...) S.A. I Oddzial we W. wystawil po§wiadczajace
nieprawde za$wiadczenie o dochodach dotyczacego E. M. w jego firmie PHU (...) z siedziba we W. przy ul . (...) ktore
nastepnie E. M. przedlozyt w (...) SA zawierajac w dniu 16 marca 2006 roku umowe kredytowa nr (...) opiewajacej
na kwote 5000 zl,

tojest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk



XXII. wdniu 17 maja 2006 roku we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z E. M. oraz w celu osiagniecia korzySci
majatkowej -przeznaczonego dla siebie kredytu gotéwkowego w (...) Bank S.A. wystawil na druku firmowym Banku
poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie pracodawcy o zatrudnianiu i wysoko$ci dochodéw dotyczacego E. M. w jego
firmie PHU (...) z siedziba we W. przy ul . (...) ktore nastepnie E. M. przedlozyl S. C. Bank zawierajac w dniu 18 maja
2006 roku umowe kredytu nr (...) opiewajacej na kwote 6 896,55 zl,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XXIII. w dniu 18 kwietnia 2006 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. S. (1) oraz w celu uzyskania
korzy$ci majatkowej -przeznaczonego dla siebie kredytu gotéwkowego w (...) Bank (...) S.A. we W. wystawil
po$wiadczajace nieprawde oSwiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace T. S. (1) w jego firmie pod
nazwa PHU (...) z siedziba we W. przy ul . (...), ktore nastepnie T. S. (1) przedlozyt w (...) Bank (...) S.A. zawierajac w
dniu 19 kwietnia 2006 roku umowe kredytowa nr (...) opiewajaca na kwote 5 296,44 zl,

tojest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XXIV. w dniu 5 maja 2006 roku we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. S. (1) oraz w celu uzyskania korzysci
majatkowe] -przeznaczonego dla siebie kredytu gotowkowego w (...) Bank S.A. we W. wystawil po$wiadczajace
nieprawde oS§wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach dotyczace T. S. (1) w jego firmie pod nazwa PHU (...)
z siedzibg we W. przy ul . (...), ktére nastepnie T. S. (1) przedlozyt w (...) Bank S.A. zawierajac w dniu 9 maja 2006
roku umowe kredytowa nr (...) opiewajaca na kwote 7.222,22 7},

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XXV. wdniu 20 listopada 2006 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. S. (1) w celu uzyskania korzysSci
majatkowej - przeznaczonego dla siebie kredytu gotowkowego w (...) Bank (...) S.A. we W. posltuzyl sie sporzadzonym
przez T. S. (1) poSwiadczajacym nieprawde o$wiadczeniem o zatrudnieniu i osigganych dochodach w jego firmie pod
nazwa PHU (...) z siedzibg we W. przy ul . (...), ktére T. S. (1) przedlozyt w (...) Bank (...) S.A. zawierajgc w dniu 22
listopada 2006 roku umowe kredytowa (...) opiewajaca na kwote 5.382,26 zl,

to jest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XXVI. na poczatku stycznia 2007 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. S. (1) oraz w celu osiaggniecia
korzysci majatkowej naklonil M. M. do dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) , w wyniku czego
w nocy z 8 na 9 stycznia 2007 roku M. M. dokonal we W. przy ul . (...) kradziezy z wlamaniem samochodu marki V.
(...)onrrej. (...) o wartodci 14 000 zl, na szkode P. L., ktory nastepnie sprawca kradziezy z wlamaniem przekazal im
w celu dokonania jego rozbioérki i sprzedazy tak uzyskanych czesci,

tojest o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 279 § 1 kk

XXVII. na poczatku stycznia 2007 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. S. (1) w celu osiggniecia
korzysci majatkowej naktonil M. M. do dokonania kradziezy z wtamaniem samochodu marki V. (...) w wyniku czego
w nocy 9 stycznia 2007 roku M. M. dokonal we W. przy ul . (...) kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o
nrrej . (...) o warto$ci 11 000 zl, na szkode W. Z., ktéry nastepnie sprawca przekazal im w celu dokonania rozbiorki
sprzedazy tak uzyskanych czesci,

to jest o czyn z art.18 § 2 kk w zw. z art. 279 §1 kk

XXVIII. napoczatku marca 2007 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. S. (1) celu osiggniecia korzySci
majatkowej naklonil M. M. do dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) w wyniku czego w okresie
od 3 marca do 5 marca 2007 roku M. M. dokonal we W. przy zbiegu ul . (...) zul . (...) przy Hotelu (...) kradziezy z
wlamaniem samochodu marki V. (...) o nrrej . (...) o wartosci 15 000 zl, na szkode L. K.,



to jest o czyn z art.18 § 2 kk w zw. z art. 279 §1 kk

XXIX. napoczatku lutego 2007 roku we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. S. (1) w celu osiagniecia korzySci
majatkowej nakltonit M. M. do dokonania kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...), w wyniku czego w nocy
z 8 na 9 lutego 2007 roku M. M. dokonal we W. przy ul . (...) kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr
rej . (...) o wartoéci 11 000 zl, na szkode M. C., ktéry nastepnie sprawca kradziezy z wlamaniem przekazal im w celu
dokonania rozbiérki i sprzedazy tak uzyskanych czesci,

to jest o czyn z art.18 § 2 kk w zw. z art. 279 §1 kk

XXX. w okresie pomiedzy 9 lutego 2007 roku a 14 maja 2007 roku we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T.
S. (1) przerobil znaki identyfikacyjne samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) pochodzacego z kradziezy z wlamaniem
dokonanej w nocy z 8 na 9 lutego 2007 roku w ten sposdb, iz usunal z niego grodzie z pierwotnym numerem
identyfikacyjnym VIN nr (...) i wspawal w to miejsce grodz oraz wstawil tabliczke znamionowa pochodzgca z innego
samochodu marki V. (...) zawierajgcg numer identyfikacyjny VIN (...),

to jest o czyn z art. 306 kk

XXXI. w okresie pomiedzy 9 lutego 2007 roku, a 14 maja 2007 roku we W. na umowie kupna sprzedazy samochodu
marki V. (...) oznaczonego nr VIN (...) zawartej z R. K. podrobil podpis sprzedawcy G. N.,

to jest o czyn z art. 270 § 1 kk

XXXII. w dniu 16 marca 2007 roku we W. ukrywal dokument, ktérym nie miat prawa rozporzadzac w postaci dowodu
osobistego o nr (...) wystawionego przez Burmistrza P. dla R. H.,

to jest o czyn z art. 276 kk

XXXIII. w dniu 12 kwietnia 2007 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. S. (1) oraz w celu
uzyskania korzySci majatkowej przeznaczonego dla siebie kredytu gotbwkowego w (...) Bank (...) S.A. we W., wystawil
po$wiadczajace nieprawde os§wiadczenie o zatrudnieniu i osiagganych dochodach dotyczace T. S. (1) w jego firmie pod
nazwaPHU (...) z siedziba we W. przy ul . (...) , ktére nastepnie T. S. (1) przedlozyl w (...) Bank (...) S.A. zawierajac w
dniu 17 kwietnia 2007 roku umowe kredytowa nr (...) opiewajaca na kwote 14.560,00 zl,

tojest o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XXXIV. w dniu 4 sierpnia 2007 roku we W. przy ul . (...) na parkingu Centrum Handlowego (...), dzialajac w celu
osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z M. M. dokonal wlamania do samochodu marki V.
(...)onrrej. (...) o warto$ci 17 000 zl, a nastepnie jego kradziezy, czym dzialal na szkode A. J.,

to jest o czyn z art. 279 § 1 kk

XXXV. nanocy z 2 na 3 wrze$nia 2007 roku w J. przy ul . (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. M. dokonatl
wlamania do samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartosci 14 000 zl, a nastepnie jego kradziezy, czym dzialal
na szkode R.N.iP.C.,

to jest o czyn z art. 279 § 1 kk

XXXVI. we wrze$niu 2007 roku w okolicach O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. M. przerobil znaki
identyfikacyjne samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej w nocy z 2
na 3 wrze$nia 2006 roku w ten sposob, iz usunal z niego grodzie z pierwotnym numerem identyfikacyjnym VIN nr
(...) i wspawal w to miejsce grodz oraz wstawil tabliczke znamionowa pochodzaca z innego samochodu marki V. (...)
zawierajacg numer identyfikacyjny VIN o nr (...),



to jest o czyn z art. 306 kk

XXXVIIL. w okresie pomiedzy 3 wrze$nia 2007 roku a 13 listopada 2007 roku we W., na umowie kupna sprzedazy
samochodu marki V. (...) oznaczonego o nr (...) zawartej z R. K. podrobit podpis sprzedawcy T. K.,

to jest o czyn z art. 270 § 1 kk

XXXVIII. w dniu 6 pazdziernika 2007 roku we W. przy ul . (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu z M. M. dokonal wlamania do samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoéci 25.000
z}, a nastepnie jego kradziezy, czym dzialal na szkode M. Z.,

to jest o czyn z art. 279 § 1 kk

XXXIX. w dniu 10 listopada 2007 roku we W. przy ul . (...) na parkingu Centrum Handlowego (...), dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z M. M. dokonal wlamania do samochodu marki V.
(...)onrrej. (...) o wartoSci 18.000 zl, a nastepnie jego kradziezy, czym dzialal na szkode H. S.,

tojest o czyn z art. 279 § 1 kk
M. S. (1) zostala oskarzona o to, ze:

XL. wokresie od wrze$nia 2006 roku do 15 marca 2007 roku we W. przy ul . (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej w warunkach czynu ciaglego oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. S. (2) udzielita T. S. (1), C. R. (1) oraz
W. J. (1) pomocy do ukrycia uzyskanych za pomoca czynu zabronionego nie mniej niz 12 samochodéw osobowych i
dostawczych w ten sposob, iz za kwote od 350 zl do 500 zt za jeden samochdéd umozliwita wstawienie samochodow
do garazu znajdujacego sie na terenie nieruchomosci przy ul . (...), gdzie nastepnie zostaly rozebrane na czesci w celu
ich dalszej odsprzedazy, a w tym:

1/ w okresie pomiedzy 12 wrze$nia 2006 roku a 15 marca 2007 roku we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoSci 40 000 zl, dokonanej w dniu 12 wrze$nia
2007 roku we W. przy ul . (...) na szkode (...),

2/ w okresie pomiedzy 14 wrze$nia 2006 roku a 15 marca 2007 roku we W. udzielila pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 25 000 zl, dokonanej w okresie pomiedzy
14 a 15 wrze$nia 2007 roku we W. przy ul . (...) na szkode W. B.,

3/ wokresie pomiedzy 21 listopada 2006 roku ,a 18 lutego 2007 roku we W. udzielita pomocy do ukrycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) dokonanej w dniu 21 listopada 2007 roku w K. na
szkode A. P,

4/ w okresie pomiedzy 17 grudnia 2006 roku a 15 marca 2007 roku we W. udzielita pomocy do ukrycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) dokonanej w okresie pomiedzy 17 a 18 grudnia 2006
roku we W. przy ul . (...) na szkode A. K.,

5/ w okresie pomiedzy 11 stycznia 2007 roku a 15 marca 2007 roku we W. udzielita pomocy do ukrycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) onr rej . (...) o wartoéci 33 000 zl, dokonanej w okresie z 11 na 12
stycznia 2007 roku we W. przy ul . (...),

6/ w okresie pomiedzy 30 stycznia a 1 lutego 2007 roku we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego z kradziezy
z wlamaniem samochodu marki M. (...) o nr rej . (...) o wartoSci 40 000 dokonanej w nocy z 29 na 30 stycznia 2007
roku we W. przy ul . (...) na szkode (...) spdtka z o.o0.,



7/ w okresie pomiedzy 30 stycznia, a 2 lutego 2007 roku we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego z kradziezy
z wlamaniem samochodu marki F. (...) o nr rej . (...) o wartosci 18 000 zl, dokonanej w okresie pomiedzy 30 stycznia
a 02 lutego 2007 roku we W. przy ul . (...),

8/ w okresie pomiedzy 6 lutego 2007 roku a 15 marca 2007r. we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego z
kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoéci 20 000 zl, dokonanej z 6 na 7 lutego 2007
roku we W. przy ul . (...) na szkode A. S. (1),

9/ w okresie pomiedzy 14 lutego 2007 roku a 15 marca 2007r. we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego z
kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) onrrej . (...) o warto$ci 25 000 zl, dokonanej w nocy z 13 na 14 lutego
2007 roku w R. przy ul . (...) na szkode M. K.,

10/ w okresie pomiedzy 27 lutego a 2 marca 2007 roku we W. udzielita pomocy do ukrycia pochodzacego z kradziezy
z wlamaniem samochodu marki M. (...) o nr rej . (...) o wartosci 51 240 zl, dokonanej w dniu 27 lutego 2007 roku w
K. na szkode P. D.,

11/ w okresie pomiedzy 1 marca 2007 roku a 15 marca 2007r. we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego z
kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoSci 35 000 zl, dokonanej w dniu 1 marca 2007
roku we W. przy ul . (...) na szkode M. W,

12/ w okresie pomiedzy 14 a 15 marca 2007 roku we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego z kradziezy z
wlamaniem samochodu marki M. (...) o nr rej . (...) o wartoSci 65 000 zl, dokonanej w nocy z 13 na 14 marca 2007
roku we W. przy ul . (...) na szkode (...) Spolke z o.0.,

to jest o czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 20 lutego 2012 r. (sygn. akt III K 59/11) rozstrzygnat:

I. uznal oskarzonego C. R. (1) za winnego czynu opisanego w punkcie I. cze$ci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art.
258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

I1. uznal oskarzonego C. R. (1) za winnego tego, ze w okresie od wrze$nia 2006r. do 17 lutego 2007r. we W, dzialajac w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez W. J. (1) w warunkach czynu ciaglego, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej i osiggajac taka korzy$¢ w kwocie nie mniejszej niz 10.000 zlotych oraz wspoélnie i w porozumieniu
z T. S. (1) udzielil pomocy do zbycia co najmniej 9 pochodzacych z kradziezy z wlamaniem samochodéw osobowych i
dostawczych o lacznej wartosci nie mniejszej niz 245.000 zl, stanowiacych mienie znacznej warto$ci, w ten sposob, iz
bral udzial w ich rozbibrce na czeéci w celu dalszej sprzedazy oraz przetransportowania samochodéw pochodzacych
Z przestepstwa, a w tym:

1/ w okresie pomiedzy 12 wrze$nia 2006 roku a 17 lutego 2007r. roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoSci 40 000 zl, dokonanej w dniu 12 wrze$nia
2006 roku we W. przy ul . (...) na szkode (...) w ten sposdb, ze bral udzial w jego rozbidrce na czesci w celu dalszej
sprzedazy,

2/ w okresie pomiedzy 14 wrze$nia 2006 roku a 17 lutego 2007r. roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 25 000 zl, dokonanej w okresie pomiedzy
14 a 15 wrzeénia 2006 roku we W. przy ul . (...) na szkode W. B. w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbi6rce na czesci
w celu dalszej sprzedazy,

3/ w okresie pomiedzy 21 listopada 2006 roku a 17 lutego 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 27 000 zl dokonanej w dniu 21 listopada
2006 roku w K. na szkode A. P. w ten sposdb, ze bral udzial w jego rozbidrce na czeéci w celu dalszej sprzedazy,



4/ w okresie pomiedzy 17 grudnia 2006 roku a 17 lutego 2007r. roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 30 000 zl dokonanej w okresie pomiedzy
17 a 18 grudnia 2006 roku we W. przy ul . (...) na szkode A. K. w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbidérce na czesci
w celu dalszej sprzedazy,

5/ w okresie pomiedzy 11 stycznia 2007 roku a 17 lutego 2007r. roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 33 000 zl, dokonanej w okresie z 11 na
12 stycznia 2007 roku we W. przy ul . (...) na szkode P. K. w ten sposob, ze bral udzial w jego rozbiorce na cze$ci w
celu dalszej sprzedazy,

6/ w okresie pomiedzy 23 stycznia 2007 roku a 17 lutego 2007r. roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoéci 25 000 zl, dokonanej z 23 na 24 stycznia
2007 roku we W. przy ul . (...), na szkode K. W.,

7/ w okresie pomiedzy 30 stycznia a 1 lutego 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacych z kradziezy
z wlamaniem samochodu marki M. (...) o nr rej . (...) o wartosci 40 000 zl, dokonanej w nocy z 29 na 30 stycznia
2007 roku we W. przy ul . (...) na szkode (...) spdtka z 0.0. w ten sposéb, ze bral udziat w jego rozbidrce na czeéci w
celu dalszej sprzedazy,

8/ w okresie pomiedzy 30 stycznia a 2 lutego 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego z kradziezy z
wlamaniem samochodu marki F. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 18 000 zl, dokonanej w okresie pomiedzy 30 stycznia a
02 lutego 2007 roku we W. przy ul . (...), na szkode M. P. (1), w ten sposob, ze brat udzial w jego rozbidrce na czesci
w celu dalszej sprzedazy,

9/ w dniu 17 lutego 2007 roku we W. udzielil pomocy do zbycia pochodzacego kradziezy z wlamaniem samochodu
marki V. (...) onrrej . (...) D o wartoSci 7000 zl, dokonanego w nocy z 15 na 16 lutego 2007 roku we W. przy ul . (...),
na szkode M. R., w ten sposéb, iz pomdgl w przetransportowaniu go do W., gdzie inna osoba dokonala jego rozbiorki,

1j. przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk. grzywne w liczbie 50 (pieédziesieciu)
stawek dziennych grzywny, okreslajac, ze wysokos¢ jednej stawki wynosi 50 (pieédziesiqt) zi;

III. uznal oskarzonego C. R. (1) za winnego czynéw opisanych w punktach III, IV, V, VI, VIII, IX, X, XII, XIII, XIV,
XVII, XXI, XXII, XXIII, XXIV, XXV, XXXIII czeéci wstepnej wyroku z tym, ze w opisie czynu III. w miejsce “nr
(...), ustalil ,nr (...)”, w opisie czynu IV. w miejsce ,,nr (...)” ustalil ,nr (...)” i przyjmuje, ze oskarzony C. R. (1) dzialal
w krotkich odstepach czasu, w podobny sposob i zakwalifikowat te czyny jako ciag przestepstw z art. 271 § 3 k.k. w zw.
z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 3k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w liczbie
100 (stuw) stawek dziennych grzywny, okreslajac, ze wysoko$¢ jednej stawki wynosi 50 (pieédziesiat) zi;

IV. uznal oskarzonego C. R. (1) za winnego czyn6w opisanych w punktach VII, XV, XVIIT i XIX czeéci wstepnej wyroku
z tym, ze przyjal, iz oskarzony C. R. (1) dzialal w krétkich odstepach czasu, w podobny sposéb i zakwalifikowat te czyny
jako ciag przestepstw z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 kk. wzw. z art. 271 § 3k k. wzw. zart. 11 § 2k.k. i zatona
podstawie art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1
(Jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz dzialajac na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 50 (pieédziesieciu)
stawek dziennych grzywny, okreslajac, ze wysoko$¢ jednej stawki wynosi 50 (pieédziesiqt) zi;

V. uznal oskarzonego C. R. (1) za winnego czynéw opisanych w punktach XI, XX czeéci wstepnej wyroku z tym, ze
w opisie czynu XI. w miejsce ,w wyniku czego w dniu 26 sierpnia 2005 roku B. W. zawarl umowe o kredyt” ustalil
»w wyniku czego w dniu 6 wrze$nia 2005 roku B. W. zawarl umowe o kredyt” i przyjal, ze oskarzony C. R. (1) dzialal
w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb i zakwalifikowal te czyny jako ciag przestepstw z art. 18 § 2 kk. w



zw. z art. 297 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz dzialajac na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 3o
(trzydziestu) stawek dziennych grzywny, okreslajac, ze wysoko$¢ jednej stawki wynosi 50 (pieédziesiat) z1;

VI. uznal oskarzonego C. R. (1) za winnego czynu opisanego w punkcie XVI. czeSci wstepnej wyroku z tym, ze w opisie
czynu w miejsce ,,3.376,56 zt” ustalil ,,3.376,36 zl” tj. przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 7 (siedmiu) miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz dzialajac na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 30 (trzydziestu) stawek dziennych
grzywny, okreslajac, ze wysoko$é jednej stawki wynosi 50 (pieédziesiqt) zi;

VII. uznal oskarzonego C. R. (1) za winnego czynéw opisanych w punktach XXVI, XXVII, XXVIII i XXIX czesci
wstepnej wyroku z tym, ze przyjal, iz oskarzony C. R. (1) dzialal w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb i
zakwalifikowal te czyny jako ciag przestepstw z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 §
1kk. wzw. z art. 19 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci
oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, okreslajac, ze wysoko$é
jednej stawki wynosi 50 (pieédziesiqt) z1;

VIII. uznat oskarzonego C. R. (1) za winnego czynoéw opisanych w punktach XXX, XXXVTI czeSci wstepnej wyroku z
tym, ze przyjal, iz oskarzony C. R. (1) dzialal w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb i zakwalifikowat te czyny
jako ciag przestepstw z art. 306 k.k. i za to na podstawie art. 306 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 7
(siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. uznal oskarzonego C. R. (1) za winnego czynoéw opisanych w punktach XXXI, XXXVII czeSci wstepnej wyroku z
tym, ze przyjal, iz oskarzony C. R. (1) dzialal w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb i zakwalifikowat te czyny
jako ciag przestepstw z art. 270 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

X. uznal oskarzonego C. R. (1) za winnego czynu opisanego w punkcie XXXII czeéci wstepnej wyroku tj. przestepstwa
z art. 276 k.k. i za to na podstawie art. 276 k.k. wymierzyl mu kare g3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

XI. uniewinnit oskarzonego C. R. (1) od popelnienia czynéw opisanych w punktach XXXIV, XXXVIII i XXXIX czeSci
wstepnej wyroku, kosztami postepowania w tym zakresie obcigzajac Skarb Panstwa;

XII. uznat oskarzonego C. R. (1) za winnego czynu opisanego w punkcie XXXV. czeSci wstepnej wyroku tj.
przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (Jednego) roku
pozbawienia wolnosci,

XIII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu C. R. (1) kare laczna 2 (dwéch) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 150 (stu pieédziesieciu) stawek
dziennych, okreslajac, ze wysoko$¢ jednej stawki wynosi 50 (pieédziesiqt) zi;

XIV. na podstawie art. 4581 kk orzekl od oskarzonego C. R. (1) przepadek korzysci majatkowej w wysokos$ci 10.000zk;

XV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu C. R. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnoSci okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 16.03.2007r. do 17.03.2007r. oraz od 16.12.2007r.
do 13.03.2000r.

XVI. uznal oskarzong M. S. (1) za winna tego, ze w okresie od wrze$nia 2006 roku do 2 lutego 2007 roku we W. przy
ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej w warunkach czynu cigglego oraz wspoélnie i w porozumieniu
z A. S. (3) udzielila T. S. (1) i C. R. (1) pomocy do ukrycia uzyskanych za pomocg czynu zabronionego nie mniej niz 7
samochodow osobowych i dostawczych o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 213.000zl, stanowigcych mienie znacznej
wartoSci, w ten sposob, iz za kwote od 300 zt do 500 zl za jeden samoch6d umozliwila wstawienie samochodow do



garazu znajdujacego sie na terenie nieruchomogci przy ul . (...), gdzie nastepnie zostaly rozebrane na czesci w celu ich
dalszej odsprzedazy, a w tym:

1/ w okresie pomiedzy 12 wrze$nia 2006 roku a 2 lutego 2007 roku we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoSci 40 000 zl, dokonanej w dniu 12 wrze$nia
2006 roku we W. przy ul . (...) na szkode (...),

2/ w okresie pomiedzy 14 wrzesnia 2006 roku a 2 lutego 2007 roku we W. udzielila pomocy do zbycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 25 000 zl, dokonanej w okresie pomiedzy
14 a 15 wrze$nia 2006 roku we W. przy ul . (...) na szkode W. B.,

3/ w okresie pomiedzy 21 listopada 2006 roku a 2 lutego 2007 roku we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o wartoéci 27 000 zt dokonanej w dniu 21 listopada
2006 roku w K. na szkode A. P.,

4/ w okresie pomiedzy 17 grudnia 2006 roku a 2 lutego 2007 roku we W. udzielilta pomocy do ukrycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nrrej . (...) o wartoSci 30 000 zl dokonanej w okresie pomiedzy
17 a 18 grudnia 2006 roku we W. przy ul . (...) na szkode A. K.,

5/ w okresie pomiedzy 11 stycznia 2007 roku a 2 lutego 2007 roku we W. udzielita pomocy do ukrycia pochodzacego
z kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) o nr rej . (...) o warto$ci 33 000 zl, dokonanej w okresie z 11 na 12
stycznia 2007 roku we W. przy ul . (...),

6/ w okresie pomiedzy 30 stycznia a 1 lutego 2007 roku we W. udzielila pomocy do ukrycia pochodzacego z kradziezy
z wlamaniem samochodu marki M. (...) o nrrej . (...) o wartoSci 40 000 dokonanej w nocy z 29 na 30 stycznia 2007
roku we W. przy ul . (...) na szkode (...) sp6tka z o.0.,

7/ w okresie pomiedzy 30 stycznia, a 2 lutego 2007 roku we W. udzielita pomocy do ukrycia pochodzacego z kradziezy
z wlamaniem samochodu marki F. (...) o nrrej . (...) o wartoSci 18 000 zl, dokonanej w okresie pomiedzy 30 stycznia
a 02 lutego 2007 roku we W. przy ul . (...), tj. przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. i art. 29481 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za
to na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz na podstawie
art. 33 § 2 k.k. kare 30 (trzydziestu) stawek dziennych grzywny, okreslajac, ze wysoko$¢ jednej stawki wynosi
50 (pieédziesiqt) zt;

XVIIL. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnosci oskarzonej M. S. (1)
warunkowo zawiesil na okres 2 (dwdch) lat proby;

XVIII. na podstawie art. 4581 kk orzekl od oskarzonej M. S. (1) przepadek korzySci majatkowej w wysokosci 1400zk;

XIX. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego C. R. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z T.
S. (1):

1. przez zaplate na rzecz M. P. (1) kwoty 18.000 zl (osiemnascie tysiecy zlotych),

2. przez zaplate na rzecz (...) Bank S.A. (dawniej (...) Bank S.A.) kwoty 1.152,90 zl (tysiac sto pieédziesigt dwa zlote,
dziewiecdziesiat groszy);

XX. na podstawie § 352 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 23 lutego 2007r. Regulamin
urzedowania sadéw powszechnych (Dz.U. Nr 38, poz. 249) postanawia zalaczy¢ do akt sprawy dowody rzeczowe
wskazane w wykazie dowodow rzeczowych Drz (...) pod poz. 455 — 494;

XXI. na podstawie art. 232 § 11 2 k.p.k. zarzadzil sprzedaz bez przetargu za poSrednictwem odpowiedniej jednostki
handlowej, z zachowaniem przepisow o sprzedazy w drodze egzekucji z ruchomos$ci dowody rzeczowe opisane w
wykazie dowodow rzeczowych Drz (...) pod poz. 221 — 227 (zlozone do depozytu nr 400/07) oraz Drz (...) pod poz. 333



— 342 (zlozone do depozytu nr 35/08), a uzyskana kwote pieniezna przekazat do depozytu sadowego Sadu Okregowego
we Wroclawiu;

XXII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k.:

- zwrocit C. R. (1) dowody rzeczowe wskazane w wykazie dowodow rzeczowych Drz (...)pod poz. 44, Drz (...) pod poz.
189 — 196, Drz (...) pod poz. 202 — 203, Drz (...) pod poz. 305, Drz (...) pod poz. 208 — 220, Drz (...) pod poz. 228,
Drz (...) poz. 228,

- Drz (...)pod poz. 43 przekazal do Urzedu Stanu Cywilnego we W.;

XXIII. na podstawie art. 624 § 1k.p.k. zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow sagdowych, zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zaskarzyli obronicy oskarzonych.

Obronczyni oskarzonego C. R. (1) zaskarzyta wyrok w calo$ci rozstrzygniecia o karze pozbawienia wolnosci,
zarzucajac razaca niewspdlmiernoséc kary wymierzonej C. R. (1) pozbawienia wolnoSci w wysokoSci 2 lat i 6 miesiecy
w stosunku do jego udzialu oraz roli, jaka odgrywal w grupie przestepczej, zorganizowanej i prowadzonej przez W.
J. (1) skazanego na taka sama kare.

Wskazujac na powyzsze obronczyni wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie C. R. (1) kary
pozbawienia wolno$ci w zdecydowanie nizszej wysokoSci.

Obronca oskarzonej M. S. (1) zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:

1. obraze przepisow postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk, poprzez bledna
ocene materialtu dowodowego zebranego w toku niniejszego postepowania, z naruszeniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a polegajaca na:

a) sprzecznym z zasadami logiki i do§wiadczeniem zyciowym uznaniu za w pelni wiarygodne zeznan swiadka T. S.
odnosnie tego, ze oskarzona M. S. wiedziala, ze samochody rozbierane przez T. S. i C. R. na czeSci w garazu na posesji
przy ul . (...) we W. pochodzily z przestepstwa kradziezy z wlamaniem, w sytuacji gdy $wiadkowie (C. R., K. G.)
potwierdzili, ze oskarzona nigdy nie wchodzila do garazu i nie byla $wiadkiem nielegalnej rozbiérki samochodow,
nigdy tez nie rozmawiala z najemcami na temat tego czym sie zajmowali w garazu, a w zarzucanym okresie nie
mieszkala juz w domu przy ul,. (...)i jej wizyty byly sporadyczne, za$ same twierdzenia T. S. mialy w znacznym stopniu
charakter domystow;

b) bezkrytycznym daniu wiary zeznaniom T. S. i C. R. w zakresie w jakim twierdzili, ze M. S. dzialala wspoélnie i w
porozumieniu z A.S., podczas gdy ten ostatni sam wskazywal, ze zatail przed zong fakt wynajecia garazu, a nastepnie
charakter czynno$ci prowadzonych tam przez najemcow, wprowadzajac ja w blad co do pochodzenia samochodow,
aT.S.iC.R. wniosek o wiedzy i Swiadomosci oskarzonej wyprowadzali z samego faktu pozostawania przez M. S. w
zwigzku malzenskim z A.S., w sytuacji gdy wymienieni byli powaznie skloceni, prawie ze soba nie rozmawiali i zostalo
wszczete postepowanie rozwodowe z powodztwa M.S.;

¢) bezpodstawnym przyjeciu za Swiadkiem T. S., ze oskarzona skrupulatnie kontrolowala ilo$¢ i rodzaj rozbieranych
samochodow, regularnie pobierala oplaty z tego tytulu i zadala wyzszych stawek, w sytuacji gdy wilasciwa i
wszechstronna analiza zeznan T. S., czeSciowo wyjasnien C. R. i zeznan A.S. potwierdza, ze za wysoko§¢ oplat
odpowiadat wylacznie A.S. on tez komunikowal najemcom wszelkie zmiany ich wysoko$ci, w tym takze majace
wynikaé z pretensji oskarzonej odnoénie zawyzonych rachunkéw za prad, jak réwniez pobieral wszystkie oplaty,
czeSciowo przekazujac je dopiero pdzniej oskarzonej z przeznaczeniem na zaplate rachunkéw, natomiast sama M.S.
przyjela tylko raz pieniadze od T. S. jako wyréwnanie niedoplaty za prad, a wszelkie swoje zastrzezenia co do wynajmu
izadanie oproznienia garazu przekazywala za po$rednictwem meza;



d) blednym i sprzecznym z zasadami logiki uznaniem, ze oskarzona, majac mozliwo$¢ zaobserwowania, ze samochody
sa wprowadzane do garazu przy ul . (...) w caloéci, a opuszczaja go juz w czeSciach, musiala mie¢ orientacje co do
przestepczej dzialalnoéci T. S. i C. R., w sytuacji gdy M.S. byla od poczatku wprowadzana w blad przez meza odno$nie
pochodzenia samochod6w i charakteru prac wykonywanych przez najemcow, nie byla biegla w dziedzinie mechaniki
samochodowej, nigdy nie wchodzila do garazu pod nieobecnoéc T. S. i C. R., jak i podczas rozbierania samochodow,
nigdy tez z nimi nie rozmawiala na temat szczegoldw najmu, zadawalajac sie zapewnieniami A.S., Ze sa to mechanicy
na wlasny koszt naprawiajacy pojazdy i wiedzac, ze regularnie wywiazuja sie z oplat — w jej przekonaniu — tytulem
€zynszu najmu,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na tre$c tego orzeczenia,
a polegajacy na:

a) nietrafnym uznaniu, ze to M.S. wynajmowatla garaz przy ul . (...) oraz dyktowala najemcom warunki i stawki, za
jakie mial on by¢ wynajmowany, w sytuacji gdy z konsekwentnych wyjasnien oskarzonej i zgodnych z nimi zeznan
A.S.,W.J., czeSciowo C. R.iT. S. wynika, Ze za wynajeciem garazu stal wylacznie A.S., to on ustalal warunki i stawki z
najemcami, podpisywal umowy oraz nie konsultowal faktu wynajecia z oskarzona, stawiajac ja niejako przed ,faktem
dokonanym” i samodzielnie decydujgc o przeznaczeniu wynajmowanego pomieszczenia;

b) nieuprawnionym przyjeciu, ze to M.S. zajmowala sie dzierzawa placu i garazu na terenie nieruchomosci przy ul .
(...) i to bez jej zgody nikt nie mdg} nic robi¢ na podworzu, podczas gdy z konsekwentnych wyjasnien oskarzonej,
zeznan A.S., K. G. 1 W. J. oraz cze$ciowo wyjasnien C. R. wynika, ze w okresie objetym aktem oskarzenia M. S. na stale
mieszkala u corki przy ul . (...), przyjezdzajac na ul . (...) jedynie okazyjnie, po odbiér korespondencji i rachunkéw, nie
dysponowata kluczami ani do bramy wjazdowej na posesje, ani do samego garazu, co potwierdza, nie miala praktycznej
mozliwoS$ci kontrolowania na biezaco jaka dzialalno$¢ jest prowadzona przez najemcéw w garazu.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonej wniost o zmiane wyroku Sadu I instancji w zaskarzonej cze$ci poprzez
uniewinnienie M.S. od przypisanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja oskarzonego C. R. (1) okazala sie niezasadna i to w stopniu oczywistym, natomiast apelacja oskarzonej M.
S. (1) nie byla pozbawiona shuszno$ci.

Odnoszac sie do apelacji oskarzone;j:

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, ze Sad I instancji poczynil dowolne ustalenia faktyczne w zakresie znamion strony
podmiotowej przypisanego oskarzonej przestepstwa, przyjmujac, ze wiedziala ona, iz samochody rozbierane przez C.
R.(1)iT.S. (1) w garazu usytuowanym przy ulicy (...) we W., pochodza z kradziezy. Blad owych ustalen nie jest jednak
nastepstwem wadliwej, wykraczajacej poza granice art. 7 kpk oceny zeznan §wiadka T. S. (1) i wyjasnien C. R. (1), lecz
nieprawidlowych wnioskdéw wyprowadzonych z tresci ich relacji.

Poza sporem jest fakt, ze w okresie od wrzesnia 2006 do 2 lutego 2007 roku we wskazanym wyzej garazu przy ulicy
(...) rozbierali kradzione samochody. Bezspornym jest réwniez, ze maz oskarzonej - A. S. (3) wiedzial o tym, skoro
to on owe lokum udostepnil kolegom, porozumiewajac sie co do sposobu i wysokoéci platnosci. Nie moze budzié
watpliwoséci, ze oskarzona miala Swiadomos$¢ uzytkowania jej garazu przez w/w znajomych meza i akceptowala je.
Wskazuja na ten fakt nie tylko wyjasnienia C. R. (1) i zeznania T. S. (1), ale réwniez wyjaénienia oskarzonej, ktora
przyznaje, ze ona réwniez pobierala wynagrodzenie za korzystanie z jej garazu. Jesli chodzi natomiast o wiedze
oskarzonej co do zrodla pochodzenia rozbieranych samochoddéw, wyjasnienia C. R. (1) i zeznania T. S. (1) nie s3 juz
tak jednoznaczne. Owszem, zaréwno T. S. (1) jak i C. R. (1) wprost stwierdzili, ze oskarzona taka wiedze miala. Rzecz



jednak w tym, ze konsekwentnie przyznawali, ze byly to wylacznie ich domysly, ktore braly sie stad, ze oskarzona byla
zong A. S. (3) zorientowanego w przestepczej dzialalnosci S. i R..

Sad Okregowy przyjmujac, ze oskarzona wiedziala, iz udostepniajac swoj garaz R. i S. pomaga w ukryciu aut
pochodzacych z kradziezy powoluje sie przede wszystkim na relacje S. i R., ze oskarzona wiedziala o pochodzeniu
samochodoéw, Ze otrzymywala zaplate (cztery lub pieé¢ razy) za kazdy rozebrany samochéd oraz ze widziala, iz w
garazu auta sg rozkladane na czeéci (sama 6w fakt przyznata k. 6647, 6692). Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, ze
cytowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku fragmenty wypowiedzi R. i S. maja charakter wybiorczy. Wszak
rownie konsekwentnie twierdzili oni, Ze nie informowali oskarzonej o pochodzeniu samochodéw. Nie wiedzieli, aby
informowat ja o tym A. S. (3), ktory nota bene kategorycznie zaprzeczal, aby jego zona miala takowa wiedze. S. i
R. potwierdzili rowniez wyjaénienia oskarzonej, ze inicjatorem udostepnienia garazu byl A. S. (3), stawiajac tym
samym oskarzona niejako przed faktem dokonanym, ktéry to oczywiscie fakt oskarzona zaakceptowata. Jakkolwiek
— jak dalej wynika z relacji wymienionych — oskarzona pojawiala sie na posesji przy ulicy (...) i widziala, ze w garazu
sg rozkladane na czeéci samochody, to nigdy nie rozmawiala na temat zrédla ich pochodzenia, nie pytala co to za
samochody, nie dysponowala ona réwniez kluczem do bramy wjazdowej na posesje i do garazu. Tylko na podstawie
tychze wlasnych spostrzezen C. R. (1) i T. S. (1) wnioskowali, ze oskarzona wiedziala o nielegalnym zrédle pochodzenia
samochodow, w szczegolnosci za$ z faktu, iz byla ona zong A. S. (3). Zaznaczono juz wyzej, ze A. S. (3) zaprzeczyl,
aby jego zona miala wiedze o kradziezy pojazdéw. Co wiecej, stusznie akcentuje skarzacy fakt, iz w czasie czynu
pomiedzy malzonkami S. toczylo sie juz postepowanie rozwodowe, co wyklucza istnienie tego rodzaju zazylosci, ktora
uprawnialaby do przyjecia, ze A. S. (3) informowal lojalnie matzonke o wszystkich szczegoélach kontaktow z S. i R..
Jesli nadto uwzglednié wyjasnienia C. R. (1) zlozone na rozprawie, Ze obciazal wspoloskarzong wiedza o kradziezy
samochodow niejako z zemsty za tre$¢ niekorzystnych dlan wyja$nien oskarzonej, nie mozna w sposob pewny ustalié,
ze oskarzona taka wiedze istotnie miala.

Nie oznacza to jednak, ze oskarzona na podstawie wskazanych wyzej okolicznos$ci nie powinna i nie mogla
przypuszczaé, ze samochody, ktore trafialy do jej garazu zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego.

Na plan pierwszy uzasadnienia powyzszej tezy wysuwa sie, konsekwentnie potwierdzany przez T. S. (1) fakt, iz
oskarzona widziala jakie czynno$ci wykonywane sg u niej w garazu, a wiec, ze samochody sa w nim dekompletowane.
Nie mniej istotne jest przy tym, ze owa dzialalno$¢ nie byta zarejestrowana, nie byla przedmiotem reklamy, na garazu
nie bylo jakiegokolwiek szyldu informujacego o niej, wreszcie nie przychodzili tam w charakterze klientow wlasciciele
pojazdéw — jak ma to miejsce w typowej dzialalno$ci warsztatu mechanicznego. Wynagrodzenie za udostepnienie
garazu uzaleznione bylo od iloSci rozebranych pojazdéw. Sama oskarzona przyznala (k. 6692), ze maz ja uspokajal
co do legalnego Zrédta pochodzenia samochodéw - pokazujac dowdd rejestracyjny jednego z nich, co wskazuje, ze
miala watpliwo$ci w tym zakresie. Ze zlozonych na rozprawie zeznan K. G. (1), ktory pracowal w garazu przy ulicy (...)
wraz z S. i R., wynika z kolei, ze oskarzona miala §wiadomos$¢ jego karalnosci za kradzieze. Mozna zatem zasadnie
postawi¢ teze, ze w owym ukladzie okoliczno$ci faktycznych oskarzona mogla i powinna powziaé przypuszczenie, ze
udostepniajac S. i R. swoj garaz pomagala w ukryciu samochoddw uzyskanych za pomocg czynu zabronionego. Teza ta
ma réwniez oparcie we wspolczesnych realiach obrotu uzywanymi samochodami w Polsce i powszechnej §wiadomo$ci
procederu polegajacego na sprzedazy czesci samochodowych z kradzionych pojazdéw. Oskarzona, co jest bezsporne,
nie podjela jakichkolwiek czynno$ci w celu sprawdzenia legalnos$ci dzialania T. S. (1) i C. R. (1).

W tym stanie rzeczy konieczna byla zmiana zaskarzonego wyroku poprzez przypisanie oskarzonej nieumys$lnej
odmiany paserstwa przewidzianego w art. 292 § 2 kk. Majac na uwadze dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonej,
akcentowany przez Sad Okregowy nienaganny tryb jej zycia, niewielki stopien winy, fakt, ze do popelnienia
przestepstwa doszlo z inicjatywy A. S. (3), Sad Apelacyjny wymierzyt jej kare w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia, tj. kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na okres préby 2 lat,
zwazywszy na prawidlowo ustalone przez Sad Okregowy elementy prognostyczne.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, nie znalazt Sad Apelacyjny podstaw do orzekania grzywny wobec oskarzonej
tym bardziej, ze orzeczony zostal wobec niej Srodek karny na podstawie art. 45 § 1 kk.



Jako oczywista omylke pisarska nalezalo skorygowacé opis czynu poprzez zastapienie w pkt XVI ppkt 2 slowa ,,zbycia”
stowem ,ukrycia”.

Odnoénie apelacji oskarzonego C. R. (1).

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz skarzacy kwestionujac wysoko$é orzeczonej kary tacznej i wnioskujac o jej znaczne
zlagodzenie zdaje sie nie dostrzegaé, ze dolna granice orzeczenia takiej kary wyznacza wymierzona oskarzonemu w pkt
III czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku kara jednostkowa 2 lat pozbawienia wolnoéci. Suma za$ orzeczonych
jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci przekracza 10 lat. Juz powyzsze krotkie wyliczenie $§wiadczy wymownie o
tym, jak daleko Sad zastosowal zasade absorpcji przy orzeczeniu kary lgcznej pozbawienia wolnoSci, co zdecydowanie
sprzeciwia sie uznaniu jej za razaco surowa. Zwroci¢ nalezy uwage, ze owej absorpcji zdecydowanie sprzeciwiala sie
wieloé¢ i réznorodnoéc popelnionych przez oskarzonego przestepstw. Gdyby przyjaé, ze skarzacy za nazbyt surowe
uznaje kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci, zwrocié nalezy uwage, ze wszystkie one oscyluja w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia. Majac przy tym na uwadze sposob dzialania oskarzonego, wielko$¢ wyrzadzonej szkody, jego
wezedniejsza karalno$é, nie sposéb owych kar uznac za razgco surowe.

O razacej surowo$ci wymierzonej oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci nie $wiadczy bynajmniej
podnoszony w apelacji argument, iz na identyczng kare skazany zostat W. J. (1), kierujacy grupa przestepczg, do
ktorej zaliczal sie C. R. (1). Doé¢ powiedzie¢, ze stawianie takiej tezy w sposob oczywisty koliduje z zasada autonomii
orzeczniczej Sadu (art. 8 § 1 kpk), czy zasada indywidualizacji kary (art. 55 kk).

Prawidlowo ustalone przez Sad Okregowy okolicznoéci, ktére maja znaczenie dla wymiaru kary lacznej orzeczonej
oskarzonemu C. R. (3) nie pozwalaja uznac jej za razaco surowa. Uznajgc zatem zarzut apelujacego za calkowicie
chybiony i nie znajdujac z urzedu podstaw do korekty zaskarzonego wyroku wobec C. R. (1), Sad Apelacyjny wyrok
6w w tej czedci utrzymal w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk.



