Sygn. akt IT AKa 384/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Edward Stelmasik (spr.)
Sedziowie: SA Bogustaw Tocicki

SA Robert Wréblewski
Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2012 roku

sprawy J. £. (1)

o zado$céuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie

z powodu apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 15 pazdziernika 2012 roku sygn. akt III Ko 76/12

I. utrzymuje mocy zaskarzony wyrok wobec wnioskodawcy J. L. (1);

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. H. 120 zl tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu wnioskodawcy J. E. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz
27,60 zl tytulem stawki podatku od towaréw i ustug;

III. stwierdza, ze koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE
W dniu 20 marca 2012 r. zlozyl J. L. (1) alternatywny wniosek:

a) o zaliczenie cyt: , na poczet obecnie wykonywanej kary jedenastu miesiecy niestlusznego tymczasowego
aresztowania” stosowanego w sprawie XII K 895/09 Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej, zakonczonej
wydaniem wyroku uniewinniajacego (cytat z wniosku k. 2),

b) lub, gdyby zaliczenie takie byto niemozliwe, o przyznanie stosownego ,zado$éuczynienia” (cytat z wniosku z dnia
20.03.2012 1. k. 2).



Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 15.10.2012 r. oddalil Zadanie przyznania J. L. (1) zado$éuczynienia za
niestluszne tymczasowe aresztowanie (III Ko 76/12).

Wyrok ten zaskarzyl pelnomocnik J. L. (1) zarzucajac:

1. obraze przepiséw postepowania, ktdra miata wplyw na tre$c zaskarzonego orzeczenia, a to przepisu art. 552 § 4 k.p.k.
poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze tymczasowe aresztowanie bylo sluszne, podczas gdy material
dowodowy zebrany w niniejszej sprawie w sposob wyjatkowo jednoznaczny przesadza o niewatpliwie niestusznym
tymczasowym aresztowaniu wnioskodawcy w sprawie Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej, sygn. akt XII K

895/09;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory mial wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia poprzez dowolne przyjecie, ze wnioskodawca J. L. (1) bedac tymczasowo aresztowany w sprawie Sadu
Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej, sygn. akt XII K 895/09 nie doznal zadnej szkody ani krzywdy, podczas gdy
zebrany w sprawie material dowody, a zwlaszcza zlozone przed Sadem Okregowym zeznania wnioskodawcy wskazuja,
ze J. L. (1) w zwiagzku z zastosowaniem wobec niego nieslusznego tymczasowego aresztowania doznat caltkowicie
zbednych i ujemnych przezy¢ psychicznych.

Powolujac sie na tak sformutowane zarzuty wniost apelujacy pelnomocnik o:
1)

1) zmiane zaskarzonego postanowienia przez zasadzenie od Skarbu Panhstwa na rzecz J. L. (1) 10.000 zl. tytulem
zado$éuczynienia za niewatpliwie niesluszne aresztowanie, stosowane w sprawie XII K 895/09 Sadu Rejonowego dla
Wroclawia — Fabrycznej,

2) wzglednie — uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu we Wroctawiu do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

1. Stwierdzenie powyzsze nie jest jednak réwnoznaczne z akceptacjg wszystkich pogladéw, zaprezentowanych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Mianowicie ma racje apelujacy pelnomocnik, gdy polemizuje z pogladem Sadu
Okregowego, jakoby cyt. ,tymczasowe aresztowanie stosowane wobec J. L. (1) w sprawie XII K 895/09 bylo stuszne”
(cytat ze strony 6 uzasadnienie zaskarzonego wyroku k. 68 verte). W uzasadnieniu swego stanowiska Sad ten
stwierdzil, iz podstawa tymczasowego aresztowania wnioskodawcy byla przestanka z art. 258 § 2 kpk tj. cyt. ,,potrzeba
zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania, uzasadniona grozaca wnioskodawcy karg” (cytat zaskarzonego
wyroku s. 7). To prawda, ze oba czyny, zarzucone J. L., zagrozone byly surowymi karami w rozmiarze od 2 do 12
lat pozbawienia wolnosci (czyny z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk). W takiej sytuacji przepis art. 258 § 2 kpk
istotnie upowaznial do stosowania wzgledem oskarzonego tymczasowego aresztowania. Stwierdzenie powyzsze nie
oznacza jednak, ze tymczasowe aresztowanie bylo cyt. ,shuszne” — jak to sugeruje Sad Okregowy. O tym bowiem, czy
bylo ono merytorycznie uzasadnione decyduje nie tylko fakt zaistnienia formalnych przesltanek z art. 258 § 2 kpk,
upowazniajacych do stosowania tego $rodka zapobiegawczego, lecz przede wszystkim koncowe rozstrzygniecie o winie
lub niewinnosci oskarzonego (por: uchwata SN z 15.09.1999 r. I KZP 27/99 OSNKW 1999/11-12/72, uchwala SN z
23.05.2006 1. I KZP 5/06 OSNKW 2006/6/55). Skoro wiec zwazy sie, ze w sprawie XII K 895/09 Sad Rejonowy dla
Wroclawia — Fabrycznej uniewinnit osk. J. L. od obu zarzucanych mu czynéw, tym samym uzna¢é nalezy, ze stosowane
wobec niego tymczasowe aresztowanie, oparte wylacznie na przestance z art. 258 § 2 kpk, nosilo cechy niewatpliwie
niestlusznego w rozumieniu art. 552 § 4 kpk.

2. Stwierdzenie powyzsze nie oznacza jednak, ze zasadne jest zadanie wnioskodawcy o przyznanie mu stosownego
zado$Cuczynienia za czas trwania tego tymczasowego aresztowania. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze caly okres



tymczasowego aresztowania, stosowanego w sprawie XII K 895/09, zostal zaliczony J. L. (1) na poczet innych
prawomocnie wymierzonych kar pozbawienia wolnosci. Przypomina Sad Apelacyjny, ze w/w spawie byl aresztowany
wnioskodawca od 3 lipca 2009 r. do 5 marca 2010 r. a wiec 8 miesiecy i 2 dni z czego:

a) poczatkowy okres od 3 lipca 2009 r. do 7 sierpnia 2009 r. zaliczono wnioskodawcy w trybie art. 417 kpk na poczet
kary lacznej 2 1at i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Fabrycznej z dnia 14.01.2011 1. w sprawie XII K 912/10 z polaczenia kar wymierzonych w sprawach XII K 852/071 XII
k 872/07 (patrz: odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 10.08.2012 r. w sprawie
XII K 912/10 k. 49-50 akt),

b) dalej trwajace aresztowanie, poczynajac od 7 sierpnia 2009 r. a konczac na 5.03.2010 r. bylo wykonywane z
réwnoczes$nie wprowadzong do wykonania kara 2 lat pozbawienia wolnoS$ci, wymierzona J. L. (1) przez Sad Rejonowy
dla Wroclawia — Fabrycznej wyrokiem z dnia 23.04.2009 r. w sprawie XII K 144/09. Kare te odbyl on do 11.01.2011
r. (patrz: informacja Z.K. we W. k. 34 akt).

W tej sytuacji Sad Okregowy zasadnie uznal, iz brak podstaw do uwzglednienia zadania wnioskodawcy w zakresie
przyznania mu zado$§éuczynienia za tymczasowe aresztowanie, stosowane w sprawie XII K 895/09, albowiem caly
ten okres zaliczono wnioskodawcy na poczet innych prawomocnie wymierzonych kar pozbawienia wolno$ci. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku trafnie przy tym odwolano sie do utrwalonego pogladu Sadu Najwyzszego, ktory
wyklucza skuteczne wystgpienie z roszczeniem odszkodowawczym, gdy okres tymczasowego aresztowania, uznanego
za niewatpliwie niestuszne, zostal zaliczony na poczet innych kar (por: postanowienie S.N. z20.09.2007 . I KZP 28/07
OSNKW 2007/10/70 i postanowienie S.N. z 8.01.2008 r. V KK 157/07 OSNKW 2008/5/35). Przy ocenie zadania
wnioskodawcy bez znaczenia jest okoliczno$¢, ze z tymezasowym aresztowaniem lacza sie pewne szczegolne rygory,
ktére nie odnosza sie do skazanych, odbywajacych kary pozbawienia wolnoS$ci. Jeszcze raz, bowiem przypomnieé
nalezy, ze w trybie art. 552 § 4 kpk odszkodowanie ma rekompensowac nastepstwa pozbawienia wolno$ci wyniklego
z zastosowania izolacyjnego Srodka zapobiegawczego.

W konsekwencji zaskarzony wyrok, jako merytorycznie trafny, utrzymano w mocy.

Orzeczenie o kosztach procesu za postepowanie apelacyjne ma oparcie w przepisie art. 554 § 2 kpk.



