Sygn. akt IT AKa 389/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Wroblewski

Sedziowie: SSA Jerzy Skorupka (spr.)
SSA Edward Stelmasik

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marii Walkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2012 r.

sprawy D. T.

oskarzonego z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 148 § 1 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 27 wrze$nia 2012 r. sygn. akt III K 238/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonego D. T. od ponoszenia kosztow sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
zaliczajgc wydatki zwiqzane z tym postepowaniem na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 27 wrze$nia 2012 r., III K 238/11 oskarzonego D. T. uznal za winnego:

1. popelnienia przestepstwa z art. 1882 KK w zw. z art. 14881 kk w zw. z art. 12 kk polegajacego na tym, ze w dniu
23 sierpnia 2010 r. w W., dzialajac w warunkach czynu ciaglego, w bezposrednim zamiarze, aby szesnastoletni S. D.
dokonal zabdjstwa W. L. (1), M. T. (1) i M. T. (2), wielokrotnie naklanial go do takiego dzialania wskazujac, aby S.
D. zabdjstwa dokonal za pomoca noza podczas snu rodziny T. w domu przy ul. (...)(...)w W, ktérego plan uprzednio
mu przekazal, a po dokonanej zbrodni wyrzucil odziez oraz uzyte narzedzie, po czym przekazat S. D. klucze do drzwi
frontowych domu informujac, ze dosypal érodkéw nasennych do zywnosci W. L. (2), M. T. (1) i M. T. (2) w celu
ulatwienia jego dzialania, w wyniku czego S. D. tego samego dnia w bezposrednim zamiarze dokonania zabojstwa W.
L. (1), M. T. (1) i M. T. (2) zabrat ze soba n6z i rekawiczki, udal sie do domu przy ul. (...) w W., gdzie po uprzednim
upewnieniu sie, ze domownicy $pia, wszedl uzywajac przekazanego mu klucza do drzwi wej$ciowych, po czym sam



odstapil od zamiaru wykonania opisanego zab6jstwa oraz nie zgodzil sie na podjecie ponownych préb zabojstwa, do
czego D. T. ponownie go namawial, za co wymierzono mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci,

2. popekienia przestepstwa z art. 14881 kk polegajacego na tym, ze 30 sierpnia 2010 r. w W. w domu przy ul. (...)
dzialajac w bezpoérednim zamiarze pozbawienia zycia W. L. (1) ugodzit ja wielokrotnie nozem w okolice szyi, klatki
piersiowej, brzucha, konczyn gornych, przy czym w czasie zdarzenia W. L. (2) zaslaniala sie przed ciosami i probowala
chwyta¢ narzedzie, w wyniku czego spowodowal u w/w liczne podbiegniecia krwawe, skupiska wybroczyn krwawych i
drobnych otarcia naskérka twarzy, drobne podbiegniecia krwawe w powlokach miekkich czaszki, liczne podbiegniecia
krwawe i skupiska wybroczyn krwawych na szyi, powierzchniowa, pozioma rane cieta powlok szyi, trzy rany klute
szyi, drobna, plytka rane tluczona przedniej powierzchni klatki piersiowej, dziewieé¢ ran klutych klatki piersiowej z
obecno$cig lacznie 550 ml krwi w jamach oplucnowych i odma oplucng w tym: na przedniej Scianie prawej strony
klatki piersiowej dwie rany o wymiarach 1,8x0,2 cm i 2,6x0,4 ¢cm, o kanalach dlugosci ok. 10 cm, przebiegajacych w
plaszczyznie strzatkowej i ku gorze, z przekluciem czesci kostnych odpowiednio zebra II i III oraz migzszu gérnego
plata prawego pluca, na przedniej powierzchni prawej polowy klatki piersiowej o wymiarach 2,4x1,6 cm o kanale
dlugosci 8 cm, przebiegajacym na plaszczyznie strzalkowej ku tylowi i na lewo z przekluciem II zebra i gérnego
plata prawego pluca, na przedniej powierzchni klatki piersiowej po prawej stronie ku przodowi o linii pachowej o
wymiarach 2,2 x 1 cm o kanale dlugoéci co najmniej 16 cm, przebiegajacym w plaszczyznie czolowej ku stronie lewej
i nieznacznie ku tylowi z przekluciem trzonu mostka przy przyczepie I1I zebra lewego konczacym sie w obrebie lewej
jamy oplucnowej, na przedniej Scianie klatki piersiowej po prawej stronie o wymiarach 1,7x1 cm o kanale dlugosci co
najmniej 20 cm, przebiegajacym w plaszczyznie czolowej, na lewo nieznacznie ku tylowi i dotowi, z przekluciem trzonu
mostka na wysokoéci przyczepu VI-VII Zebra oraz przekluciem przedniej $ciany worka osierdziowego i obecnoécia
ok. 30 ml plynnej krwi w worku osierdziowym, na tylnej powierzchni klatki piersiowej w prawej okolicy lopatkowe;j
o wymiarach 2,6x0,6 cm o kanale dtugos$ci ok. 7 cm, przebiegajacym ku przodowi w plaszczyznie strzalkowej i nieco
ku gorze, przekluciem nadgrzebieniowej czeéci lopatki oraz III przestrzeni miedzyzebrowej, na tylnej powierzchni
klatki piersiowej na wysokoS$ci kata prawej lopatki o wymiarach 2,5x0,6 cm o kanale dlugos$ci co najmniej 10 cm,
przebiegajacym kum przodowi w plaszczyznie strzatkowej i ku gorze z przektuciem VI przestrzeni miedzyzebrowej,
dolnej krawedzi VI zebra i miazszu dolnego plata pluca prawego, na tylniej powierzchni klatki piersiowej na wysokos$ci
kata prawej lopatki pomiedzy linia lopatkowa a pachowa tylna wymiarach 2,4x0,6 cm, o kanale o dlugos$ci ok. 3,5 cm,
przebiegajacym ku przodowi i na lewo w obrebie miesni grzbietu, na tylniej powierzchni klatki piersiowej pomiedzy
prawg linig przykregostupowa lopatkowa o wymiarach 2,1x0,5 cm, o kanale dlugosci ok. 6 cm, przebiegajacym ku
przodowi, ku goérze i stronie lewej, z przekluciem VIII przestrzeni miedzyzebrowej, na tylniej powierzchni klatki
piersiowej nieco na lewo od lewej linii przykregostupowej o wymiarach 3x0,7 cm o kanale dlugoéci co najmniej 8
cm, przebiegajacym ku przodowi, gorze i na prawo, z przekluciem II i III zebra lewego oraz miazszu plata gbrnego
lewego pluca, trojkatna rane ktuto-cieta pogranicza klatki piersiowej i prawego barku o wymiarach 4,7 x1,8 cm o
kanale dlugos$ci co najmniej 10 cm, przebiegajacym ku dolowi, przodowi i na prawo przez géorny otwor klatki piersiowej
wchodzaca do prawej jamy oplucnowej z przekluciem szczytu prawego pluca, trzy rany ktute nadbrzusza, w tym:
dwie plytkie powlok o wymiarach 0,9x0,3 ¢cm i 1,2x0,3 ¢cm oraz w prawej linii Srodkowo-obojczykowej o wymiarach
2,8x0,007 cm o kanale dlugoéci co najmniej 16 cm, przebiegajacym w plaszczyZnie czolowej na lewo, ku dolowi i
tylowi, z przekluciem mieéni i éciany brzucha, prawej kopuly przepony i prawego plata watroby z obecno$cia 200 ml
plynnej krwi w jamie otrzewnowej, rane kluta w okolicy ledzwiowej o wymiarach 2x0,3 cm o kanale dlugosci 4 cm
przebiegajacym ku przodowi, gorze i nalewo w obrebie mieéni grzbietu, rane ktuta tylnej powierzchni prawego barku o
wymiarach 2,6x0,7 cm o kanale dtugo$ci ok. 9 em, drazacym wzdluz osi konczyny i ku jej przy$rodkowej powierzchni,
rany ciete rgk w tym rane drobna dloniowej powierzchni palca IV prawej reki i rane dloniowej powierzchni lewej reki
w rzucie klebu i klebika, rane ktuto-cieta grzbietu lewej reki pomiedzy I a II ko$cig $rodrecza, z przekluciem mieéni
reki, liczne podbiegniecia krwawe i otarcia naskorka, obu konczyn gornych z nastepowym wykrwawieniem powodujac
zgon W. L. (1) za co wymierzono mu kare 25 lat pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 85 kk i art. 88 kk sad polaczyl
kary pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonemu i orzekl wobec niego kare laczna 25 lat pozbawienia wolnoSci.

Poza tym, sad rozstrzygnal o zaliczeniu na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnoéci okresu zatrzymania i
tymczasowego aresztowania oskarzonego, w przedmiocie dowodéw rzeczowych i kosztéw postepowania.



Wymieniony wyrok obronca oskarzonego zaskarzyt w caloSci, zarzucajac:

I. obraze przepiséw postepowania majgca wplyw na tre$¢ wyroku, zwlaszcza art. 2§82 kpk, 4 kpk, 582 kpk, 7 kpk, 167
kpk, 17081 pkt 2 kpk, 410 kpk, 42481 kpk polegajaca m.in. na:

1. oparciu orzeczenia o winie D. T. na budzacych powazne watpliwoSci zeznaniach §wiadka S. D. i niewyjaénienie
zachodzacych sprzecznoéci w zeznaniach tego Swiadka, szczego6lnie:

« co do rodzaju rekawiczek, jakie Swiadek zabral ze swojego mieszkania udajac sie do domu oskarzonego,
« zjakiego miejsca bedac w kuchni domu oskarzonego widziat , kawalek” t6zka i koldry W. L. (1),
« w ktorg strone byly otwarte drzwi prowadzgce z kuchni do pokoju W. L. (1),

« wjakim czasie od przebudzenia W. L. (1) i jej pytania o D. otrzymal sygnal nadawczy na swdj telefon komoérkowy
oraz czy i jaka byla reakcja W. L. (1) na plask z ekranu telefonu,

« ktorej godzinie spotkal sie z oskarzonym kolo sklepu (...) i z czyjej inicjatywy doszlo do tego spotkania oraz w
jakim miejscu rozstali sie,

» kiedy i wjakich warunkach swiadek byl przestuchiwany w Komendzie Powiatowej Policji w W., czy sporzadzono
protokol z tego przestuchania oraz ile oséb brato udzial w tym przestuchaniu,

2. nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z informacji (...) SA w W. o miejscach (ulicach) w i z jakich nastepowalo
polaczenie pomiedzy telefonami nalezgcymi do §wiadka R. G. i S. D. o godz. 22,54 w dniu 23 sierpnia 2010 .,

3. nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z informacji (...) SA w W. o tresci sms-6w, ktére w dniu 23 sierpnia 2010
r. Z telefonu o numerze (...) nalezacego do S. D. nadane zostaly do numeru (...) oraz w jakich miejscach (ulice) byly
nadawane i odbierane,

4. nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z akt (materialéw, notatek) Komendy Powiatowej Policji w W. dotyczacych
przestuchania swiadka S. D. na okoliczno$ci naklaniania do zabojstwa rodzicow i babci oskarzonego,

5. nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z przestluchania funkcjonariuszy KWP we W. K. K. (1), A. G.i B. R. na
okoliczno$¢ warunkéw w jakich prowadzono rozpytanie oskarzonego, jego wypowiedzi, szczegblnie co do wygladu
noza, pozycji w jakiej miala leze¢ W. L. (2),

6. nieprzeprowadzenie z urzedu czynnosci procesowych dotyczacych widzianego przez $wiadka K. C. przed drzwiami
frontowymi domu oskarzonego mezczyzny, jak tez dziwnie zachowujgcych sie mezczyzn widzianych w samochodzie
marki V. koloru czerwonego o numerze rejestracyjnym zaczynajacym sie od liter (...) widzianego przez Swiadkow K.
K. (2),D.K.iK. K. (3),

7. niewyja$nienie od jakiego narzedzia pochodza na ciele W. L. (1) rany o ksztaltach owalnych, kolistych na k. 119,
w tym rana nr 9,

8. nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu w zakresie badan bryly ziemi, w ktérej znajdowat sie dowodowy néz oraz
drewnianych okladzin noza, celem stwierdzenia ewentualnie znajdujacych sie §ladow, w tym zwigzkdéw chemicznych,

9. oparcie orzeczenia o winie na budzacej watpliwoSci opinii z badan wariograficznych oskarzonego oraz brak
wyjadnienia zawartej w tej opinii wypowiedzi oskarzonego co do udzialu w zabdjstwie,

10. oparcie orzeczenia o winie oskarzonego na budzacych watpliwoS$ci ustaleniach eksperymentu procesowego w
zakresie czasu przejécia z domu oskarzonego do domu $§wiadka P. B.,



11. dowolnej ocenie materialu dowodowego, w szczegoélnoéci poprzez brak doglebnego rozwazenia wszystkich
dowoddéw w sprawie, w tym braku jakichkolwiek pozostawionych przez oskarzonego sladéw w mieszkaniu §wiadka
S.D..

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia przez
przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu mimo, ze nie pozwala na to zgromadzony material
dowodowy.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna.

Odnoszac sie do podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego zarzutow, to stwierdzi¢ nalezy, ze zaden z nich nie
zastlugiwal na uwzglednienie. W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze przeprowadzona kontrola odwolawcza
nie potwierdzila, aby sad pierwszej instancji dopuscit sie obrazy norm proceduralnych wskazanych w apelacji. W
szczegblnos$ci nie stwierdzono wadliwoSci procedowania w zakresie postepowania dowodowego, gdyz Sad Okregowy
zgromadzil material dowodowy istotny i wystarczajacy dla rozstrzygniecia tej sprawy. Postepowanie dowodowe nie
zawiera przy tym takich wymagajacych uzupehienia brakéw, ktore moglyby dalej rzutowaé na trafnos$é poczynionych
ustalen faktycznych. Calo$¢ materiatu dowodowego zostala ujawniona w toku rozprawy, a nastepnie poddana
wnikliwej, wszechstronnej ocenie, opartej na zasadach prawidlowego rozumowania i zgodnej ze wskazaniami wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego. Wnioski wyprowadzone z analizy dowod6w zostaly tez logicznie oraz przekonujaco
uargumentowane w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia i wszystko to sprawia, ze nie doszlo w tym
przypadku do obrazy art. 7 k.p.k. Takze wnikliwe a zarazem rzeczowe uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnia
wymagania okre$lone w normie art. 424 § 1 k.p.k.

Nawiazujac szczegblowo do zarzutoéw obrazy prawa procesowego ujetych w apelacji, stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje.
Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw nieprzeprowadzenia z urzedu dowodu z akt Komendy Powiatowej
Policji w W. dotyczacych przestuchania $wiadka S. D. na okoliczno$ci naklaniania go przez D. T. do zabdjstwa
rodzicow i babki oskarzonego oraz dowodu z przestuchania trzech funkcjonariuszy KWP we W. na okolicznoéc
warunkéw w jakich prowadzono rozpytanie oskarzonego, zwazy¢ nalezy, ze przeprowadzenie wymienionych dowodow
bylo mozliwe. Przeprowadzenie tych dowodéw, a nastepnie ich procesowe wykorzystanie podlega jednak tylu
ograniczeniom, ze ich pominiecie nie moglo mie¢ wplywu na tre$é rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Prawda
jest, ze przeprowadzenie czynnoS$ci rozpytania moze zosta¢ utrwalone w formie notatki urzedowej (art. 143 § 2
k.p.k.). Zasadnicze watpliwosci budzi juz jednak p6Zniejsze dowodowe wykorzystanie informacji uzyskanych podczas
czynnosci rozpytania. Nie ulega bowiem watpliwosci, Ze stosownie do art. 174 k.p.k. notatka urzedowa sporzadzona
z czynno$ci rozpytania nie moze zastapi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego, czy z zeznan Swiadka (Por. wyr. SA we
Wroclawiu z dnia 29 grudnia 2009 r., II AKa 405/09, Lex numer 568537). Na podstawie tresci notatki urzedowej
nie wolno takze dokonywac ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego, czy z zeznaniami Swiadka,
gdyz byloby to zastgpienie tego rodzaju dowodow trescig notatki. Notatka z takiej czynno$ci nie podlega tez ujawnieniu
na rozprawie gtownej (art. 393 § 1 k.p.k.). Jednoznaczne w tej kwestii stanowisko zajal SN wyrazajac poglad, ze
»~dowdd z zeznan funkcjonariusza policji przeprowadzony na okoliczno$é wypowiedzi osoby rozpytywanej nie moze
zastgpi¢ dowodu z wyjaénien oskarzonego, czy z zeznan $§wiadka. Na podstawie tego dowodu nie wolno czynié ustalen
faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego lub z zeznaniami §wiadka, wobec ktérych dokonano czynnoéci
rozpytania, gdyz byloby to usankcjonowanie nieformalnie przeprowadzonego dowodu z wyjasnien lub z zeznan, w
sytuacji gdy jego przeprowadzenie w formie okreSlonej przez prawo dowodowe jest bezwzglednie wymagane jako
podstawa prawna rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej” (Zob. wyr. SN z dnia 22 lutego 2007 1.,
V KK 183/06 oraz z dnia 6 paZdziernika 2009 r., II KK 83/09, LEX nr 532383). Zastepowanie dowodu z protokotu
wyjaénien oskarzonego zeznaniami osoby go przestuchujacej jest niedopuszczalne, gdyz protokol przestuchania pelni



funkcje gwarancyjne. Tres¢ protokolu poswiadczajg podpisy oséb uczestniczacych w tej czynnosci. Natomiast relacja
osoby przestuchujacej utrwalona za pomoca notatki nie zapewnia wiernego odtworzenia tresci zlozonych wyjasnien
lub zeznan, nie jest tez wolna od subiektywizmu, a zwlaszcza od zarzutu dazenia do realizacji wlasnego interesu
procesowego (Zob. wyr. SA w Krakowie z dnia 14 wrzesnia 2006 r., IT AKa 123/06, KZS 2006/10/16). Z wymienionych
wzgledow niedopuszczalne jest dokonywanie ustalen na podstawie faktow, jakoby (rzekomo) podanych policjantowi
w trakcie rozpytania podejrzanego lub $wiadka i nastepnie przez tego policjanta zeznanych, nawet gdyby wcze$niej
utrwalil je w notatce (Por. wyr. SA w Krakowie z dnia 9 czerwca 2011 r., IT AKa 85/11, KZS 2011/7-8/47).

Pomimo, Ze nie ma zakazu przestuchania w charakterze §wiadka funkcjonariusza policji, ktéry dokonal czynnosci
rozpytania i sporzadzil z niej notatke urzedowa, to jednak dowdd z zeznan funkcjonariusza policji przeprowadzony
na okoliczno$¢ wypowiedzi osoby rozpytywanej nie moze zastgpi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego, czy z zeznan
swiadka. Na podstawie takiego dowodu nie wolno tez czynié¢ ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami
oskarzonego lub z zeznaniami §wiadka, wobec ktérych dokonano czynnosci rozpytania, gdyz stanowiloby naruszenie
zakazu z art. 174 kpk, albowiem przeprowadzenie dowodu z wyjadnien oskarzonego lub z zeznan §wiadka powinno
nastgpi¢ w formie okre$lonej przez prawo dowodowe.

Z ugruntowanego orzecznictwa SN i sadow powszechnych wynika, Ze nie ma natomiast procesowych przeszkod, aby
tre$¢ notatki urzedowej, czy zeznania osoby ja sporzadzajacej, wykorzysta¢ dowodowo obok wyjasnien oskarzonego
lub zeznan $wiadka w celu potwierdzenia i uzupelnienia wyjasnien badz zeznan, jeSli tym wyjasnieniom badz
zeznaniom nie przecza, albo tez w celu weryfikacji owych wyjasnien lub zeznan, gdy zachodzi koniecznoé¢ wyjasnienia
réznic miedzy ich treScia. Mozliwe jest to jednak z tym zastrzezeniem, ze nie mozna odmdéwié wiary wyjasnieniom
oskarzonego lub zeznaniom $wiadka i dokonaé ustalen faktycznych w oparciu o tre$¢ notatki urzedowej lub na
podstawie dowodu z zeznan osoby sporzadzajacej notatke urzedowa (Zob. post. SN z dnia 22 lutego 2007 r., V KK
183/06, OSN w SK 2007, 1, poz. 487; wyr. SN z dnia 6 pazdziernika 2009 r., I KK 83/09, LEX nr 532383). Zatem, w
wypadku przestuchania wskazuje na to, ze nawet gdyby wyshichany zostal policjant sporzadzajacy notatke urzedowa
z rozpytania oskarzonego, na podstawie samych tych zeznan nie byloby mozliwe poczynienie ustalen faktycznych
sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego zawartymi w protokolach jego przestuchan.

W niniejszej sprawie apelujacy stawia zarzut, ze sad a quo nie przeprowadzil z urzedu dowodu z akt (notatek)
Komendy Powiatowej Policji w W. na okoliczno$¢ naklaniania S. D. przez D. T. do zabojstwa jego rodzicéw i babki.
W sytuacji, gdy S. D. zlozyl w tej kwestii jednoznaczne w tresci i konsekwentne zeznania potwierdzajace, ze byl
naklaniany przez oskarzonego do popelnienia wymienionego zabdjstwa, nieprzeprowadzenie z urzedu rzeczonego
dowodu, nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Przypomniec¢ nalezy, ze na rozprawie w dniu 19 kwietnia (...).
(k. 2355) wymieniony $wiadek po raz kolejny potwierdzil, ze D. T. naklanial do zabojstwa swoich rodzicow i babki.
Przestuchujacym go policjantom powiedzial o tym dobrowolnie, ,bez zadnego strachu, czy przymusu”. W taki sam
sposob nalezy oceni¢ zarzut nieprzeprowadzenia z urzedu dowodu z przeshuchania trzech funkcjonariuszy KWP we
W. na okoliczno$¢ wypowiedzi oskarzonego. I w tym wypadku, nieprzeprowadzenie dowodu nie mialo znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Odnosnie do zarzutéw nieprzeprowadzenia z urzedu dowodu z informacji (...) SA o miejscach (ulicach) w i z jakich
nastepowato polaczenie pomiedzy telefonami nalezacymi do §wiadka R. G. i S. D. w dniu 23 sierpnia 2010 r. 0
godz. 22,54 oraz dowodu o tresci sms-6w, ktore tego dnia z telefonu o numerze (...) nalezacego do S. D. nadane
zostaly do numeru (...) nalezacego do D. T. oraz w jakich miejscach (ulicach) byly nadane i odbierane. Wedlug
apelacji, z informacji (...) SA wynika, ze S. D. ,rzekomo bedacy w domu oskarzonego”, o godz. 22,41 nadal do
oskarzonego sms, ktérego tresé nie jest znana. Nastepnie o godz. 22,54 otrzymal telefon od R. G.. Nie ustalono miejsc,
z ktérych polgczenia i wiadomosSci nadano i odbierano. Zwazy¢ zatem nalezy, co nastepuje. Sformulowana w art.
2 § 2 k.p.k. zasada prawdy materialnej wprowadza w procesie karnym wymog opierania wszelkich rozstrzygniec
na zgodnych z prawda ustaleniach faktycznych, przez ktbére rozumie sie ustalenia udowodnione, czyli takie, gdy w
$wietle przeprowadzonych dowodéw fakt przeciwny dowodzonemu jest niemozliwy lub wysoce nieprawdopodobny
(Por. wyr. SN z dnia 28 marca 2008 r., III KK 484/07, LEX nr 370249). Do podstawy wyroku przyjmowaé mozna
wiec ustalenia faktyczne zgodne z prawda. Przez prawdziwe ustalenie faktyczne rozumie sie za$ ustalenie, ktore



zostato udowodnione. Udowodnienie zachodzi woéwczas, gdy w $wietle przeprowadzonych dowodéw fakt przeciwny
dowodzonemu jest niemozliwy lub wysoce nieprawdopodobny. Spelnione przy tym winny by¢ dwa warunki:

1. obiektywna przekonywalno$¢ dowodoéw, czyli taka ich sila, ze kazdy normalnie oceniajacy czlowiek nabiera
przekonania o prawdziwo$ci danego ustalenia, oraz

2. przekonywalno$¢ subiektywna wywolana u organu oceniajacego, ktora winna by¢ catkowita i bezwzgledna. Dop6ki
zatem organ ma zasadne, najmniejsze chocby watpliwoéci, dopoty dany fakt nie moze by¢ uznany za udowodniony,
a wiec nie stanowi ustalenia faktycznego, ktore moze byé¢ podstawg rozstrzygniecia (zob. M. CieSlak, Zagadnienia
dowodowe w procesie karnym, Warszawa 1955, s. 115-120; tenze, Polska procedura karna, Warszawa 1984, s. 325).

Udowodnienie nie musi jednak oznacza¢, ze dane ustalenie musi zawsze wynikaé bezposrednio z konkretnych
dowodow. Moze ono wyplywaé takze z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli stanowi
ona oczywista przeslanke, na podstawie ktérej do$wiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze dana
okoliczno$é faktyczna istotnie wystapita (Por. wyr. SN z dnia 4 pazdziernika 1973 r., IIl KR 243/73, OSNKW 2/1974/33
z glosa aprob. M.Cie$laka, OSPiKA 9/1974). Dodaé nalezy, ze art. 366 § 1 k.p.k. naklada na przewodniczacego skltadu
orzekajacego obowigzek wyjasnienie istotnych okoliczno$ci sprawy. Dla ustalenia, jakie okolicznoéci sg ,istotne”,
nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy ich niewyjasnienie mogloby mie¢ wplyw na ustalenia faktyczne i czy gdyby je
wyjasniono, to te ustalenia moglyby by¢ inne (Por. wyr. SA w Lodzi z dnia 13 wrzeénia 2007 r., IT AKa 105/07, KZS
2008/7-8/102).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze na podstawie zeznan S. D. i R. G. oraz
cze$ciowo wyjasnien D. T., w ktérych przyznal sie do naklaniania S. D. do zabdjstwa swoich rodzicow i babki oraz
zlozyl na te okoliczno$ci wyjasnienia, zostalo udowodnione, ze w dniu 23 sierpnia 2010 r. po godz. 22,00 S. D.
znajdowal sie w domu oskarzonego, do ktorego przybyl w zamiarze dokonania zabojstwa wymienionych oso6b. Dla
dokonania wymienionych ustalenn zbedne bylo przeprowadzania przez sad meriti wskazanych w apelacji dowodow.
Jako niemogace mie¢ wplywu na rozstrzygniecie sprawy jawi sie ustalanie tre$ci sms-a wyslanego przez S. D.
do oskarzonego oraz ustalanie, na jakiej ulicy znajdowal sie wtedy oskarzony, a w innym wypadku $wiadek R.
G.. Uczynienie wiec z tego powodu sgdowi a quo zarzutu naruszenia przepis6w postepowania, oceni¢ nalezy jako
niezasadne.

W tozsamy sposob i powolujac przedstawione wyzej argumenty oceni¢ nalezy zarzut niewyjasnienia, od jakiego
narzedzia pochodza na ciele W. L. (1) rany o ksztaltach owalnych i kolistych, w tym rana numer 9 oraz
nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu w zakresie badan bryly ziemi, w ktérej znajdowat sie dowodowy nédz oraz
drewnianych okladzin noza, celem stwierdzenia ewentualnie znajdujacych sie Sladéw, w tym zwiazkéw chemicznych.
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze stwierdzone na ciele W. L. (1) obrazenia spowodowane zostaly przez
oskarzonego, ktory wielokrotnie zadal jej uderzenia nozem w okolice szyi, klatki piersiowej, brzucha, konczyn gérnych.
Okoliczno$é od jakiego narzedzia pochodza rany na ciele ofiary zostala zatem wyjasniona. Dodaé nalezy, ze biegta
M. C. (2) na rozprawie w dniu 21 czerwca 2012 r. zlozyla opinie, ze ,ciosy zadawane byly z duza sila, gdyz w wielu
miejscach przebijaly ko$ciec klatki piersiowej. Nie mozna okre§li¢, ktére obrazenia powstaly, gdy ofiara stala, a ktore,
gdy lezala. Najprawdopodobniej, ofiara zostala zaatakowana, gdy stala. Nie wiadomo tez, jaka byla pozycja napastnika
i ofiary wzgledem siebie”.

Jako niemoggce mie¢ wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia oceni¢ nalezy ewentualne ustalenie §ladow, w tym zwigzkéw
chemicznych w brylach ziemi, w ktorej znajdowal sie n6z uzyty przez oskarzonego do zadania obrazen ciata
pokrzywdzonej. Dygresyjnie nalezy zauwazy¢, ze badaniom przez bieglych poddany zostal sam né6z oraz jego
drewniane okladziny. Badania te nie pozwolily na ustalenie jakichkolwiek §ladéw kryminalistycznych znajdujacych
na badanych przedmiotach. Natomiast, nie budzi watpliwosci, ze przedmiotowy ndz pozostawil w ziemi oskarzony
D. T.. Okoliczno$¢ ta zostala udowodniona m.in. na podstawie wyjasnien oskarzonego zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym oraz jego wyjasnien zlozonych podczas wizji lokalnej, podczas ktorej wskazal on miejsce, gdzie
zakopal dowodowy noz.



Za niezasadny uznaé nalezy tez zarzut nieprzeprowadzenia z urzedu czynnoSci procesowych dotyczacych mezczyzny
widzianego przed drzwiami frontowymi domu oskarzonego oraz mezczyzn w samochodzie widzianych przez
siostry K.. Z apelacji nie wynika zresztg jakie czynnoé$ci mialby podja¢ sad meriti poza przestuchaniem K. C.
oraz K., D. i K. K. (3), co zostalo przeprowadzone. Nie mozna oczekiwaé¢ od sadu drobiazgowego wyjasniania
okoliczno$ci drugorzednych albo wrecz niesprawdzalnych, zamiast okolicznosci istotnych. Prowadziloby to bowiem
do nieuzasadnionego wydluzenia procesu i podwyzszenia kosztéow postepowania. Ponadto, procesowa weryfikacja
kazdego twierdzenia oskarzonego, pokrzywdzonego czy Swiadkow (jak w niniejszej sprawie) moze by¢ trudna badz
niemozliwa do zrealizowania, z uwagi na obiektywna niesprawdzalno$é niektérych twierdzen. Trafnie bowiem
podnosi sie, ze stanowisko, jakoby w procesie karnym udowadniane musi byé¢ wszystko, aby zostalo uznane za
prawdziwe prowadzi do oczywistych absurdéw (Zob. M.Cieélak, Polska procedura karna. Podstawowe zalozenia
teoretyczne, Warszawa 1973, s. 338).

Wedlug apelujacego watpliwosci budzi takze opinia z badan wariograficznych oskarzonego oraz brak wyjasnienia
zawartej w tej opinii wypowiedzi oskarzonego, co do udzialu w zabdjstwie, a takze ustalenia wizji lokalnej, co do
czasu przejécia z domu oskarzonego do domu $wiadka P. H.. Odnoénie do pierwszej z tych kwestii, to z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze przedmiotowa opinia stanowila podstawe jedynie do ustalenia, zZe u oskarzonego
D. T. wystepuja $§lady emocjonalne zwigzane ze zdarzeniem skutkujacym zabo6jstwem W. L. (1). Odnoénie do drugiej
kwestii nalezy stwierdzié, ze sad orzekajacy ustaleniom (wynikom) eksperymentu procesowego przypisat drugorzedne
znaczenie. Z uzasadnienia wyroku wynika bowiem, ze czas przejs$cia oskarzonego ze swojego domu do mieszkania P.
H. sad ustalil na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego. Watpliwosci apelujacego, co do wartoSci dowodowej
przedmiotowych informacji, nie mozna wiec uznac za deprecjonujace ustalenia faktyczne, ktore legly u podstaw
przypisania oskarzonemu zbrodni zabdjstwa W. L. (1).

Odnoé$nie do zarzutu niewyjasnienia sprzecznoéci w zeznaniach §wiadka S. D., racje apelujacemu przyznaé¢ nalezy
w jednej kwestii, a mianowicie, niewyja$nienia rodzaju rekawiczek zabranych przez S. D. ze swojego domu. Prawda
jest, ze z zeznan wymienionego $wiadka wynika, ze zabrat , biale rekawiczki materialowe”, a innym razem ,rekawiczki
ogrodnicze — nie gumowe”. W postepowaniu nie byto jednak mozliwoéci precyzyjnego ustalenia, jakie rekawiczki
$wiadek miat ze sobg w domu oskarzonego, z tego powodu, ze po wyj$ciu zdomu D. T. rekawiczki wyrzucil i nie zdolano
ich odnalez¢. Sad a quo przyjal zatem, ze S. D. zabral z domu ,,rekawiczki”, ktoére po zdarzeniu wyrzucil. Kwestia, czy
byly to rekawiczki tego czy innego rodzaju nie ma za$ znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Nie ma za$ sprzeczno$ci w zeznaniach S. D., co do pozostalych kwestii podniesionych w apelacji, a mianowicie: z
jakiego miejsca w kuchni widziat ,kawalek” 16zka i koldry W. L. (1), w ktbra strone byly otwarte drzwi prowadzace
z kuchni do pokoju W. L. (1), w jakim czasie od jej przebudzenia S. D. otrzymat sygnal nadawczy na swdj telefon i
jak na to zareagowala zmarla W. L. (2). W tych kwestiach S. D. skladal konsekwentne zeznania, w ktorych brak jest
jakichkolwiek rozbieznos$ci. Natomiast, odno$nie do godziny spotkania wymienionego Swiadka i oskarzonego przed
sklepem (...) alkoholi” stwierdzi¢ nalezy, ze z ustalen sadu wynika, ze 23 sierpnia 2010 r. okolo godziny 22,00 S. D.
udal sie do swojego domu, skad zabral n6z kuchenny, rekawiczki oraz odziez, po czym udal sie do domu D. T., ktory byt
oddalony o okolo 10-15 minut drogi spacerem. Po przyjSciu na miejsce, S. D. najpierw obszed! caly budynek, po czym
otworzyl drzwi frontowe i wszedl do Srodka. Znajdujac sie w kuchni otrzymat sygnal, ze chce sie z nim skontaktowac
telefonicznie R. G.. Nastepnie odstapil od zleconego mu przez oskarzonego zab6jstwa domownikow. Wyszedt z domu
iudal sie do sklepu (...) alkoholi”, gdzie obaj wymienieni spotkali sie okolo godz. 22,30. Apelujacy trafnie podnosi, ze
wymienione ustalenia sa nieprecyzyjne o tyle, ze R. G. dzwonit do S. D. o godz. 22,54. Stad, jak wskazuje sie w apelacji,
S. D. nie moégt spotkaé sie z D. T. przed rzeczonym sklepem o godz. 22,30. W zaden spos6b nie podwaza to jednak
ustalen, ze S. D. przyszedl do domu oskarzonego z zamiarem pozbawienia zycia jego rodzicow i babki, ze znajdujac
sie w kuchni odstgpit od tego zamiaru, ze nastepnie spotkal sie z oskarzonym przed wymienionym sklepem. Ponadto
nalezy podkresli¢, ze dokonujac powyzszych ustalen sad a quo oparl sie na danych zarejestrowanych w systemie
P4 (s. 3 uzasadnienia wyroku), stwierdzajac tez na s. 34, ze o godz. 22,54 nastgpila préba polaczenia z telefonu R.
G., co koresponduje z zeznaniami S. D., ze w momencie, gdy przebywal w domu oskarzonego, bezposrednio przed
odstapieniem od zamiaru zabojstwa, zadzwonil na jego ,komorke” R. G..



Podsumowujac powyzsze uwagi, raz jeszcze nalezy stwierdzi¢, ze w toku postepowania sagdowego przeprowadzono
postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym do poczynienia trafnych ustalen faktycznych. Postepowanie
dowodowe nie wymaga wiec uzupelienia o dowody wskazane w apelacji. Na aprobate zasluguje tez dokonana przez
sad orzekajacy ocena wszystkich dowodow, a podzielajac racje jakimi kierowal sie Sad Okregowy, rzeczowo powolane
w motywach wyroku, nie ma juz potrzeby ich ponownej, pelnej prezentacji. Odnoszac sie za$ do zarzutéw i twierdzen
podniesionych w apelacji podkreéli¢ wypada, ze nie dostarczyly one przekonujacych argumentéw, ktére czynilyby
ocene dokonang przez sad orzekajacy ocena wykraczajaca poza granice swobodnej oceny dowodow z art. 7 k.p.k. Tym
samym, analizujgc zgromadzony material dowodowy, Sad Apelacyjny nie stwierdzil, aby sad meriti dopuscit sie bledu
w ustaleniach faktycznych, a podniesiony w tym zakresie zarzut uznal za niezasadny. Przypomnie¢ jedynie nalezy, ze
blad w ustaleniach faktycznych wynikaé moze z niepelnoéci materiatu dowodowego (blad ,,braku”) lub z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodoéw (blad ,dowolnoéci”). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypracowano kryteria,
ktérym podlegaé musi ocena dowoddw, aby nie przeksztalcila sie w ,dowolng”. Przekonanie sagdu o wiarygodnoSci
jednych dowodoéw i niewiarygodnosci innych pozostaje wiec pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

» stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okolicznosci przemawiajacych zar6wno na korzys$¢, jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

« jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego - uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.) (Por. wyr. SA w Lodzi z dnia 20 marca 2002 r., IT AKa 49/02,
KZS 2004/7-8/86).

Wezesniej zostalo juz powiedziane, Zze w niniejszej sprawie nie ma mowy o bledzie braku i bledzie dowolnosci.
Niezasadne s zatem zarzuty obrazy art. 167 i 17081 pkt 2 kpk.

Niezasadne okazaly sie takze zarzuty dotyczace obrazy kolejnych przepisow postepowania, tj. art. 4 kpk, 582 kpk,
410 i 42481 kpk. Odnosnie do pierwszego z nich przypomnieé nalezy, ze wyrazona w przepisie art. 4 kpk procesowa
zasada obiektywizmu stanowi dyrektywe, zgodnie z ktéra organ procesowy powinien mie¢ bezstronny stosunek
do stron i innych uczestnikdw postepowania oraz nie powinien kierunkowo nastawia¢ sie do samej sprawy (Zob.
S.Walto$, Proces karny. Zarys wykladu, Warszawa 2008, s. 222). Wymieniona dyrektywa wymaga zatem, aby
sad wzigl pod uwage caly material dowodowy $wiadczacy zar6wno na rzecz, jak i przeciw kazdej ze stron oraz
wystuchal argumentacji wszystkich stron procesowych. Apelujacy zarzucajac sadowi I instancji uwzglednienie jedynie
okolicznos$ci $wiadczacych na niekorzy$¢ oskarzonego zdaje sie utozsamia¢ uprawnienie sagdu do samodzielnej i
swobodnej oceny dowodow z uwzglednieniem w procesie orzekania wylacznie okre$lonych dowodow. Jezeli wiec sad,
oceniajac dowody zgodnie z kryteriami wskazanymi w przepisie art. 7 kpk wyciagnie z nich wnioski niekorzystne dla
oskarzonego, nie oznacza to, ze wyrokujac uwzglednit jedynie okolicznoSci niekorzystne dla niego. Tak byloby, gdyby
sad uchybil nakazowi uwzglednienia caloksztaltu ujawnionego na rozprawie materiatu dowodowego (art. 410 kpk i 92
kpk) i orzeczenie opart jedynie na cze$ci uyjawnionych dowodow niekorzystnych dla oskarzonego. Przepis art. 410 kpk
nakazuje wszak uwzglednienie jako podstawy wyroku caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtowne;j.
Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie miala jednak miejsca, albowiem, co wynika takze z treSci skargi apelacyjnej,
sad dokonujac ustalen faktycznych wzigl pod uwage wszystkie ujawnione na rozprawie dowody. Okoliczno$¢, ze ocena
przeprowadzonych dowodoéw jest niekorzystna dla oskarzonego D. T. nie moze jednak stanowi¢ podstawy zarzutu
obrazy przepisu art. 4 kpk, czy art. 410 kpk. W tych okoliczno$ciach nie mozna podzieli¢ zarzutow, ze sad meriti
uwzglednil jedynie okoliczno$ci Swiadczace na niekorzy$¢ oskarzonego, a pominagl dowody przeciwne, tym samym nie
rozwazajac przy wyrokowaniu caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie.

Co do zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., to stwierdzi¢ nalezy, ze nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy tego
przepisu, podnoszac watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych, bowiem dla oceny, czy nie zostala naruszona zasada
in dubio pro reo, istotne jest jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiScie powzigl watpliwos$ci co do tresci



ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat te watpliwoSci na niekorzysé oskarzonego.
Jezeli z materialu dowodowego sprawy wynikaja rézne wersje wydarzen, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem
niedajacych sie usungé watpliwosSci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., bo w takim wypadku sad orzekajgcy zobowigzany
jest do dokonania ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodéw i dopiero wowcezas, gdy watpliwosSci nie zostang
usuniete, nalezy thumaczy¢ je na korzy$¢ oskarzonego (Por. wyr. SA w Katowicach z dnia 5 kwietnia 2007 r., II
AKa 30/07, KZS 2007/11/50). Za bezzasadny uznaé¢ wiec nalezy zarzut obrazy art. 582 kpk przez rozstrzygniecie
nie dajacych sie usuna¢ watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonego D. T.. W niniejszej sprawie sad I instancji nie
powzial zadnych watpliwo$ci, co do przebiegu zdarzenia. Wobec braku rzeczonych watpliwosci, sad nie mogl uchybié
dyrektywnie rozstrzygniecia watpliwoéci na korzy$¢ wymienionego oskarzonego. W orzecznictwie sadéow polskich
utrwalone jest stanowisko, ze w sytuacji, gdy okreSlone ustalenia faktyczne uzaleznione sa od dania wiary okreslonym
dowodom, a nawet grupie dowodéw nie mozna moéwié o naruszeniu przepisu art. 582 kpk (Zob. przykladowo
postanowienie SN z 2 lutego 2002 1., VKK 207/03, OSNWSK 2004/1/238). Natomiast, ewentualne zastrzezenia co do
wiarygodno$ci danego dowodu lub grupy dowodéw mozna rozstrzygac wylacznie na plaszczyznie pozostawania przez
sad w granicach procesowej swobody ocen wynikajacej z art. 7 kpk lub przekroczenia tej granicy.

Nietrafnie zarzucono tez obraze art. 424 kpk. Skoro w pisemnych motywach wyroku sad wskazal, jakie fakty uznat za
udowodnione lub nieudowodnione, na jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, wyjasnit
podstawe prawna wyroku oraz okolicznoSci, ktére mial na uwadze przy wymiarze kary, to obrazy tego przepisu nie
mozna sie dopatrzeé. Zgodnie z art. 42481 kpk kazde uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie jakie fakty
sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznatl
dowodow przeciwnych oraz wyjasnienie podstawy prawnej. Zgodnie za$ z art. 42482 kpk w uzasadnieniu wyroku
nalezy ponadto przytoczy¢ okoliczno$ci, ktore sad mial na uwadze przy wymiarze kary. Ustalajac w niniejszej sprawie
podstawe faktyczng wyroku, sad a quo na kazde ustalenie powolal dowod, na podstawie ktérego uczyni to ustalenie.
W czesci motywacyjnej uzasadnienia sad przeprowadzit analize wszystkich zebranych dowodéw i podal przyczyny,
dla ktoérych dal wiare tym dowodom, na ktérych oparte zostaly ustalenia faktyczne i uzasadnil, dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych. Tym samym, sad meriti uczynil zado$¢ obowigzkom sgdu, wynikajacym z art. 42481 i2 kpk.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, orzeczono, jak na wstepie.



