Sygn. akt IT AKa 77/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiestaw Pedziwiatr (spr.)
Sedziowie: SA Bogustaw Tocicki

SA Edward Stelmasik
Protokolant: Marta Markowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Grazyny Nowickiej
po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2013 r.

sprawy L. K.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 3 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 18 grudnia 2012 r. sygn. akt III K 138/12

zaskarzony wyrok wobec oskarzonego E. K. uchyla i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w
Opolu do ponownego rozpoznania;

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Strzelcach Opolskich oskarzyt L. K. o to, ze:

w dniu 17 kwietnia 2012r. w m. S. przy ul. (...) bedac pod wplywem alkoholu, dzialajac z zamiarem ewentualnym
pozbawienia zycia w wyniku motywacji zaslugujacej na szczegdlne potepienie wszedl do mieszkania, w ktérym
przebywal P. L., a nastepnie poprzez uderzenie pieScia w twarz przewrocil pokrzywdzonego na ziemie, po czym
kopnal w twarz, a nastepnie wielokrotnie uderzal go pie$ciami i kopal nogami po calym ciele, w nastepstwie czego
spowodowal obrazenia ciala w postaci: sincéw, otarcia naskorka prawie calego ciala, rane tluczona lokcia prawego,
podbiegniecie krwawe powlok glowy, twarzy, szyi i gornej czedci klatki piersiowej po stronie prawej, ztamania koéci
czaszki, krwiaka podtwardowkowego i podpajeczynéwkowego mozgu, sthuczenia mézgu z krwiakiem §rodmoézgowym,
plata skroniowego lewego, krew w komorach mozgu, zlamanie zeba 43, przekrwienie i obrzek pluc i w nastepstwie
odniesionych obrazen czaszkowo-mézgowych wymieniony zmart

t.j. o przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 3 kk



Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2012 roku w sprawie III K 138/12 Sad Okregowy w Opolu, orzekl, ze;

I. uznaje oskarzonego £E. K. za winnego tego, ze w dniu 17 kwietnia 2012r. w m. S. przy ul. (...) bedac pod
wplywem alkoholu i dzialajac w wyniku motywacji zastugujacej na szczegdlne potepienie wszedl do domu P. L., a
nastepnie poprzez uderzenie pieécig w twarz przewrdcil pokrzywdzonego na ziemie, po czym kopnal go w twarz,
a nastepnie wielokrotnie uderzal go pieéciami i kopal nogami po calym ciele, w nastepstwie czego spowodowatl
obrazenia ciala w postaci sincow, otarcia naskorka prawie calego ciala, rane thuczong lokcia prawego, podbiegniecie
krwawe powlok glowy, twarzy, szyi i gornej czeSci klatki piersiowej po stronie prawej, zlamania koSci czaszki,
krwiaka podtwardéwkowego i podpajeczyndwkowego mozgu, sthuczenia mozgu z krwiakiem §rodmézgowym, plata
skroniowego lewego, krew w komorach moézgu, ztamanie zeba 43, przekrwienie i obrzek pluc, po czym w nastepstwie
odniesionych obrazen czaszkowo-mozgowych wymieniony zmart, tj. przestepstwa z art. 156 § 3 kk i za to na podstawie
art. 156 § 3 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 40 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego L. K. §rodek karny pozbawienia praw publicznych na 4
(cztery) lata;

III. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu L. K. okresy jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 21 kwietnia 2012r. do dnia 18 grudnia 2012r.;

IV. na podstawie art. 230 § 2 kpk dowody rzeczowe pkt 1-9 i 13-16, opisane w ksiedze depozytow rzeczowych tut. Sadu
pod numerem biezacym 33/12 zwraca oskarzycielce positkowej K. K., dowody rzeczowe pkt 10-12 opisane w ksiedze
depozytéw rzeczowych tut. Sadu pod numerem biezacym 33/12 zwraca oskarzonemu L. K., zas dowody rzeczowe pkt
17, opisane w ksiedze depozytow rzeczowych tut. Sgdu pod numerem biezacym 33/12 pozostawia w aktach sprawy;

V. na podstawie art. 626 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach
karnych zwalnia oskarzonego L. K. od obowigzku zwrotu kosztéw procesu, ktdre poniesie Skarb Panstwa i odstepuje
od obciazania go oplata sadowa.

Wyrok powyzszy na postawie art. 425 § 1 — 3 k.p.k., art. 444 k.p.k. i art. 447 § 11 2 k.p.k. zaskarzyt w caloSci obronca
oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 1i 4 k.p.k. powyzszemu wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 156 § 3 kk poprzez uznanie, ze zachowanie oskarzonego wypelnialo
znamiona tego przestepstwa podczas gdy przy prawidlowo ustalonym stanie faktycznym brak jest podstaw do
przypisania oskarzonemu umys$lnego spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a zatem jedyna adekwatng
kwalifikacja prawng moze by¢ art.157 § 1 kki art.155 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,

a na wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu z ostroznos$ci procesowe;j zarzucik:

2. razaca niewspotmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu L. K. kary wyrazajaca sie w wymierzeniu mu kary 10 lat
pozbawienia wolnoéci, podczas gdy okolicznoéci przedmiotowe oraz podmiotowe oskarzonego, a takze wzgledy
prewencji szczegoblnej, daja podstawe do uznania, ze w przypadku tego oskarzonego zasadnym jest wymierzenie kary
w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnoSci.

Podnoszac powyzsze w odniesieniu do zaskarzonego wyroku apelujacy wniodsl, aby Sad Odwolawczy korzystajac z
uprawnien przewidzianych w art. 437 § 11 2 k.p.k.; o zmiane wyroku poprzez uznanie oskarzonego winnym popelnienia
przestepstwa z art.157 § 1 kk i art. 155 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i wymierzenie mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci,

- ewentualnie o zmiane wyroku poprzez obniZenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci do 5 lat.

Za wadliwe w caloéci uznal to rozstrzygniecie takze oskarzyciel publiczny i zaskarzyl je na niekorzysé L. K..



Na podstawie art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, poprzez dokonanie
niewlasciwej oceny dowoddéw i wysnucie nieuprawnionego wniosku, ze L. K. dopuscil sie przestepstwa z art. 156 §
3 kk, podczas, gdy kompleksowa analiza materiatu dowodowego, a w szczegblnoSci dowodow okreslajacych duza
ilo§¢ ciosdw, ich sile i umiejscowienie — zadanych osobie niezdolnej do przeciwstawienia sie atakowi, wyja$nien
oskarzonego, z ktérych wynika, miedzy innymi, Swiadomos$¢ oskarzonego, ze pozostawia pokrzywdzonego w stanie
bezposredniego zagrozenia zycia, lecz jest to mu na tyle obojetne, ze w zaden sposéb nie stara sie o udzielenie mu
pomocy — nadto zeznan $wiadkow, ktorym przedstawil czeSciowa relacje z przebiegu zdarzenia — wskazuje na to, ze
zachowanie L. K. wypeilo znamiona zbrodni z art. 148 § 2 pkt. 3 KK,

- razacq niewspolmiernos$é kary, poprzez jej nieuzasadniong tagodno$c — bedaca konsekwencja przyjecia przez Sad, ze
zachowanie L. K. nie wypelhilo znamion zbrodni okreslonej w art. 148 § 2 pkt. 3 kk lecz jedynie wystepku z art. 156 §
3 kk aczkolwiek popelnionego z motywacji zastugujacej na szczegolne potepienie — podczas gdy zbrodnia popeliona
przez oskarzonego wymaga wymierzenia kary o charakterze wyjatkowym to jest 25 lat pozbawienia wolnosci.

Stawiajac te zarzuty apelujacy wniost o:

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Opolu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Odnosnie do apelacji oskarzyciela publicznego.

Zostanie ona oméwiona, jako pierwsza, bo jej uwzglednienie czyni bezprzedmiotowym rozpoznanie zarzutéw apelacji
obroncy.

Apelacja oskarzyciela publicznego oceniona zostala, jako stuszna.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze doszlo do blednego ustalenia, w toku rozstrzygania w tej sprawie, zamiaru
oskarzonego. Zasadnicze znaczenie dla oceny strony podmiotowej zachowania oskarzonego maja jego wypowiedzi
podczas jego pierwszego przestluchania w toku $ledztwa, dopiero ich brak nakazuje ustalenie zamiaru sprawcy
w oparciu o elementy strony przedmiotowej. W sprawie bedacej przedmiotem kontroli odwotawczej E. K. swoje
nastawienie psychiczne wyjawil podczas pierwszego przestuchania w sposéb wyrazny, tym jednak wypowiedziom
Sad I instancji nie nadat wlaSciwej rangi. Oskarzony relacjonowal wowczas swoje przemyslenia w czasie ataku na
pokrzywdzonego, to w tym momencie w sferze woli i Swiadomo$ci po jego stronie zachodzily procesy mysSlowe
okreslajace jego zamiar. Oskarzony jednoznacznie stwierdzil, ,,(...) pomys$lalem o tym, ze moze umrzeé (pokrzywdzony
— dopisek SA) i sie z tym liczylem.”(k.33). Podstawowe znaczenie majg, w toku czynionych ustalen o zamiarze,
przezycia towarzyszace sprawcy w chwili czynu. Jesli zatem sprawca wskazuje, ze myslal o tym, ze na skutek jego
ataku ofiara moze umrze¢ oraz ze liczyl sie z taka sytuacja, to werbalizuje on w sposéb oczywisty swoj zamiar.
Przewiduje Smier¢ pokrzywdzonego i godzi sie z nia. Jednoznacznie wyartykulowal on swoj zamiar ewentualny,
ktérym obejmowal §mier¢ pokrzywdzonego.

Realizujac swoj zamiar, oskarzony, o czym sam takze wyjasnia, uderzal pokrzywdzonego — osobe stabsza, schorowana,
starsza — w glowe powodujac jego upadek na twarda, kafelkami wylozona podloge. Cios, jaki zostal zadany, nawet
wymierzony osobie zaskoczonej, musial mie¢ znaczng sile, skoro spowodowal upadek i uderzenie glowa o posadzke.
Jedli nastepnie oskarzony wielokrotnie kopie w twarz i brzuch ofiare, po czym znéw zadaje ciosy piesScia w glowe
oraz pozostale czeSci ciala, to jako niestuszne nalezy oceni¢ ustalenie Sad I instancji, ze oskarzony dzialal jedynie z
zamiarem bezpo$rednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Nalezy bowiem pamietaé, ze oskarzony
dzialal bedac od dluzszego czasu owego dnia w stanie zamroczenia alkoholem (Czulem, ze jestem pijany, szumialo
mi w glowie k.32).



Pod wplywem alkoholu dochodzi do rozhamowania przestrzegania prawa, alkohol wyolbrzymia pobudki blahe i
niweluje obawy przed odpowiedzialnoscia, co powoduje, Ze sprawca nie kontroluje swych zachowan. Nie panuje nad
swym zakl6conym alkoholem zachowaniem. Nie jest w stanie oceni¢ skali uzytej sily, jej uzycie jest latwiejsze, ale i
trudniejsze do zapanowania nad nig. Tym samym skutki takiego zachowania w niewielkim stopniu zaleza od sprawcy.
Jesli przy tym atakuje drugiego czlowieka, aby na nim wyladowac swa zlo$¢ i agresje, to sila uzyta podczas takiego
ataku w zadnej mierze nie moze by¢ oceniona jako niewielka. Skutek jej uzycia w postaci upadku na podloge $wiadczy
o tym, ze byla ona duza.

Nie trzeba wiadomoéci specjalnych, aby wiedzieé, ze uderzenie czlowieka starszego, schorowanego i stabszego oraz
jego upadek na twarde, wykladane kafelkami podtoze moze spowodowaé uderzenie glowa o takie podloze, a w efekcie
zagrozi¢ zyciu pokrzywdzonego. Prawdopodobienstwo takiego przebiegu zdarzenia jest wieksze, jesli atakujacy jest
nietrzezwy i nad zbornoécig swych dzialan panuje w stopniu niewielkim, a nastawienie psychiczne wyladowania ztoéci
skale zagrozenia jedynie poteguje. Z tego tez powodu doprowadzenie przez takiego sprawce do skutku w postaci
spowodowania zgonu jest naturalnym nastepstwem dzialania sprawcy. Oskarzony mial tego $wiadomo$¢, o czym
przywolane juz wyzej jego stowa Swiadcza dobitnie. Te elementy zachowania oskarzonego nie zostaly w toku rozwazan
nad jego zamiarem dostrzezone, nie nadano im rangi wlaéciwej dla oceny strony podmiotowej jego zachowania.

Chot¢ sprawca ataku na P. L. swym dzialaniem nie chcial $§mierci ofiary to jednak przewidywal ja i nie mozna miec
watpliwos$ci, ze swym dzialaniem uruchomiajac proces doprowadzajacy w efekcie do $émierci pokrzywdzonego ze
skutkiem takim sie liczyl. Wystepujacy zwiazek przyczynowy miedzy jego dzialaniem a $miercig pokrzywdzonego
jest oczywisty. Nawet, jesli oskarzony $mierci tej nie chcial to, jak wyzej stwierdzono, przewidywal ja i godzil sie na
nig. Jego do$wiadczenie zyciowe, brak zaburzen w sferze zdrowia psychicznego prowadza do wniosku, ze nie tylko
nastepstwa swego czynu przewidywal, lecz takze, ze sie na nie godzil. I on sam majac tego $wiadomo$¢ o swym
nastawieniu psychicznym podczas tego zdarzenia jednoznacznie sie wypowiedzial. Dowod w postaci jego wyjaénien
w tym zakresie ma zasadnicze znacznie w tej sprawie.

Zostal on jednak oceniony w sposbéb niezgodny z zasadami poprawnego rozumowania. Sad I instancji bowiem
uznal, ze to nie wypowiedzi oskarzonego w toku pierwszego przestuchania maja znacznie podstawowe lecz ustalil
zamiar sprawcy analizujac jego wypowiedzi do kolegdéw juz po czynie, a wiec nie w oparciu o to co sam sprawca
przekazal, dopytywany w odniesieniu do tego faktu, lecz co sprawca powiedzial niezainteresowanym sytuacja kolegom.
Tymczasem przeciez oskarzony w toku przestuchania przez funkcjonariusza policji odpowiadat na pytania zwigzane
z tym, co swa SwiadomoScia i wola obejmowal w czasie dzialania. Oskarzony méwigc swym kolegom, ze pobil
pokrzywdzonego nie wypowiadal sie o tym czy przewidywal Smieré pokrzywdzonego i godzil sie z takim nastepstwem,
bo ci go o to nie pytali. On méwil o swych realnych, faktycznych dzialaniach, a wiec o tym, ze zadal wiele ciosow
pokrzywdzonemu, co w odbiorze powszechnym traktowane jest, jako pobicie. Nie odnosil sie w tej rozmowie z
kolegami do sfery przezy¢ psychicznych, lecz faktycznego zachowania. W istocie bowiem mechanizm dzialania
oskarzonego w potocznym znaczeniu to pobicie. To sfera psychicznego nastawienia roznicuje kwalifikacje takiego
zachowania i decyduje o jego ocenie prawnej. Jesli za$ oskarzony o§wiadcza, ze pomyslal w czasie ataku o tym, ze ofiara
jego dzialania moze umrzec i liczyl sie z jej $miercig a przy tym nie interesowal sie, co moze staé sie z pokrzywdzonym
to wyartykulowal swoj zamiar w sposob czytelny i wyrazny niepozostawiajacy zadnych watpliwoéci w tym zakresie.

Dalsze jego zachowania, na ktbére zwraca uwage skarzacy, utwierdzaja jedynie w przekonaniu, ze nie interesujac sie
losem pokrzywdzonego ze $§miercig ofiary oskarzony godzit sie, zostawil przeciez pobitego mezczyzne zachlystujacego
sie krwia, samotnego, charczacego w domu, ktory zamknal nie dajac szans na ratunek.

Uznajac ustalenie Sadu Okregowego o dzialaniu w warunkach motywacji zastugujacej na szczegoblne potepienie za
trafne, nie bylo mozliwym do akceptacji przez Sad odwolawczy ustalenie o naruszeniu przez oskarzonego art. 156
§ 3 k.k. bowiem jak juz wyzej stwierdzono wyja$nienia oskarzonego nakazujg ustalenie, ze przewidywal on $mieré¢
pokrzywdzonego i na nig sie godzil. Tym samym jego zachowanie winno by¢ ocenione przez pryzmat art. 148 § 2
pkt. 3 k.k. Fakt, Zze nie uzywal zadnego niebezpiecznego dla zycia czy zdrowia narzedzia w zadnym razie nie moze
by¢ oceniony, jako $wiadczacy o zamiarze spowodowania jedynie obrazen ciala zagrazajacych zyciu. Jak slusznie



zauwaza Sad Okregowy, istotne jest ustalenie objecia zamiarem takze skutku w postaci §mierci. Stowa oskarzonego,
ze ze Smiercig pokrzywdzonego sie liczyl nie moga by¢ interpretowane inaczej jak w sposéb odpowiadajacy zamiarowi
ewentualnemu towarzyszacemu jego dzialaniu.

Tak oceniajac tre$¢ wydanego orzeczenia i przyznajac shuszno$é apelacji oskarzyciela publicznego konieczne stalo sie
kasatoryjne rozstrzygniecie w postepowaniu odwolaweczym.

Ponownie rozstrzygajac w tej sprawie Sad bedzie zobowiazany do przeprowadzenia postepowania dowodowego w
ograniczonym zakresie i wykorzysta w tym celu uprawnienie z art. 442 § 2 k.p.k. Zbedne bedzie przestuchanie
Swiadkow w tej sprawie, ich zeznania sg juz zgromadzone i nie wydaje sie zeby mozliwe bylo uzyskanie innych relacji
badz ich uzupelnienie ponad to, o czym zeznali w toku dotychczasowego postepowania.

Sad Apelacyjny uznaje za konieczne przestuchanie bezposrednio na rozprawie bieglego z zakresu medycyny sadowe;.
Bedzie on zobowigzany, wobec treSci apelacji obroncy, wskazaé, czy a jeéli tak to, ktére z krwawych §ladow w
mieszkaniu ofiary pochodza od uderzenia sie przez pokrzywdzonego o podloze lub inne elementy wyposazenia
mieszkania oraz czy pokrzywdzony w stanie, w jakim sie znajdowal uderzajac o te elementy mogl nie pozostawié
krwawych §ladow. Biegly zobowiazany bedzie takze do obejrzenia materiatu fotograficznego z k. 80 — 88 i wyjasnienia,
jaki byt mechanizm powstania krwawych §ladéw oznaczonych, jako 6, 7, 11, 13, 15, 16, 28, 29 oraz wskazania na te
elementy wyposazenia domu, w ktére przemieszczajacy sie pokrzywdzony mogl uderzajac doprowadzi¢ do powstania
obrazen na szyi, gornej czesci klatki piersiowej, koniczynach dolnych i géornych. Sad odtworzy réwniez, w obecnosci
bieglego, na rozprawie nagranie wideo z eksperymentu procesowego z udzialem oskarzonego, co poszerzy wiedze nie
tylko czlonkow skladu Sadu, ale i bieglego o realne warunki, w jakich doszlo do zdarzenia.

Sad I instancji, cho¢ bowiem wlaczyt do podstaw czynionych ustalen tenze material dowodowy (s. 2 uzasadnienia) to
jednak dowdd ten nie zostal w zaden sposob przeprowadzony na rozprawie, a tylko caloksztalt materialu dowodowego
ujawnionego na rozprawie moze stanowi¢ podstawe wyroku (art. 410 k.p.k.).

Dopiero woéwczas przeprowadzone postepowanie pozwoli na wydanie rozstrzygniecia w tej sprawie, co tez Sad
I instancji uczyni i rozwazy czy rzeczywiScie oskarzonemu towarzyszyt zamiar jedynie spowodowania obrazen
pokrzywdzonego czy tez, uwzgledniajac oceny wyrazone przez Sad odwolawczy, ustali Sad meriti ze oskarzony dzialal
w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego

II. Odnosnie do apelacji obroncy oskarzonego.

Cho¢ konieczno$¢ rozwazan o apelacji obroncy oskarzonego wobec uwzglednienia apelacji oskarzyciela publicznego i
uchylenia zaskarzonego wyroku zwalnialaby Sad Apelacyjny od analizy treSci skargi obroncy, Sad odwolawczy uznaje
za wlaSciwe, choéby skrétowe odniesienie sie do jej tresci.

Apelacja ta jest niezasadna.

Tak oceniajac te skarge nalezy jednak w pierwszej kolejnoSci zwréci¢ uwage na rozdzwiek miedzy trescia zarzutow a
jej uzasadnieniem.

Apelujacy formulujac zarzuty, na ich uzasadnienie, w motywacyjnej czeSci skargi stwierdza, ze ,(...) obrona nie
kwestionuje poczynionych przez Sad i instancji ustalen faktycznych.” (s.3).

Pozostaje to jednak w sprzecznosci z dalsza czeécia argumentacji apelujacego. Wszak przeciez obronca, co do zasady
kwestionuje ustalenie Sadu o umyS$lnym dzialaniu oskarzonego. Wskazuje, ze Sad I instancji nie poczynit w tym
zakresie ustalen, nie znalazly one odbicia w opisie przypisanego oskarzonemu zachowania i w zwigzku z tym nie
wiadomo czy oskarzony dopuscil sie go z zamiarem bezpos$rednim czy ewentualnym. Apelujacy podwaza takze
ustalenie Sadu, ze oskarzony spowodowal obrazenia szyi i gérnej czesci klatki piersiowej, konczyn gérnych i dolnych.
Skarzacy podkreéla, ze oskarzony nie spowodowal umys$lnie upadku pokrzywdzonego na podloze oraz skutku tego
upadku, co uprawnia do stwierdzenia, ze ustalenie iz ,(...) oskarzony dopusécil sie wystepku z art. 156 § 3 k.k. jest



dowolne i w najmniejszym stopniu nie udowodnione”. Bo obrazenia ciala pokrzywdzonego ,(...) powstaly z winy
nieumys$lne;j.” (s.4). W apelacji podnosi sie, ze oskarzony dzialal z zamiarem pobicia pokrzywdzonego, ale nie godzil sie
on ze skutkiem w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, spowodowanym upadkiem i uderzeniem
glowa w twarde podloze. W efekcie skarzacy twierdzi, ze ustalenie Sadu I instancji o dzialaniu oskarzonego z checia
spowodowania ciezkich obrazen ciala jest catkowicie dowolne.

Mimo wiec deklaracji apelujacego, przywolanej wyzej, ze nie kwestionuje on ustalen faktycznych w sprawie, jest
oczywistym, ze obronca oskarzonego stawia zarzut oparty o tre$¢ art. 438 pkt. 3 k.p.k.

Juz chotéby z tego powodu nalezy przypomnieé, ze postawiony w pierwszej czeSci apelacji zarzut obrazy prawa
materialnego tylko wtedy jest zasadny, gdy apelujacy nie kwestionuje nie tylko deklaratywnie, ale i rzeczywiScie
ustalen poczynionych w sprawie. Judykatura od dawna ma ugruntowane stanowisko w tym zakresie. Sad Najwyzszy
konsekwentnie wyraza poglad, ze nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wada orzeczenia jest wynikiem blednych
ustalen, przyjetych za jego podstawe. Jezeli autor rewizji (obecnie apelacji — dopisek SA) kwestionuje przyjeta w
wyroku kwalifikacje prawna czynu, poniewaz w dzialaniu oskarzonego dopatruje sie innego od przypisanego mu
przestepstwa, to podstawa takiej rewizji (apelacji) moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 1978 roku, I KR 155/78 OSNPG 1979/3/52, podobnie
tenze Sad w wyroku z dnia 23 lipca 1974 roku w sprawie VKR 212/74, OSNKW 1974/12/233). Nie mniej wymowne jest
takze stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lodzi, wedlug ktérego ,,Obraza prawa materialnego zachodzi tylko wtedy, gdy
nastapila bledna wykladnia danego przepisu, albo zostal zastosowany przepis niewlaéciwy lub pominieto obligatoryjne
[rozstrzygniecie].

Nie ma natomiast obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢é orzeczenia - przynajmniej w przekonaniu autora §rodka
odwolawczego - jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za podstawe rozstrzygniecia.

Jezeli wiec skarzacy kwestionuje przyjeta przez sad kwalifikacje prawna dlatego, ze w czynie oskarzonego dopatruje sie
znamion innego przestepstwa, niz przypisane, badz w ogodle neguje sprawstwo oskarzonego, to podstawa takiej apelacji
moze by¢ tylko zarzut btednych ustalen faktycznych, okre$lony w art. 438 pkt 3 k.p.k.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 16 stycznia 2002 roku, IT AKa 243/01, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/24, KZS 2004/7-8/82).

Co do zasady, zarzut obrazy prawa materialnego ma racje bytu wylgcznie wowcezas, gdy apelujacy nie kwestionuje
poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych. Naruszenie tego prawa polega bowiem na jego wadliwym
zastosowaniu lub tez niezastosowaniu do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktory nie jest kwestionowany
przez strone skarzaca (zob. T. Grzegorcezyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne. W-wa 2005, s. 775, a takze wyrok
SN z dnia 26 lutego 2009 r., WA 3/09, OSNwSK 2009, poz. 566). W innym wypadku zarzut taki nalezy uznac za
przedwczesny. Dopuszcza sie jednak podnoszenie go tacznie z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych, jako zarzutu
ewentualnego. Skarzacy moze bowiem uzasadnia¢, ze nawet w sytuacji, gdy ustalenia faktyczne poczynione przez
sad meriti zostang uznane przez instancje odwolawcza za prawidlowe, to i tak prawo materialne zostalo do nich
zastosowane w sposob nieprawidlowy (por. por. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, t. I. W-wa 2007, s. 660 oraz wyrok SA w Krakowie z dnia 27 listopada 2008 r., IT AKa 187/08, KZS 2009
I., Z. 2, POZ. 37).

Uwagi te poczynione zostaly w celu uporzadkowania granic zaskarzenia w obszarze stawianego zarzutu.

Przechodzac do rozwazan jego trafnoéci nalezy stwierdzic, ze jest on pozbawiony racji i to z przyczyn, o ktérych mowa
w punkcie pierwszym rozwazan Sadu odwolawczego.

Przeprowadzajac postepowanie dowodowe w sposob zbiezny z regulami procedury karnej i dokonujgc oceny
caloksztaltu materialu dowodowego Sad I instancji wyprowadzil wniosek o sprawstwie oskarzonego trafnie ustalajac
jego odpowiedzialno$c za skutek w postaci Smierci pokrzywdzonego. Sad ten jednak w przekonaniu Sagdu Apelacyjnego



wbrew regulom poprawnego rozumowania, ale i doSwiadczenia zyciowego, dokonal niewlasciwej subsumpcji
zachowan oskarzonego pod okreslony k.k. przepis. W tym zakresie powody takiej oceny wskazano wyzej.

Przebieg tego zdarzenia ustalony w wyroku Sadu I instancji i objecie Swiadomoscia oraz wolg spowodowanie $§mierci
ofiary, nie pozwalaja w zadnym razie na przyjecie, ze oskarzony winien odpowiada¢ za umy$lne spowodowanie
obrazen ciala naruszajacych funkcje organizmu pokrzywdzonego na czas powyzej dni 7 i nieumys$lne spowodowanie
$mierci P. L., a wiec czyn kwalifikowany z art. 157 § 1 k.k. i art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk.. Argumentacja
skargi apelacyjnej nie moze przekonad, iz czyn oskarzonego nalezato kwalifikowaé z przepiséw w niej przywolanych.
Nie mozna bowiem dla oceny prawnej tego zachowania ograniczaé sie jedynie do oceny jednokrotnego dzialania
w wyniku ktorego pokrzywdzony upadl na betonowe podloze i doszlo do zlamania koSci jego czaszki, a nastepnie
krwiakow, stluczenia moézgu i krwawienia do komoér moézgowych. Takie spojrzenie na to zdarzenie pomija caly
jego przebieg. Wyjecie z caloéci tego zdarzenia tylko jednego jego fragmentu i dokonanie oceny prawnej byloby
niedopuszczalne i prowadzace do falszywych wnioskow. Juz choéby przywolane w uzasadnieniu apelacji stanowisko
nie pozwalalo na kwalifikowanie zachowania oskarzonego w sposob jak oczekuje tego skarzacy. Apelujacy odwolujac
sie do judykatury zajmujacej sie kwestia wypelnienia znamion art. 156 § 3 k.k. podkresla, Ze najcze$ciej wypelnia
je sprawca poshlugujacy sie niebezpiecznym narzedziem lub tez pieSciami czy nogami zadajac ciosy z bardzo duza
sila i natezeniem. Wskazat takze apelujacy, ze brak takich zachowan po stronie oskarzonego. Jeéli jednak uwzgledni
sie okoliczno$ci spowodowania obrazen ciala pokrzywdzonego poza tymi, ktére doprowadzily do zlamania ko$ci
czaszki, o jakich méwi sam oskarzony; uderzanie pieSciami oraz kopanie po calym ciele ofiary, nie sposob uznaé,
ze dzialanie oskarzonego to jednokrotne zachowanie, upadek pokrzywdzonego po jednokrotnym uderzeniu w twarz.
Oskarzony zadawal ciosy pokrzywdzonemu w glowe oraz w korpus powodujac obrazenia m.in. szyi oraz gornej czesci
klatki piersiowej, a tym samym nie bylo to dzialanie jednostkowe, ale wielokrotne. W wyniku uderzenia w glowe
pokrzywdzony upad} i doznal urazu prowadzacego konicowo do zgonu, ale takze byt ofiara dalszych, kolejnych cioséw
zadawanych po calym ciele. Przywolane w apelacji judykaty nie moga by¢ przeniesione na kanwe rozpoznawanego
zdarzenia, skoro mowa w nich o jednokrotnym zachowaniu sprawcy, gdy tymczasem oskarzony wielokrotnie atakowat
P. L. 1iuderzajac go doprowadzil do upadku, uderzenia sie glowa pokrzywdzonego o betonowe podloze, zZtamania ko$ci
czaszki, krwawienia do jej wnetrza i Smierci, o ktérej myslal i z nig sie liczyl.

Zadawanie wielu cioséw, a wcze$niej uderzenie w glowe, w wyniku ktérego pokrzywdzony upadajac na twarde
wykafelkowane podloze doznaje obrazen czaszki i nastepowego krwawienia do jej wnetrza doprowadzito do $mierci,
objetej zamiarem sprawcy, o ktorym oskarzony jednoznacznie sie wypowiedzial.

Podnoszac te kwestie oraz odwolujac sie do pierwszej czeéci rozwazan Sadu Apelacyjnego nalezy uznac, ze apelacja
obroncy oskarzonego nie mogla zosta¢ uwzgledniona.

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzily do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie Sad odwolawczy.



