Sygn. akt IT AKa 170/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Wro6blewski (spr.)

Sedziowie: SSA Edward Stelmasik

SSA Andrzej Krawiec

Protokolant: Beata Sienica

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Szczesnego
po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2013 .

sprawy A. B. (1) oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 111 w zw. z art.
12 KKk, art. 190 §1 kk w zw. z art. 12 kk art. 18 § 1 kk w zw. z art.286 § 1kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk, art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1Kk, art. 188 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 1 kKk;

G. S. (1) oskarzonego z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
1 A. M. oskarzonego z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 Kk, art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 21 maja 2012 r. sygn. akt III K 33/09

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci skazujqcej oskarzonego A. B. (1) i w tym zakresie sprawe tego
oskarzonego przekazuje Sqgdowi Okregowemu w Opolu do ponownego rozpoznania,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok co do oskarzonych A. M. i G. S. (1) utrzymuje w mocy,

III. zasgdza od Skarbu Panstwwva na rzecz adw. R. K. (1) 600 zlotych, tytulem pomocy prawnej z
urzedu udzielonej przed Sqdem Apelacyjnym oskarzonemu A. M. oraz dalsze 138 zlotych tytulem
zwrotu VAT,

IV. zwalnia oskarzonych A. M. i G. S. (1) od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie
odwolawcze, zaliczajgc wydatki zwiqzane z tym postepowaniem na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE



A. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I wdniu 21 stycznia 2005r. w N. woj. (...) w celu osiagniecia korzyéci majatkowej doprowadzil K. Z. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu osobowego marki A. (...) nr VIN (...) nr rej. (...) (...) w ten sposéb , ze
nie majac zamiaru wywigzanie sie ze zobowigzania zawarl z nim jako przedstawiciel firmy (...) we W. umowe komisu
nr (...) na sprzedaz w/w pojazdu po czym samochdd ten sprzedal za kwote 6000 zl, przywlaszczajac sobie niniejsza
kwote , czym dzialal na szkode K. Z. przy czym czynu tego dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac
uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Klodzku IT Wydzialu Karnego, sygn. akt II K 179/04 z
dnia 21 maja 2004r. obejmujacego wyroki:

- Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 18 czerwca 2001 sygn. akt II K 526/01 za przestepstwo z art. 286 § 1kk popelione
25 listopada 2000r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci ;

- Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 19 marca 2002 r. sygn. akt II K 780/01 za przestepstwo z art. 286§1kk
popekione 22.01.2001 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 2 lata;

- Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 7 sierpnia 2002 r. sygn. akt II K 793/01 za przestepstwo z art. 286§1kk
popelnione w dniu 28.09.2000r. na kare pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3 lata;

- Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 25 listopada 2002r. sygn. akt II K 597/02 za przestepstwo z art. 286 § 1kk
popelnione 9 stycznia 2001 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

- Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 13 grudnia 2002 sygn. akt IT K 1150/01 za przestepstwo z art. 286§1kk popelnione
29 listopada 2000r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci w zawieszeniu na 3 lata;

- Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzyki z dnia 16 listopada 1999r. sygn. akt II K 22/97 za czyn z art. 215 § 1kk
popelniony w listopadzie 1991r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmieécia z dnia 26 marca 2002 r. sygn. akt VK 435/00 za przestepstwo z art.
28681kk popelnione w okresie od 13 lipca 1995r. do 22 grudnia 1997r. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- Sadu Rejonowego dla Wroctawia Srédmiescia z dnia 26 marca 2002 sygn. akt VK 874/99 za przestepstwo z art.
28681kk i 27081kk popelnione w okresie od 8 listopada 1997 . do 2 kwietnia 1998r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci , ktéra odbyl w okresie od 01 marca 2002r. do 14 czerwca 2002r.
iod 20 stycznia 2003r. do 07 pazdziernika 2003r.

na kare laczng 3 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci , ktora odbyt w okresie od 20 lipca 1997r. do 14 sierpnia 1997r. ,
od 14 czerwca 2002 do 20 stycznia 2003, od 8 kwietnia 1997 r. do 26 czerwca 1997r, od 26 marca 2001r. do 1 marca
2002r., od 7 pazdziernika 2003r. do 21 maja 2004r. i od 7 czerwca 1999r. do 24 marca 2000r.

H. 0 czyn z art. 2868§1kk w zw. z art. 6481kk

ITw okresie od 28 kwietnia do 16 czerwca 2005r. w W. i W., dzialajac w warunkach czynu ciggltego w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru w celu osiagnieciu korzy$ci majatkowej bedac kierownikiem komisu (...) Sp. zoo doprowadzil
pieciu klientow komisu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie nie mniejszej niz 53.300z w ten
sposoéb iz nie majac zamiaru wywigzania sie ze zobowigzan zawieral z nimi umowy komisowe na sprzedaz samochodow
osobowych, po czym samochody te sprzedawal osobom trzecim przywlaszczajac dla siebie uzyskana z ich sprzedazy
kwote pieniedzy a w tym:

- w dniu 28 kwietnia 2005r. we W. doprowadzil H. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
samochodu m-ki F. (...) o nr rej. (...) wartoSci 11.500 zl w ten sposéb, ze zawarl z nim umowe komisu (...) na sprzedaz
w/w pojazdu, po czym samochdd ten sprzedal przywlaszczajac sobie uzyskang kwote, czym dziatat na szkode H. K.



- w dniu 2 czerweca 2005r. we W. doprowadzil W. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu
m-ki L. (...) o nr rej. (...), warto$ci 5000 z} ten sposob, ze zawarl z nim umowe komisu (...) na sprzedaz w/w pojazdu ,
po czym samochod ten sprzedal przywlaszczajac sobie uzyskang kwote czym dzialal na szkode W. G.;

- w dniu 05 czerwca 20051. we W. doprowadzil J. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu
m-ki O. (...) onrrej (...) , wartoéci 28.500 zl ten sposéb, ze zawarl z nig umowe komisu (...) na sprzedaz w/w pojazdu ,
po czym samochdd ten sprzedal przywlaszczajac sobie uzyskana kwote czym dzialal na szkode J. B.;

- w dniu 10 czerwca 2005r. w W. doprowadzil A. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu
m-ki O. (...) onrrej (...) , warto$ci 3000 zt ten sposodb, ze zawarl z nim umowe komisu (...) na sprzedaz w/w pojazdu ,
po czym samochod ten sprzedal przywlaszczajac sobie uzyskang kwote czym dziatal na szkode A. L..;

-wdniu 16 czerwca 2005r. we W. doprowadzil M. N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu
m-ki C. (...) o nr rej (...), wartosci 5300 zl ten sposéb, ze zawarl z nim umowe komisu (...) na sprzedaz w/w pojazdu,
po czym samochod ten sprzedal przywlaszczajac sobie uzyskana kwote czym dzialal na szkode M. N.

przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt 1

Tj. o czyn z art. 286§1kk w zw. z art. 6481kk i w zw. z art. 12kk

IIT w okresie od o5 lipca 2005r. do 15 lipca we W. dzialajac w warunkach przestepstwa cigglego trzykrotnie
formulowal wobec H. K. grozby karalne uszkodzenia ciala i pozbawienia zycia , przy czym grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonego uzasadniona obawe ich spelnienia

Tj. o czyn z art. 19081kk w zw. z art 12kk

IVwdniu 2 lutego 2006r we W. , w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit (...) Bank S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 18.101,70 w ten sposob, ze nie majac zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania
zawarl umowe kredytowa nr (...) na zakup samochodu m-ki F. (...), po czym samochéd ten oddal w rozliczeniu za
zakupiony przez siebie samoch6d m-ki B. (...) nie splacajac rat kredytowych, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A.
przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I

Tj. o czyn za art. 28681kk w zw. z art. 6481kk

V' w dniu 9 lutego 2006r. we W. w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 6.788,14 zt w ten sposob, ze nie majac zamiaru wywiazania sie ze zobowiazania
zawart umowe kredytowa nr (...) na zakup samochodu m-ki C. (...), po czym uzytkowal powyzszy pojazd nie splacajac
rat kredytowych, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A. przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanego w pkt I

Tj. o czyn za art. 28681kk w zw. z art. 6481kk

VI w dniu 21 marca 2006r. we W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspoélnie i w porozumieniu z
A. J., kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez R. W. w taki sposéb, ze skontaktowal go z wlascicielka firmy
(...), przygotowat dokumenty kredytowe i wiedzac, ze nie ma on zdolnosSci kredytowej polecil mu za jej posrednictwem
zawrze¢ z (...) Bank S.A. umowe kredytowa nr (...) na zakup samochodu marki O. (...) i zlozy¢ nieprawdziwe
o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) doprowadzajac (...) Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 16470,59 zl, czym dzialal na szkode w/w banku

przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 18§1kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 648§1kk




VII w dniu 24 marca 2006r. we W. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z A.
J.iK. S. kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez R. J. w taki sposéb, ze skontaktowal go z wlascicielka firmy
(...) i wiedzac, ze nie ma on zdolno$ci kredytowej polecil mu za posrednictwem A. J. zawrzeé¢ z (...) Bank S.A. umowe
kredytowa nr (...) w na zakup samochodu marki S. (...) sktadajgc nieprawdziwe o§wiadczenie o zatrudnieniu w Agencji
(...) doprowadzajac (...) Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 7.976,88 zl, czym dzialat na
szkode w/w banku, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 18§1kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 6481kk

VIII w dniu 21 kwietnia 2006r. we W. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w L. w kwocie 7174,26 zt w ten sposob ze w placowce handlowej (...) S.c. M.
K.iK. W. ul. (...) zawarl umowe kredytu nr (...) na zakup telewizora marki (...) oraz umowe kredytu nr (...) na zakup
laptopa marki A. a nastepnie zbyt powierzony sprzet nie majac zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania przy czym
czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I

Tj. o czyn z art. 28681kik i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 6481kk

IX w dniu 05 maja 2006r. we W. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wspolnie i w porozumieniu z A. J.,
Z.7. przy udziale B. W.i W. P, kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez J. F. w taki sposob, ze skontaktowal
ja z wlascicielka firmy (...), przygotowal dokumenty kredytowe i wiedzgc, ze nie ma ona zdolno$ci kredytowej polecit
mu za pos$rednictwem A. J. zawrzeé z (...) Bank S.A. umowe kredytowa nr (...) w na zakup samochodu marki H. (...)
i zlozy¢ nieprawdziwe oé§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) oraz podrobione prawo jazdy doprowadzajac (...)
Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 11.411,77 zl, czym dzialal na szkode w/w banku , przy
czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 18§1kk w zw. z art. 28681kk i art. 297§1kk i art. 27081kk w zw. z art. 11§2kk w zw.
z art. 6481kk

X w dniu 9 maja 2006r. we W. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z A. J.,
Z.Z. przy udziale B. W. i W. P., kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez P. K. w taki sposéb, ze skontaktowal
go z wlascicielka firmy (...), przygotowal dokumenty kredytowe i wiedzac ze nie ma on zdolnoéci kredytowe;j polecit
mu za pos$rednictwem A. J. zawrzeé¢ z (...) Bank S.A. umowe kredytowa nr (...) na zakup samochodu marki N. (...)
i zlozy¢ nieprawdziwe o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) doprowadzajac (...) Bank SA do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 8.817,87 zl, czym dzialal na szkode w/w banku, przy czym czynu tego dopuscil sie
w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 1881kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 6481kk

XT w dniu 18 maja 2006r. we W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspoélnie i w porozumieniu z A.
J., kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez K. K. w taki sposob, ze skontaktowal go z wlascicielka firmy
(...), przygotowal dokumenty kredytowe i wiedzac, ze nie ma ona zdolno$ci kredytowej polecil mu za po$rednictwem
A. J. zawrzeé z (...) Bank S.A. umowe kredytowa nr (...) na zakup samochodu marki V. (...) i ztozy¢ nieprawdziwe
o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...).P.C. R. B. oraz podrobione prawo jazdy doprowadzajac (...) Bank SA do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 21 176,46 z}, czym dzialal na szkode w/w banku, przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 18§1kk w zw. z art. 28681kk i art. 297§1kk i art. 27081kk w zw. z art. 11§2kk w zw.
z art. 6481kk

XIIw dniu 1 czerwca 2006r. we W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej wspolnie i w porozumieniuz A. J.,
Z. 7. przy udziale B. W.iW. P., kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez A. K. w taki sposob, ze skontaktowat
go z wlascicielka firmy (...), przygotowal dokumenty kredytowe i wiedzac, ze nie ma ona zdolno$ci kredytowe;j polecil



mu za posrednictwem A. J. zawrze¢ z (...) Bank S.A. umowe kredytowa nr (...) na zakup samochodu marki D.
(...) ztozy¢ nieprawdziwe o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) doprowadzajgc (...) Bank SA do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie, 12.470,59 zl, czym dzialal na szkode w/w banku , przy czym czynu tego dopuscit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 1881kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 6481kk

XIII w dniu 06 czerwca 2006r. we W. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wspoélnie i w porozumieniu
z A. J., K. K., A. M. przy udziale W. P., kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez M. M. (1) w taki sposob,
ze skontaktowat jg z wlascicielka firmy (...), przygotowal dokumenty kredytowe i wiedzac, ze nie ma ona zdolno$ci
kredytowej polecil mu za posrednictwem A. J. zawrze¢ z (...) Bank S.A. umowe kredytowa nr (...) w na zakup
samochodu marki S. (...) i ztozyé¢ nieprawdziwe o$wiadczenie o zatrudnieniu w Firmie (...) oraz sfalszowane prawo
jazdy nr (...) doprowadzajac (...) Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.823,53 zl, czym
dzialal na szkode w/w banku, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego
w pkt. I

Tj. o czyn z art. 1881kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk i art. 27081kk w zw. z art. 11§2kk w zw.

z art. 6481kk

XIV w dniu 28 czerwca 2006r. we W. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu
z A. J., K. K, przy udziale W. P. i A. M., kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez M. M. (1) w taki sposob,
ze skontaktowal ja z wlascicielka firmy (...), przygotowal dokumenty kredytowe i wiedzac, ze nie ma ona zdolnoéci
kredytowej polecil mu za po$rednictwem A. J. zawrzeé z umowe kredytowa nr (...)/ (...) w na zakup samochodu marki
F. (...) zozy¢ nieprawdziwe o§wiadczenie o zatrudnieniu w Firmie (...) doprowadzajac (...) Bank SA do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 6585,81 zl, czym dzialal na szkode w/w banku, przy czym czynu tego dopuscil sie
w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 18§1kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 648§1kk

XV w dniu 27 lipca 2006r. we W. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majgtkowej wspoélnie i w porozumieniu z
A.J, K. S, G. S. (1) kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez B. K. (1) w taki sposob, ze skontaktowal go z
wlascicielka firmy (...), przygotowal dokumenty kredytowe i wiedzac, ze nie ma on zdolno$ci kredytowej polecil mu
za posrednictwem A. J. zawrze¢ z G. Bank umowe kredytowa nr (...) w na zakup samochodu marki V. (...) zlozy¢
nieprawdziwe o§wiadczenie o zatrudnieniu w (...), doprowadzajac (...) Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 26.500 zl, czym dzialal na szkode w/w banku , przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 18§1kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 648§1kk

XVI w dniu 16 sierpnia 2006r. we W. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wspolnie i w porozumieniu z
A. J., kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez T. K. w taki sposob, ze skontaktowal go z wlaScicielka firmy
(...), przygotowal dokumenty kredytowe i wiedzac, ze nie ma on zdolnosci kredytowej polecil mu za posrednictwem
A. J. zawrze¢ z (...) Bank S.A. umowe kredytowa nr (...) w na zakup samochodu marki B. (...) i zlozy¢ nieprawdziwe
o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...), doprowadzajac (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 12.588,23 zl, czym dzialal na szkode w/w banku, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 18§1kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 648§1kk

XVII w dniu 1 wrze$nia 2006r. we W. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej kierowal wykonaniem czynu
zabronionego przez L. J. w taki sposob, ze skontaktowal go z wlaScicielka firmy (...) i wiedzac, ze nie ma on zdolnoéci
kredytowej polecil mu za posrednictwem A. J. zawrze¢ z (...) Bank S.A. umowe kredytowa nr (...) w na zakup



samochodu marki C. (...) i zZlozy¢ nieprawdziwe o§wiadczenie o zatrudnieniu w Pizzerii L. we W. doprowadzajac (...)
Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 11.449,54 zl, czym dzialal na szkode w/w banku, przy
czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 18§1kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 648§1kk

XVIII w dniu 14 grudnia 2006r. we W. doprowadzil Z. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
samochodu m-ki D. (...) rej (...) wartosci 5.000 zt w ten sposéb, ze zawarl z nia umowe komisu (...) na sprzedaz w/
w pojazdu po czym samochdd ten sprzedal przywlaszczajac sobie uzyskana kwote czym dzialal na szkode Z. Z. przy
czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I

Tj. o czyn z art. 2868§1kk w zw. z art. 648§1kk

XIX w dniu 18 grudnia 2006r. we W. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej kierowal wykonaniem czynu
zabronionego przez P. L. w taki sposob, ze przygotowal dokumentu kredytowe na jego nazwisko i wiedzac, ze nie ma
on zdolnosci kredytowej polecil mu zawrzeé z (...) Bank S.A. umowe kredytowa (...) w na zakup samochodu marki F.
(...) doprowadzajac (...) Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 44.275,00 zl, czym dzialal na
szkode w/w banku, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 1881kk w zw. z art. 28681kk i art. 29781kk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 6481kk

XX w dniu 19 lutego 2007r. we W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit M. S. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu m-ki B. (...) warto$ci 40.000 zl w ten sposdb, ze nie
majac zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania zawart z nia jako wlasciciel firmy (...) umowe komisu na sprzedaz w/
w pojazdu, po czym samochdd ten sprzedal za cene 40.000 zl przywlaszczajac sobie uzyskang kwote, czym dzialal na
szkode M. S. (2), przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I

Tj. o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 6481kk

XXI w marcu 2007 r. we W. w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil R. B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 11.000 zl w ten sposob, ze pod pozorem dostarczenia trzech samochodéw m-ki O.
(...) wytludzil od niego tytulem zaliczki w/w kwote nie majac zamiaru wywiazac sie z umowy czym dzialal na szkode R.
B. przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I

Tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 6481kk

XXITI w okresie od 11 kwietnia 2007r. do 17 kwietnia 2007r. we W. , dzialajac w warunkach czynu ciaglego w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil I. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w tacznej kwocie 6.500
zl w ten sposob, ze pod pozorem sprzedazy samochodu osobowego m-ki F. (...) nr rej. (...) L przyjal tytulem zaliczki
dwie wplaty w kwotach 5000 zl i 1500 zl nie majac zamiaru wywiaza¢ sie z umowy czym dzialal na szkode I. C. przy
czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I

Tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 12kk w zw. z art. 648§1kk

XXIII w okresie od 30 marca 2007r. do 17 kwietnia w K. dzialajgc w warunkach czynu ciagglego w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej doprowadzil M. M. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 41.500 zt w
ten sposdb, ze pod pozorem sprzedazy wyludzil od niego trzy samochody osobowe nie majac zamiaru wywigzac sie z
umowy czym dziala na szkode M. M. (2) tj.

- w dniu 30 marca 2007r. wytudzil samochéd marki O. (...) nr rej (...) R warto$ci 19.000 zt / nr faktury (...);

- w dniu 3 kwietnia 2007 wyludzit samoch6d marki P. nr rej (...) wartoéci 11.500 zt / nr faktury (...);



- w dniu 17 kwietnia 2007 wyludzil samochod marki P. nr rej (...) L warto$ci 11.000 z} / nr faktury (...);
przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I

Tj. o czyn z art. 2868§1kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 648§1kk

XXIV w dniu 27 marca 2007r. we W. dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majgtkowej kierowal wykonaniem czynu
zabronionego przez R. K. (2) w taki sposob, ze przygotowal dokumenty kredytowe na jego nazwisko wiedzac, ze nie
ma on zdolnosci kredytowej polecit mu zawrzeé z (...) Bank SA umowe kredytowa nr (...) na zakup samochodu marki
R. (...) po czym samochdd ten sprzedal w imieniu R. K. (2) przywlaszczajac sobie uzyskana doprowadzajac (...) Bank
SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 27.950,82 zl, czym dzialal na szkode w/w banku, przy czym
czynu tego dopusécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 18§1kk w zw. z art. 28681kk w zw. z art. 6481kk

XXV w dniu 10 maja 2007r. we W. w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil B. K. (2) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 4.700 zl w ten sposéb , ze pod pozorem sprowadzenia z za granicy samochodu m-
ki T. wyludzil od niego tytulem zaliczki w/w kwote nie majac zamiaru wywigzac sie z umowy, czym dzialal na szkode
B. K. (2), przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. I

Tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 648§1kk

XXVI w dniu 15 maja 2007 r. we W. w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil R. B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 12.500 zl w ten spos6b , zZe nie majgc zamiaru wywigzania sie z umowy pod
pozorem dalszej odsprzedazy wytudzil od niego samoch6d m-ki P. (...) nr rej (...) J, po czym samochdd ten sprzedal
przywlaszczajac sobie uzyskana kwote, czym dziatal na szkode R. B., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I

Tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 6481kk

G. S. (1) zostal oskarzony o to, ze :

XL w dniu 27 lipca 2006r. we W. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej wspoélnie i w porozumieniu z A. B.
(1), A. J. kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez B. K. (1) w taki sposob, ze wiedzac, Ze nie ma on zdolno$ci
kredytowej polecil mu za posrednictwem A. J. zawrze¢ z G. Bank umowe kredytowa nr (...) na zakup samochodu
marki V. (...) zlozy¢ nieprawdziwe o§wiadczenia o zatrudnieniu w (...) Szpitalu (...) doprowadzajac (...) Bank SA do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 26.500 zt czym dzialal na szkode w/w banku’

Tji.oczynzart. 18§ 1 k.k. wzw.zart. 286 §1 k.k.iart. 297§ 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

A. M. zostal oskarzony o to, ze :

XLVI w dniu 06 czerwca 2006r. we W. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej bedac kierowanym przez A.
B. (1) dzialajacego wspolnie i w porozumieniu z A. J., K. K., M. M. (1) przy udziale W. P. doprowadzil (...) Bank S.A.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.823,53 zl w ten sposob, iz nie majac zamiaru wywigzania
sie ze zobowigzania zawarl wspolnie z M. M. (1) umowe kredytowa nr (...) na zakup samochodu marki S. (...) czym
dzialal na szkode w/w banku

Tj. o czyn z art. 28681kk i art. 29781kk i art. 27081kk w zw. z art. 1182 kk

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 21 maja 2012 r. (sygnatura akt III K 33/09) rozstrzygnat:

Uznat oskarzonego A. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynoéw opisanych w pkt I, IT, IV, V, XVIII, XX,
XXI, XXII, XXIII, XXV, XXVI czeéci wstepnej wyroku, stanowiacych wystepki z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1



kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i art. 12 kk, popelnione w warunkach ciagu przestepstw, o ktérych mowa w
art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

Uznal oskarzonego A. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt VI, VII, X, XII, XIV,
XV, XVI, XVII, XIX, czeéci wstepnej wyroku, stanowigcych wystepki z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 297
§ 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i art. 64 § 1 kk popelnione w warunkach ciggu przestepstw, o ktérych mowa w art. 91
§ 1 kk i za to na podstawie art. 18 § 1 kk i art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare
4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

Uznal oskarzonego A. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt IX, XI, XIII, czeSci
wstepnej wyroku, stanowiacych wystepki z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk, art. 270 § 1 kk i art. 297 § 1 kk przy
zast. art. 11 § 2 kk i art. 64 § 1 kk popelnione w warunkach ciggu przestepstw, o ktérych mowa w art. 91 § 1 kk i za
to na podstawie art. 18 § 1 kk i art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 3 kk i art. 91§ 1 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnoSci;

Uznal oskarzonego A. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt VIII, czeSci wstepnej
wyroku, stanowiacego wystepek z art. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kki art. 64 § 1 kkiza to na podstawie
art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

Uznat oskarzonego A. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XXIV czesci wstepnej
wyroku, stanowigcego wystepek z art. 18 § 1 kk i art. 286 § 1 kk przy zast. art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 §
1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

Na podstawie art. 91 § 2 kk za wyzej wymienione a zbiegajace sie przestepstwa i ciagi przestepstw wymierzyl
oskarzonemu A. B. (1) kare laczna 6 (szeéciu) lat pozbawienia wolno$ci;

Uniewinnil oskarzonego A. B. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. III czeéci wstepnej wyroku,
kosztami w tej czeéci na podstawie art. 630 kpk obciazyt Skarb Panistwa;

Na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego A. B. (1) $rodek karny w postaci obowiazku naprawienia cze$ci
szkdd wyrzadzonych przestepstwami przez zaplate na rzecz pokrzywdzonych:

M. S. (1) kwoty 40.000 zt (czterdziesci tysiecy zlotych);
R. B. kwoty 23.500 z} (dwadzieécia trzy tysiace pieéset zlotych 00/100);
(...) Bank S.A. kwoty 27.829,40 (dwadzieécia siedem tysiecy osiemset dwadzie$cia dziewie¢ zlotych 40/100);

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu A. B. (1)
okresy jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 23 maja 2007r. do dnia 10 lutego 2008r.

Uznal oskarzonego G. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XL czeéci wstepnej
wyroku, stanowigcego wystepek z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za
to na podstawie art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci, wykonanie ktorej na podstawie art. 69 § 11 2 kk art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na
okres proby lat 2 (dwoch);

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu G. S. (1) okresy jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 30 maja 2007r. do dnia 19 grudnia 2007r.

Uznal oskarzonego A. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt XLVI czeSci wstepnej
wyroku z t3 zmianag, iz po slowach ,zobowigzania” w miejsce sformulowania ,zawarl wspolnie z M. M. (1)” wprowadza
sformutowanie ,zawart wspélnie z M. M. (1) na podstawie zlozonego przez nig nieprawdziwego o$wiadczenia o



zatrudnieniu w firmie (...) oraz sfalszowanego prawa jazdy nr (...)” a po stowach ,w/w banku” dodaje sformulowanie
~Przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio karany m.in. wyrokiem
Sadu Rejonowego w Brzegu z dnia 5 grudnia 1997r., sygn. I K 465/97 za przestepstwa z art. 210 § 1 dKKk, art. 209 dkk i
inne na kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal od dnia 30 kwietnia 1997r. do dnia 5 grudnia 1997r., od
2 kwietnia 1998r. do dnia 323 maja 2000r. oraz od dnia 13 pazdziernika 2003r. do 17 stycznia 2004r.”, stanowiacego
wystepek z art. 286 § 1kk i art. 297 § 1kki art. 270 § 1kk w zw. z art. 11 § 2 Kk przy zast. art. 64 § 1 kk i za to na podstawie
art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu A. M. jego i
tymczasowe aresztowanie od dnia 16 lutego 2011r. do dnia 10 marca 2011r.

Na podstawie art. 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz
adw. C. G. kwote 1918,80 z} (jeden tysiac dziewiecset osiemnascie zlotych 80/100) tytulem udzielonej oskarzonemu
A. M., a nieoplaconej obrony z urzedu, w tym podatek VAT;

Na podstawie art. 627 kpk zasadzit od oskarzonego A. B. (1) na rzecz pokrzywdzonego R. B. kwote 600 zlotych tytulem
zwrotu wydatkéw na pelnomocnika z wyboru poniesionych przez oskarzyciela positkowego;

Oskarzonych: A. B. (1), A. M. i G. S. (1) zwolniono od obowigzku uiszczenia oplat sadowych.
Z wyrokiem tym nie pogodzili sie oskarzeni: A. B. (1), A. M. i G. S. (1), w ktérych imieniu apelacje wniesli obroncy.

Obronca oskarzonego A. B. (2) zaskarzyl wyrok w calo$ci (co dotyczy czeSci skazujacej, a zatem za wyjatkiem
punktu 7 cze$ci rozstrzygajacej) i zarzucit:

1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tresé¢ wyroku, a w szczegolnosci art. 6178 § 1 k.p.k. poprzez
nie rozpoznanie wniosku oskarzonego o wyznaczenie mu obroncy z urzedu i tym samym pozbawienie go prawa do
obrony tj. korzystania z pomocy obroncy, co niewatpliwie mialo wplyw na tre$é orzeczenia.

2. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 5 § 21 § 7 k.p.k. poprzez:

- rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego istotnych watpliwosci w sprawie w postaci braku dokumentéw, ktore
nie zostaly pomimo zgloszonego przez oskarzonego wniosku zabezpieczone w sprawie, a ktore czeSciowo w miare ich
pozyskiwania oskarzony przedktadat sadowi,

- nieuwzglednienie zgloszonych przez oskarzonego na ostatniej rozprawie dowodéw w postaci dokumentéw, ktore
ostatecznie oskarzony przedlozyl jako zalacznik do swojego konicowego wystapienia.

Podnoszac te zarzuty obronca wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego A. M. zaskarzyl wyrok w calosci i zarzucit:

1. obraze przepisow prawa materialnego w postaci art. 64 § 1 k.k. polegajacg na przyjeciu, ze A. M. przypisanego
mu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k., w sytuacji niemoznosci
zastosowania w/w przepisu wobec faktu, iZ wymieniony w ciggu 5 lat przed popelieniem zarzucanego mu czynu nie
odbyl kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, lecz jedynie kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 miesiecy i 4 dni.

2. obraze przepis6w prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ skarzonego orzeczenia w postaci:

- obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. polegajacej na przekroczeniu dyrektywy swobodnej oceny dowodow
wskutek nieuwzglednienia wszystkich okolicznoSci istotnych dla prawidlowego rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy, a w szczegblno$ci okolicznoséci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, nastepstwem ktorej bylo
bledne ustalenie faktow przyjetych za podstawe skarzonego wyroku, skutkujaca nietrafnym stosowaniem prawa



materialnego, poprzez przypisanie oskarzonemu sprawstwa wystepku z art. 286 § 1 k.k. 1297 §1 k.k. i art. 270 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 64 § 1 k.k.

- obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. — poprzez zbiorcze powolanie dowodéw w uzasadnieniu skarzonego judykatu,
bez ich indywidualnego wyodrebnienia w odniesieniu do konkretnych faktéw dotyczacych oskarzonego A. M., co
uniemozliwia ustalanie na podstawie ktérych dowodow Sad ustalil (lub nie ustalil) poszczeg6lne fakty skladajace sie
na podstawe faktyczng skarzonego wyroku.

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania skarzonego wyroku, majacy wplyw na jego tresé,
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie wystepku z art. 286 § 1 k.k.i297 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 64 § 1 k.k., wskutek:

a) wadliwego ustalenia, ze ,,Oskarzony mial wiedze o postuzeniu sie przez M. M. (1) nieprawdziwym o$wiadczeniem
o zatrudnieniu i sfalszowanym prawem jazdy”, oraz ze w konsekwencji ,,oskarzony dzialal w celu osiggniecia korzysci
majatkowej”, podczas gdy w toku postepowania nie przeprowadzono zadnego dowodu potwierdzajgcego ewentualng
wiedze oskarzonego o sfalszowaniu jakiegokolwiek dokumentu (brak dowodowy), jak réwniez wiedze o postuzeniu sie
sfalszowanym dokumentem przez M. M. (1), tym bardziej, Ze w momencie zawierania umowy kredytu oskarzony nie
zamieszkiwal z w/wymieniona, albowiem nie byli oni juz w tej dacie malzenstwem i aktualnej wiedzy o posiadanych
przez nig in tempore crimen dokumentach — ktérymi sie nastepnie postuzyla — nie mégt posiadac.

b) przyjecia sprawstwa w/w przestepstwa, pomimo, iz na obiektywna zasadno$¢ przypisania zarzucanych
oskarzonemu zachowan Sad a quo nie przeprowadzit zadnego dowodu.

Podnoszac te zarzuty obronca wnibst o uchylenie wyroku co do A. M. w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego G. S. (1) zaskarzyl wyrok w calos$ci i zarzucit:

1. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiso6w postepowania, a w szczegolnoéci art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw.
z art. 410 k.p.k. polegajaca na niewyjaénieniu w sposob dostateczny w uzasadnieniu wyroku jego podstawy faktycznej,
a w szczegblnosci jakie dzialania oskarzonego §wiadcza o popehlieniu przez niego zarzucanego mu czynu oraz art. 7
k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgca na dowolnym przyjeciu, ze B. K. (1) przekazal oskarzonemu G. S. (1)
dokumenty dotyczace umowy kredytowej i sprzedazy samochodu.

2. mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony popekit
zarzucany mu czyn, choé¢ prawidlowa ocena stanu faktycznego prowadzi do wniosku przeciwnego.

Podnoszac te zarzuty obronca wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie G. S. (1) od popekienia
zarzucanego mu czynu albo uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego G. S. (1) i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Opolu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego A. B. (1) jest zasadna, natomiast apelacje obroncéw oskarzonych A. M. i G. S. (2) sa
niezasadne i dlatego nie moga by¢ uwzglednione.

I
Co do apelacji obronicy oskarzonego A. B. (1).

Z akt spawy wiadomo, ze oskarzony A. B. (1) miat obronce z wyboru w postepowaniu przygotowawczym. Po wniesieniu
aktu oskarzenia do Sadu Okregowego w Opolu (4 sierpnia 2008 roku), w dniu 27 sierpnia 2009 roku wplynelo do



Sadu Okregowego pismo adw. R. M., z ktérego wynika, ze z dniem 18 sierpnia 2009 roku wypowiedzial on stosunek
obronczy oskarzonemu A. B. (1) (karta 5318 akt).

Nastepnie oskarzony, jak wynika z protokotu rozprawy glownej (karta 6622 akt), przekazal Sadowi Okregowemu
pismo (karta 6615 akt), w ktérym m.in. — wskazujac na swoja wezeéniej udokumentowang ciezka sytuacje materialng
spowodowana wypadkiem w 2007 r., leczeniem skutkéw tego wypadku — wnidst o udzielenie mojej osobie pomocy
prawnej w postaci obroncy z urzedu. W pi$émie tym oskarzony A. B. (1) stwierdza, ze bez pomocy obroncy po prostu nie
jest w stanie nalezycie sie bronié¢. Posiada dokumentacje, jak i zeznania Swiadkéw wielokrotnie oddalajgce stawiane
mojej osobie zarzuty, ktorych nie jest w stanie nalezycie przed tut. Sagdem przedlozy¢ bez pomocy obroncy.

Wniosek oskarzonego o wyznaczenie obroncy z urzedu w ogole nie zostal przez Sad Okregowy rozpoznany, jak tez nie
pouczono oskarzonego o ewentualnej konieczno$ci dodatkowego udokumentowania wniosku (obowigzek wynikajacy
z art. 16 § 2 k.p.k., z konsekwencjami procesowymi okre§lonymi w art. 16 § 1 k.p.k.).

W takim ukladzie procesowym, w dniu 21 maja 2012 roku, zapad} zaskarzony wyrok.

Oskarzony A. B. (1), w dniu 10 stycznia 2013 roku, ustanowil obronce z wyboru (karta 6979 akt), ktéry sporzadzit w
imieniu oskarzonego apelacje.

Nie ulega watpliwosci, ze w pi$mie z dnia 19 marca 2012 roku oskarzony wskazal na przestanke uzasadniajaca prosbe,
ktoéra stanowi samodzielng ustawowa podstawe do wyznaczenia obroncy z urzedu. Oskarzony uzasadnil bowiem swoja
proébe niemoznoécia poniesienia kosztow obrony (art. 78 § 1 k.p.k.).

Whniosek oskarzonego, mimo ze znajdowal sie w aktach sprawy, co wiecej —Sad Okregowy zapoznal sie z nim
podczas rozprawy gléwnej, w ogole nie byl przedmiotem rozwazan Sadu rozpoznajacego sprawe. Tymczasem
byl on jednocze$nie, co nalezy tutaj podkresli¢, wnioskiem dowodowym o donioslym znaczeniu dla ustalenia
odpowiedzialno$ci oskarzonego.

Oskarzony jednoznacznie dal do zrozumienia, ze nie radzi sobie z samodzielnym wystepowaniem w sprawie, a
co najmniej oczekuje od Sadu dalej idacych wyjaénien odnoénie do swojej sytuacji procesowej. Sad Okregowy
takich informacji oskarzonemu nie udzielil. Tym samym Sad ten naruszyl zasade informowania stron o ich sytuacji
procesowej wyrazona w art. 16 § 2 k.p.k., ktorej funkcjonowanie jest zwigzane z dyrektywa lojalno$ci wobec stron
i innych uczestnikow postepowania, a przez to takze z prawem do rzetelnego procesu wyrazong w art. 45 ust. 1
Konstytucji RP i art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci (tak
roéwniez wyrok Sadu Najwyzszego z 10 sierpnia 2006 r. w sprawie III KK 457/05, R-OSNKW 2006, poz. 1553).
Pouczenie to ma co prawda charakter wzgledny, ale jego brak, w sytuacji, gdy w Swietle okoliczno$ci sprawy bylo
ono nieodzowne, wywoluje takie same konsekwencje jak brak pouczenia obowigzkowego. A tak wla$nie nalezy ocenic¢
sytuacje zaistnialg w niniejszej sprawie.

W analogicznej sytuacji Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: "wobec unormowania art. 78 § 1 k.p.k. oczywiste jest, ze to
obowiazkiem oskarzonego jest nalezyte wykazanie, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow obrony bez uszczerbku dla
niezbednego utrzymania siebie. Jednakze o tym obowigzku i sposobach wykazania trzeba go pouczyé, do czego
zobowigzuje przepis art. 16 § 2 k.p.k., z konsekwencjami procesowymi okre§lonymi w art. 16 § 1 k.p.k. Nalezalo
wskaza¢ mozliwo$¢ uzyskania za§wiadczenia o stanie majatkowym i dochodach z urzedu gminy wtaéciwej dla miejsca
zamieszkania, stosownego za$wiadczenia z urzedu pracy itd. Gdyby oskarzony takich dowod6éw nie przedstawil, to
woweczas, co oczywiste, bylyby podstawy do ustalenia, ze nie wykazal, iz nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw obrony bez
uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie”" (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 kwietnia 2006 r. w sprawie
IT KK 234/05, R-OSNKW 2006, poz. 820).

Jest najzupelniej oczywiste, ze Sad Apelacyjny nie moze zaaprobowaé postepowania przed Sadem I instancji wowczas,
kiedy Sad Okregowy w ogdle nie rozpoznal wniosku oskarzonego o wyznaczenie obroncy z urzedu, ani nie pouczyl go
o koniecznosci wykazania, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow obrony bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania



siebie, a nadto nie rozpoznal wniosku dowodowego i nie przeprowadzil wskazanych w nich dowodéw, ktére mogly
mieé znaczenie dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego. Dlatego nie nasuwa watpliwosci istnienie wplywu tego
uchybienia na zapadly w sprawie oskarzonego wyrok, co samo w sobie przesadza o skutecznoSci apelacji obroncy
oskarzonego A. B. (1).

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy, o ile oskarzony nie bedzie mial obroncy z wyboru i podtrzyma swdj wniosek o
wyznaczenie obroncy z urzedu, zechce Sad Okregowy w pierwszej kolejnoéci ten wniosek rozpozna¢. Sad powinien przy
tym oceni¢, czy dostarczone przez oskarzonego dokumenty sa wystarczajace do podjecia decyzji w tym przedmiocie,
czy tez za takie nie uchodza. Nalezy wowczas wskaza¢ oskarzonemu mozliwo$¢ uzyskania brakujacych. Poza zwykla
staranno$cia, przy ponownym rozpoznaniu tej sprawy, niezbedne jest takze rozpoznanie wniosku dowodowego
oskarzonego (karta 6615 akt) i rozstrzygniecie o jego uwzglednieniu albo nieuwzglednieniu. Rzecza Sadu Okregowego
bedzie takze zapoznanie sie i ocena dokumentow, ktore oskarzony juz dostarczyl w zalaczeniu do swojego pisma z
dnia 19 marca 2012 roku oraz na rozprawie glownej, o ktdrych mowa jest w protokole z dnia 21 maja 2012 roku (karta
6766 akt).

II

W apelacjach obroncéw oskarzonych A. M. i G. S. (1) oraz posrednio w pismach oskarzonego G. S. (1) zatytulowanych
LApelacja” (karty 6970 i 6972 akt) postawiono zarzut obrazy przepiséw postepowania, ktéora miala wphyw
na tresé zaskarzonego orzeczenia, a to: art. 2 § 2, art. 7, art. 4101i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Zarzut ten jest chybiony z nastepujacych powodow.

Oto6z Sad I instancji, w odniesieniu do oskarzonych A. M. i G. S. (1), wykorzystal w toku rozprawy gtéwnej wszelkie
istniejace mozliwo$ci dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia i twierdzen obrony, w granicach niezbednych dla
ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa, winy, kwalifikacji prawnej przypisanych czynéw, a
w koncowym rezultacie dla rozstrzygniecia o prawnej odpowiedzialno$ci kazdego z oskarzonych.

W szczego6lnosci Sad meriti przestuchat w toku rozprawy oskarzonych, w zakresie w jakim zdecydowali sie oni na
zlozenie wypowiedzi przed Sadem, odczytujac w pozostalym zakresie wczedniej skladane przez nich wyjasnienia.
W spos6b nienaganny Sad przeprowadzil dowody z zeznan Swiadkéw, w wypadkach dostrzeganych rozbieznosci w
treéci o$wiadczen skladanych na kolejnych etapach postepowania w sprawie, lub niepamieci szczeg6léw zdarzenia,
odczytujac protokoly wezesniej ztozonych przez nich zeznan.

W tej sprawie miala takze znaczenie bezposrednioéé postepowania dowodowego na rozprawie glownej. Nie ulega
watpliwosci, ze zasada bezpos$rednioéci odgrywa obok zasady swobodnej oceny dowodow role trudna do przecenienia.
To wlaénie Sad pierwszej instancji dowody z wyjasnien oskarzonych, a takze z zeznan $wiadkéw, przeprowadzil
bezposrednio na rozprawie gléwnej, mial bezpos$redni z nimi kontakt w toku realizacji czynnoéci dowodowych, ocenial
zlozone przez kazdego z oskarzonych wyjasnienia kierujac sie zaré6wno ich trescia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami
i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie oséb przestuchiwanych, ich reakcji mentalnych na zadawane pytania,
postawy w toku realizowanej czynnoSci przeshuchania i stosunku do tej czynnosci. To wlasnie ten bezposéredni kontakt
z osobami przestluchiwanymi stwarzal wlasciwe warunki dla oceny wiarygodnosci skladanych przez nich wyjaénien
izeznan.

W wyczerpujacym uzasadnieniu pisemnym wyroku, sporzadzonym starannie i z dbaloécia o uwzglednienie i
szczegOlowy analize wszelkich faktow w sprawie istotnych, Sad meriti poddal wszechstronnej analizie logicznej
zebrane dowody, w sposéb w pelni przekonywajacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego do§wiadczenia,
przedstawiajac, na jakich przeslankach faktycznych i prawnych opart swoje wlasne przekonanie odno$nie
wiarygodno$ci tych dowodow, ktore Sad wilgczyt do faktycznej podstawy wyroku i dlaczego nie dal wiary pozostalym
dowodom. Wnioski ocenne Sadu wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu



sadowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnosci (art. 4 k.p.k.); a tym samym
nie wykraczaja one poza granice ocen zakre$lonych dyspozycja art. 7 k.p.k.

Zasadnym w tej sytuacji bedzie przypomnienie utrwalonego od lat pogladu sformulowanego tak w doktrynie,
jak tez w judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy glownej moga byé
skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procesie dochodzenia
do nich Sad uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody, lub opar} sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne
badz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-
odwolawczej. Zarzut przy tym obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych
moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy — oceniajac dowody — naruszy zasady
logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego. Ocena
dowod6w dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriéw pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k., gdy nadto sad nie
orzeknie, z obrazg art. 410 k.p.k. i art. 424 § 2 k.p.k. oraz nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. Tego rodzaju uchybien,
tak w procesie dokonywania ustalen faktycznych, jak tez w odniesieniu do uzasadnienia wyroku Sadu meriti, sad
odwolawczy — jak wyzej wskazano — nie stwierdzil i ich istnienia w zadnym stopniu nie uwiarygodnili skarzacy.

Whbrew temu co wynika z apelacji dowody, ktoére podlegaty weryfikacji Sadu Okregowego, ocenione zostaly zgodnie
z regulami swobody okre§lonymi w art. 7 k.p.k., a swoje w tym wzgledzie stanowisko Sad ten w sposéb nalezyty
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Zasada swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.) nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub
dyskwalifikowania jednych dowod6w na rzecz drugich i to wedlug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonych. Majac
na uwadze zasady prawa dowodowego o warto$ci dowodowej nie decyduje to czy poszczegbdlne dowody sg korzystne
albo niekorzystne dla oskarzonych, ale tres¢ kazdego z dowoddw konfrontowana z innymi dowodami. Istotne takze
jest, by - tak jak w przedmiotowej sprawie uczynil to Sad Okregowy - stanowisko takie zostalo nalezycie i przekonujaco
uzasadnione, a ocena ta byla wszechstronna i wnikliwa. Stusznie wiec, bo zgodnie z tymi zasadami, postapil Sad
Okregowy, kiedy preferencjom tym nie ulegt.

Odmienna ocena dowodo6w, korzystna dla oskarzonych, jest naturalnie prawem apelujacych. Nie wynika z niej jednak
samo przez sie, by ocena dokonana w sprawie przez Sad Okregowy charakteryzowala sie dowolno$cia.

Sad orzekajacy ma prawo, a nawet obowiazek, oceniania wszystkich dowodéw przeprowadzonych w sprawie. Wymog,
aby podstawe wyroku stanowil caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.),
oznacza konieczno$¢ znajdowania sie w polu uwagi sadu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznos$ci. Nie chodzi
za$ o to, aby orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowodow, bo jest to oczywiscie niemozliwe. Sad
ma prawo oprze¢ sie na jednych dowodach, a pomina¢ inne, jesli ich tresé jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota
rozstrzygania polega na daniu priorytetu niektérym dowodom. Obowiazkiem sadu jest wowczas wskazanie, dlaczego
nie uznal dowodéw przeciwnych (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Z obowiazku tego Sad Okregowy wywigzal sie nalezycie. Sad ten bowiem wnikliwie analizowal wszystkie wyjasnienia
kazdego z oskarzonych oraz zeznania Swiadkéw i logicznie wykazal, ktore i dlaczego oraz w jakim zakresie sa
wiarygodne. Ocene te przeprowadzono z poszanowaniem zasady obiektywizmu, na podstawie wszechstronnej analizy
caloksztattu materialu dowodowego. Nie wykazuje ona bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z treSciag dowodow) czy
logicznej (bledno$ci rozumowania i wnioskowania) i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
a wiec w spos6b odpowiadajacy zasadzie swobodnej oceny dowodow okreslonej w art. 7 k.p.k.

Ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnos$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodow rozstrzygane moga by¢
jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z tredci art. 7
k.p.k., lub tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolno$ci ocen, a tego w zadnej apelacji nie
wykazano.



yii

W apelacji obroncy oskarzonego A. M. postawiono zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku, ktory mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Zarzut ten jest calkowicie chybiony.

Whbrew temu, co wynika z apelacji w sprawie oskarzonego A. M. sa wiarygodne dowody, ktore jednoznacznie wskazuja
na to, ze oskarzony jest sprawca przypisanego mu przestepstwa.

Oto6z ustalenia faktyczne w tym wzgledzie Sad Okregowy poczynil w oparciu przede wszystkim o wyjasnienia
oskarzonej M. M. (1). Z wyjasnien tych, w szczegblnosci zwartych na kartach 839-841, o ktérych wiarygodnosci
oskarzona zapewnila Sad (karta 6195 akt), ewidentnie wynika, ze w czerwcu 2006 roku oskarzona ,jeszcze zyta
ze swoim bylym mezem”, byl on obecny podczas wszystkich rozmoéw zwiazanych z przedmiotowym w tej sprawie
procederem, sam tez na ten temat rozmawial zaréwno z K. K., jakiz A. B. (1) oraz z W. P.. Oskarzeni wspolnie pojechali
do W.. Tam — za wyjas$nieniami oskarzonej — na polecenie A. B. (1) oskarzona zrobita zdjecia do prawa jazdy, ktore A. B.
(1) przyniost po uplywie paru godziny. Oskarzony A. M. nie mdgl przeciez nie wiedzieé, ze jego 6wczesna zona nigdy nie
posiadata prawa jazdy. Oczywistym jest, ze w takich okoliczno$ciach nie sposob przyjac, aby oskarzony nie wiedzial, ze
prawo jazdy to jest po prostu sfalszowane. W konicu oskarzony A. M. podpisal wspdlnie z oskarzona w (...) Banku S.A.
we W. umowe kredytowa na zakup samochodu, widzac przeciez, ze oskarzona postuguje sie sfalszowanym prawem
jazdy i takim samym za$wiadczeniem o zatrudnieniu. Oskarzony musial wiedzie¢ takze o tym, ze i to zaswiadczenie
o zatrudnieniu jest sfalszowane, skoro jego 6wczesna Zona, w kwietniu 2006 roku, opuécila zaklad karny, nie mogta
nigdzie podjaé pracy (tak zreszta, jak i oskarzony), nie mieli wystarczajacych srodkow utrzymania, zalegali z oplatami
za mieszkanie, energie elektryczna i gaz. W takiej sytuacji materialnej oskarzonych nie sposob uzna¢ za wiarygodne
wyjadnienia oskarzonego, ze oskarzeni faktycznie ubiegali sie o kredyt bankowy na zakup samochodu. Jest to tym
bardziej niewiarygodne, ze to przeciez za podpisanie tej umowy kredytowej obiecano m.in. oskarzonemu A. M. 1.300
zlotych i dlatego przeciez ani on, ani oskarzona pieniedzy pochodzacych z tego kredytu nie odebrali, cho¢ zostal im
przyznany.

Krytyka zatem zaskarzonego wyroku, zawarta w apelacji obronicy oskarzonego A. M., jest niezasluzona. Ustalenia
bowiem poczynione przez Sad Okregowy sa prawdziwe, a w ich §wietle sprawstwo i wina oskarzonego A. M. nie moga
by¢ przed sadem skutecznie kwestionowane, w szczegdlnoSci nie czyni tego obronca w apelacji.

v

Zawarty w apelacji obroncy oskarzonego A. M. zarzut obrazy przepisu prawa materialnego (punkt 1 apelacji)
jest takze chybiony.

Przede wszystkim prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Brzegu z dnia 5 grudnia 1997 roku (sygnatura akt II K
465/97 — karty 883-886 akt), nie zostal objety wyrokiem lgcznym tego Sadu z dnia 10 kwietnia 2007 roku (sygnatura
akt IT K 15/07 — karta 993 akt). Myli sie zatem obronca, kiedy w apelacji utrzymuje, ze kara pozbawienia wolnosci,
do ktorej odwoluje sie Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku (punkt 28 czesci rozstrzygajacej), zostala orzeczona w
wyroku lgcznym.

W istocie oskarzony A. M. zostal skazany, opisanym wyzej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzegu z
dnia 5 grudnia 1997 roku, m.in. za przestepstwo umyslne z art. 210 k.k. z 1969 roku w zw. z art. 268 k.k. z 1969 roku
wzw. z art. 60 § 2 k.k. z 1969 roku w zw. z art. 10 § 2 k.k. z 1969 roku na kare 3 lat pozbawienia wolnos$ci. Tym samym
wyrokiem, za zbiegajace sie przestepstwa, orzeczono kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci, ktéra oskarzony odbyt
od 30 kwietnia 1997 roku do 5 grudnia 1997 roku, od 2 kwietnia 1998 roku do 23 maja 2000 roku i od 13 pazdziernika
2003 roku do 17 stycznia 2004 roku (karta 886 o., akt).



Przypisane w zaskarzonym wyroku przestepstwo umyslne (z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k.) oskarzony popehil 6 czerwca 2006 roku, a zatem nie moze ulegaé watpliwoéci, ze bylo to w ciagu 5
lat (faktycznie w niespelna 2 i p6t roku), po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci (faktycznie 2
lata), a nadto jest to przestepstwo podobne (w rozumieniu art. 115 § 3 k.k.) do tego, za ktore byl juz wezesniej skazany.

Tym samym nie pomylil sie Sad Okregowy, kiedy w zaskarzonym wyroku uzupehlit kwalifikacje prawng czynu
przypisanego oskarzonemu i przyjal, ze oskarzony A. M. dzialal w warunkach tzw. recydywy specjalnej podstawowej,
przewidzianej w art. 64 § 1 k.k.

Wykazano bowiem, ze oskarzony zostal skazany za przestepstwo umyslne, a nastepnie w ciggu 5 lat, po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, popelit podobne przestepstwo umyslne do tego, za ktore byl juz
wezedniej skazany. Zgodnie bowiem z art. 115 § 3 k.k., przestepstwami podobnymi sg przestepstwa nalezace do tego
samego rodzaju oraz ponadto uwaza sie za przestepstwa podobne przestepstwa z zastosowaniem przemocy lub grozby
jej uzycia albo przestepstwa popelnione w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Kumulatywne spelnienie powyzszych
przeslanek upowaznialo zatem Sad Okregowy do przyjecia w kwalifikacji prawnej art. 64 § 1 k.k.
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W apelacji obronicy oskarzonego G. S. (1) postawiono zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku. Jak wynika z pism tego oskarzonego
zatytulowanych ,Apelacja” (karty 6970 i 6972 akt), te same zastrzezenia zglosil oskarzony.

Zarzut ten jest chybiony.

Skarzacy obronca ma racje, kiedy w apelacji podnosi, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy po$wiecit
niewiele miejsca rozwazaniom dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu G. S. (1). Zastrzec od razu trzeba,
ze rozwazania te sg zwiezle, lapidarne, a poczynione na tej podstawie ustalenia faktyczne maja solidne podstawy
dowodowe i z pewnoScia umozliwiaja kontrole odwolawcza tej czeéci zaskarzonego wyroku.

Whbrew temu, co moze wynikaé z apelacji oraz z pism oskarzonego to wlasnie z wyjaénien oskarzonego B. K. (1)
(karty 1077- 1084, 1085-1086 i 1087-1088 akt) jasno wynika rola jaka odegrat oskarzony G. S. (1) w przypisanym mu
przestepstwie.

Z tych wiarygodnych wyjasnien ewidentnie wynika, ze B. K. (1) wraz z oskarzonymi G. S. (1) i K. S. pojechatl
samochodem marki V. (...) do W.. Tuz po podpisaniu umowy kredytowej, przed budynkiem, w ktérym miescilo sie
biuro (...) kredytéw”, B. K. (1), na zadanie oskarzonego G. S. (1), oddal mu ,dokumenty Golfa”, a takze zatrzymatl
ten samochod, na ktérego zakup B. K. (1) — tuz przedtem — uzyskat przeciez kredyt (karta 1081 akt). Zasadnie zatem
Sad Okregowy ustala, takze w oparciu o dowody z wyjasnien samego oskarzonego oraz z wyja$nien oskarzonego K. S.,
ktory przyznal sie do sprawstwa, ze oskarzony G. S. (1) doskonale orientowal sie w procederze i petnil w nim, opisang
w zaskarzonym wyroku, role.

Nic tu nie ma do rzeczy to, co w swoim piSmie podnosi oskarzony, a mianowicie, ze nigdy nie posiadal garazu, ani
go nie wynajmowal, skoro jednoczes$nie z tego pisma wiadomo, ze przedmiotowy samochd6d V. (...) faktycznie ,stal w
garazu wlasciciela auta M.”.
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Czyny przypisane oskarzonym A. M. i G. S. (1) zostaly prawidlowo opisane i zakwalifikowane.

Kierunek apelacji obroncéw oskarzonych nakazywal rozwazenie tego, czy kara wymierzona kazdemu z oskarzonych
w zaskarzonym wyroku nie jest razgco niewspoéltmiernie surowa.



Kara wymierzona oskarzonym jest sprawiedliwa. Uwzglednia zaréwno okolicznoéci przemawiajace za kazdym z
oskarzonych, jak i okolicznoSci obciazajace kazdego z nich, ktore zostaly zasadnie dostrzezone przez Sad Okregowy
i wlasciwie ocenione.

O razgcej niewspolmiernosSci kary nie mozna mowié w sytuacji, gdy sad wymierzajac kare (a tak wlasnie jest w tej
sprawie), uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczegolnymi ustawowymi dyrektywami jej wymiaru, czyli
wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary,
nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajgcych sie utrzymacé w kontek$cie wymagan wynikajacych z ustawowych
dyrektyw determinujacych wymiar kary okre$lonych w art. 53 k.k.
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Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

O kosztach zwigzanych z pomocg prawna z urzedu udzielong oskarzonemu A. M. przed Sadem Apelacyjny orzeczono
w myS$l zasady okreslonej w art. 29 ustawy — Prawo o adwokaturze.

Z uwagi na to, ze istnieja podstawy do uznania, ze ze wzgledu na sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$¢ dochodow
kazdego z oskarzonych - na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. - zwolniono ich od ponoszenia kosztéw
sadowych za postepowanie odwolawcze.



