Sygn. akt IT AKa 199/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris

Sedziowie: SSA Edward Stelmasik

SSA Stanistaw Raczkowski (spr.)

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marii Walkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2013 r.

sprawy M. J. (1) oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 1 kk

A. J. (1) oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 1 kk; art. 157 § 1 kk

K. G. (1) oskarzonego z art. 162 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonych M. J. (1) i A. J. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 25 lutego 2013 r. sygn. akt IIT K 75/12

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A. J. (1) i M. J. (1) w ten sposob, iz
ustala, ze przypisanego im czynu w punkcie pierwszym dopuscili sie dzialajqc ze szczegélnym
okrucienstwem, a tym samym przypisany im czyn kwalifikuje z art. 14882pktik.k. i ten przepis
przyjmuyje za podstawe wymiaru kary obu oskarzonym,

I1. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie tenze wyrok wobec oskarzonych A. J. (1) i M. J. (1),

III. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. G. (1) i na podstawie art. 1§2k.k. w zw.
z art. 1781pktgk.p.k. umarza postepowanie karne wobec tego oskarzonego, zaliczajqac koszty
postepowania karnego zwiqzane z udzialem tego oskarzonego w sprawie na rachunek Skarbu
Panstwa,

IV. zwalnia oskarzonych A. J. (1) i M. J. (1) od kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze
zaliczajqc te koszty na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE



Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze oskarzyt M. J. (1) i A. J. (1), o to Ze:

1. w nocy 27 maja 2012 r. w K. wspolnie i porozumieniu dzialajac w zamiarze bezpoérednim pozbawienia zycia
A. B. ze szczegblnym okrucienstwem wielokrotnie przez okres dwoch godzin uderzali pie$ciami, z otwartych dloni,
kopali, uderzali drewnianymi drzwiczkami od szafki, drewnianymi fragmentami innych mebli, szklanymi butelkami
powodujac obrazenia ciala:

- na czole posrodku otarcie naskoérka 1,0 x 0,6 cm i po lewej stronie 1,7 x 1,7 cm i 1,5 X 1,0 cm,
- na czole po lewej rana tluczona 3,0 x 0,2 cm;
- w okolicy skroniowej lewej rana thuczona 1,0 x 0, 1 cm;

- w okolicy ciemieniowej lewej rana tluczona 1,5 x 0,1 cm i 1,0 X 0, 1 cm w ksztalcie litery (...) o wymiarach 1, 5 x 0,
1i1,0x 0,1 cm;

- w okolicy potylicznej prawej rana thuczona 3 x 5 x 0, 5 cm;

- w okolicy potylicznej lewej rana tluczona w ksztalcie litery (...) o wymiarach 1,5x 0,211,0 x 0, 2 cm;
- na tuku brwiowym prawym rana tluczona 5,0 x 1,0 cm;

- krwiak okularowy oka lewego 7 x 4 cm i oka prawego 5,0 x 3, 5 cm;

- na grzbiecie nosa podbiegniecie krwawe 5,5 X 3,5 cm z otarciem naskorka 3,0 x 1,5 cm z rang thuczona na koniuszku
nosa 1,0 X 0, 1 cm;

- na malzowinie usznej lewej podbiegniecie krwawe 4 x 3 i dwie rany tluczone 2,0 x 0, 1 cm;

- na wardze dolnej po prawej rana thuczona przebiegajaca przez cala grubos§¢ wargi 4,0 x 1,5 cm z uszkodzeniem tetnicy
wargowej dolnej;

- na zewnetrznej powierzchni ramienia lewego zlewajace sie podbiegniecia krwawe na lacznej powierzchni 30 x 14 cm;
- na zewnetrznej powierzchni przedramienia lewego zmiany jw. na lacznej powierzchni 25 x 17 cm;
- na grzbietowej powierzchni reki lewej podbiegniecia krwawe i obrzek 12 x 8 cm;

- na zewnetrznej powierzchni ramienia prawego zlewajace sie podbiegniecia krwawe na lacznej powierzchni 28 x 10
cm;

- na zewnetrznej powierzchni przedramienia prawego zmiany jw. na facznej powierzchni 23 x 11 cm;

- na grzbietowej powierzchni reki prawej podbiegniecia krwawe i obrzek 10 x 7 cm;

- rany tluczone na wysokosci stawu §rédreczno — paliczkowego prawego ITI 2,0 x 0,1 cmi 1,0 X 0, 1 cm;
- na palcu ITI reki lewej otarcie naskoérka 2 x 1 cm i na palcu 2,5 x 1,0 cm;

- na ramieniu lewym otarcie naskérka 1,5 x 1,0 cm;

- na barku prawym otarcie naskérka 2,5 x 1,0 cm;

- na tokciu prawnym linijne otarcie naskérka 3,0 x 0, 1 cm;

- na klatce piersiowej posrodku otarcie naskérka7x1cm,1x1cm, 1,5x 0,8 cmi1,5x 0, 6 cm;



- na klatce piersiowej po lewej podbiegniecie krwawe zlewajace sie na lacznej powierzchni 33 x 28 cm;
- na klatce piersiowej po prawej i w okolicy ledZzwiowej zmiany jw. 25 x 20 cm;

- nad lopatke prawa podbiegniecie krwawe 16 x 16 cm;

- nad lopatke lewa podbiegniecie krwawe 8 x 8 cm;

- w okolicy ledzwiowej lewej podbiegniecie krwawe 18 x 9 cm;

- na prawym boku otarcie naskorka 3 x 2 cm,

- na brzuchu posrodku otarcie naskérka 2, 5 x 0,5 cm;

- na bocznej powierzchni uda lewego podbiegniecie krwawe 18 x 12 cm;

- na bocznej powierzchni uda prawego podbiegniecia krwawe 15 x 8 cm;

- na bocznej powierzchni kolana prawego podbiegniecie krwawe 10,5 x 7,0 cm i z przodu 4,0 x 2,5 cm;
- na kolanie lewem podbiegniecie krwawe 9 x 6 cm;

- na podudziu prawym zlewajace sie podbiegniecia krwawe na lacznej powierzchni 23 x 5 x 14 cm i otarcie naskorka
14 X 1,5 cm i dwie rany thuczone nad koscig piszczelowa 1,5 x 3,0 cm i 1,3 X 0,3 cm;

- na dole podudzia prawego otarcie naskérka 3 x 1 cm;

- na podudziu lewym na powierzchni zewnetrznej zlewajace sie podbiegniecia krwawe lacznie 35 x 13 cm;
- na grzbiecie stopy prawej podbiegniecie krwawe 5 x 5 cm podobne na stopie lewej 2,5 x 2,5 c¢m;

- na brzuchu poérodku stara blizna 7,0 x 1,0 cm;

- podbiegniecia krwawe powlok miekkich czaszki z krwiakiem mieénia skroniowego lewego;

- krwiak mie$ni miedzyzebrowych po stronie lewej i zZtamanie pieciu zeber po stronie lewej oraz trzech zeber po stronie
prawej z towarzyszacymi im rozleglymi wylewami krwawymi pod ophlucna $cienng i w tkankach miekkich, gtownie
lewej polowy klatki piersiowej;

w wyniku czego doszlo do uszkodzenia tetnicy wargowej dolnej z nastepowym krwotokiem zewnetrznym co
doprowadzilo do wstrzasu krwotocznego i pourazowego skutkujacego zgonem A. B.

to jest o czyn z art. 148 § 2 pkt. 1 kk
A. J. (2) nadto zostal oskarzony, o to ze:

2. wdniu 22 marca 2012 r. w K. spowodowal u S. D. obrazenia ciala w ten sposob, ze uzywajac kuli bit nia po glowie oraz
po twarzy a nastepnie przewroécit S. D. powodujgc zlamanie nosa z przemieszczeniem naruszajgce czynno$¢ narzadu
ciala na okres powyzej 7 dni na szkode S. D.

.o czynz art. 157 § 1 kk
Tym samym aktem oskarzenia K. G. (1) zostal oskarzony o to, ze:

3. w nocy 27 maja 2012 r. w K. nie udzielil pomocy znajdujacemu sie w polozeniu grozacym bezposrednim
niebezpieczenstwem utraty zycia A. B. w ten sposob, ze w trakcie gdy A. B. byl uderzany pie$ciami, z otwartych rak,



kopany, uderzany drewnianymi drzwiczkami od szafki, drewnianymi fragmentami innych mebli, szklang butelka
przez M. J. (1) i A. J. (1) w zaden sposéb nie dazyl do tego by pomocy udzieli¢ mimo, iz mogl to uczynié bez narazenia
siebie na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu

to jest o czyn z art. 162 § 1 kk
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 25 lutego 2013 r. o sygn. akt III K75/12 :

I. uznal M. J. (1) i A. J. (1) za winnych popelnienia czynu opisanego w punkcie 1 czeéci wstepnej wyroku z tym, ze
z opisu czynu wyeliminowal, ze oskarzeni dzialali ze szczegdlnym okrucienstwem oraz przyjal, ze przewidywali oni
mozliwo$¢ $§mierci A. B. i godzili sie na to oraz, ze wszystkie spowodowane u pokrzywdzonego obrazenia doprowadzily
do wstrzgsu krwotocznego i pourazowego i $mierci A. B., tj. przestepstwa z art. 148 § 1 kk i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyl A. J. (1) kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci, a M. J. (1) kare 13 (trzynastu) lat pozbawienia
wolnosci;

II. uznal A. J. (1) za winnego popelienia czynu opisanego w punkcie 2 czeSci wstepnej wyroku, stanowigcego
przestepstw z art. 157 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu ) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

ITI. na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk wymierzyl A. J. (1) kare laczna 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl A. J. (1) na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnosci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 27.05.2012 r. do dnia 27.09.2012 r. oraz zaliczyl M. J. (1) na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego aresztowania od dnia 28.05.2012 r. do dnia 25.02.2013 r. przyjal, ze
jeden dzien tymczasowego aresztowania rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrécit dowody rzeczowe :

- M. B. (1): dwie skarpetki, jedna koloru czarnego, druga stalowego, bluze koloru czarnego bez rekawow, sweter koloru
ciemno stalowego, niebieskie spodnie jeansowe, majtki koloru niebieskiego, fragment materiahu,

- A. J. (1): telefon komérkowy marki N. nr Idei (...),
- M. J. (1): buty koloru czarnego;

VI. na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek dowodéw rzeczowych: fragment deski z wystajacym zaczepem i
fragmentu plyty wiorowej;

VII. uniewinnit K. G. (1) z czynu opisanego w punkcie 3 czesci wstepnej wyroku;

VIII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil M. J. (1) i A. J. (1) w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow
sadowych, a na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami procesu w zakresie dotyczacym K. G. (1) obciazyt Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok w catoéci co do wszystkich oskarzonych zaskarzyl Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej
Gorze. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit :

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez
wadliwe przyjecie, iz oskarzony M. J. (1), A. J. (1) nie dzialali ze szczegblnym okrucienstwem podczas gdy
okoliczno$ci faktyczne ujawnione w postepowaniu sagdowym wynikajace z sktonnosci do agresji wykazywanej przez
oskarzonego A. J. (1), uzywania do zadawania cioséw, drewnianych listew, butelek, drewnianych drzwiczek do
szafki, kopania i bicia po ciele A. B., dwukrotnego przytrzasniecia drzwiami pokrzywdzonego w trakcie zdarzenia,
dwugodzinnego bicia pokrzywdzonego, rozleglosci obrazen ciala A. B. obejmujacych cala jego powierzchnie, dzialania
brutalnego, pozbawionego skrupulow, ze znaczna sila zadawania obrazen ciala, determinacji w dazeniu do osiagniecia
przestepczego celu, zastosowania razacej przemocy wobec braku oporu ze strony pokrzywdzonego, dzialanie



przestepcze podjete w obecnosci K. G. (1) co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia iz zachowanie oskarzonych
stanowi zbrodnie z art. 148 § 1 kk dokonang umys$lnie w zamiarze ewentualnym podczas gdy prawidlowa interpretacja
okoliczno$ci wymienionych daje powo6d do uznania tego zachowania za czyn z art. 148 § 2 pkt. 1 kk.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wpltyw na jego tre$é poprzez przyjecie, iz
oskarzony K. G. (1) swoim zachowaniem nie wypehit znamion przestepstwa z art. 162 § 1 kk podczas gdy z okoliczno$ci
faktycznych bedacych podstawa wydania wyroku uniewinniajacego wynika wiedza K. G. (1) o istnieniu bezposredniego
zagrozenia dla zycia i zdrowia A. B., braku obiektywnego zagrozenia dla zycia i zdrowia K. G. (1) wnioskéw zawartych w
opinii uzupelniajacej biegtego W. G. dotyczacych mozliwosci kilkugodzinnej agonii A. B. w wyniku wykrwawiania sie
co spowodowalo wyciagniecie btednych wnioskéw o nie wyczerpaniu znamion wystepku z art. 162 § 1 kk przez K. G. (1).

ITI. razaca niewspoOlmierno$é kary orzeczonej wobec M. J. (1) w wymiarze 13 lat pozbawienia wolnosci, A. J.
(1) w wymiarze 15 lat pozbawienia wolno$ci w konsekwencji niedostatecznego uwzglednienia bardzo wysokiego
stopnia spolecznej szkodliwo$ci zarzucanego im czynu z art. 148 § 2 pkt. 1 kpk bardzo znacznego stopnia zawinienia
popelionej przez nich zbrodni, uprzedniej karalnosci A. J. (1), motywow dzialania oskarzonych, zachowania po
popehieniu przestepstwa w sytuacji gdy okoliczno$ci popelnionego przez nich przestepstwa jak tez ich osobowo$é
wzglad na prewencje indywidualna oraz prewencje ogblng przemawiaja za wymierzeniem oskarzonym A. J. (1) i M.
J. (1) kary 25 lat pozbawienia wolnosci.

Stawiajac powyzsze zarzuty rzecznik oskarzenia publicznego wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci w
stosunku do oskarzonych M. J. (1), A. J. (1) i K. G. (1) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Jeleniej Gorze.

Takze obronica oskarzonego M. J. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci. W apelacji postawiono zarzuty :

I btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy istotny wplyw na jego tre$¢ polegajacy
na przyjeciu, iz zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawe do wysnucia pogladu, iz oskarzony M. J.
(1) dzialajacy wespol ze wspoloskarzonym wyczerpal swym zachowaniem znamiona zbrodni z art. 148 § 1 k.k.
przy przyjeciu zamiaru ewentualnego — godzenia sie na spowodowanie $mierci, w sytuacji gdy dowody w sprawie
zgromadzone jak tez stan rozwoju intelektualnego oskarzonego i jego wiek oraz niewielkie doSwiadczenie zyciowe,
nie daje podstaw do przyjecia, iz jest on sprawcg czynu o znamionach okresowych w art. 148 § 1 kk lecz wylacznie o
znamionach okre§lonych w art. 158 § 3 k.k.

IT razacej niewspdlmiernoéci kary wymierzonej oskarzonemu M. J. (1) w rozmiarze az 13 lat pozbawienia wolnoSci
w stosunku do jego zachowania w trakcie czynu, rodzaju i sposobu zadawania uderzen pokrzywdzonemu B. oraz
brak zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy rodzajem, rozmiarem i dolegliwo$cig uderzen zadanych przez
tego oskarzonego a skutkiem w postaci ostatecznej $émierci pokrzywdzonego wskutek krwotoku zewnetrznego i
pourazowego z uszkodzonej tetnicy wargi dolnej.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonego M. J. (1) wniost o zmiane zaskarzonego wyroku tak w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu polegajaca na przyjeciu, iz czyn M. J. (1) wyczerpal znamiona wylacznie art. 158 § 3 kk jak
iw zakresie wymiaru kary, ktéra winna zosta¢ miarkowana zar6wno wobec zmiany kwalifikacji prawnej czynu jak i w
przypadku uznania za trafng dotychczasowa kwalifikacje czynu.

Roéwniez obronca oskarzonego A. J. (1) zaskarzyla wskazany wyrok, z tym ze w czeéci w zakresie czynu I opisanego w
czesci dyspozytywnej wyroku w zakresie winy i kary. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila :

I blad w ustaleniach faktycznych Sadu Okregowego majacy wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie
w oparciu na zebranym w sprawie materiale dowodowym, iz oskarzony A. J. (1) dzialal wspdlnie i w porozumieniu
z wspoloskarzonym przewidujac i godzac sie na mozliwo$é $mierci A. B., w sytuacji gdy z materialu dowodowego
zebranego w sprawie oraz przy uwzglednieniu stopnia rozwoju intelektualnego oskarzonego, jego stanu zdrowia
psychicznego (zaburzenia osobowosci, osobowosé¢ dysocjalna) oraz jego wiek i okoliczno$ci przed popelieniem



przestepstwa (traumatyczne dziecinstwo, ofiara przemocy domowej, rodzice alkoholicy, ojciec wielokrotnie karany i
osadzany w Zakladzie Karnym), nie daja podstaw do przyjecia, iz jest on sprawcg czynu o znamionach okre§lonych w
art. 148 § 1 k.k. lecz wylacznie o znamionach czynu okre$lonego w art. 158 § 3 k.k.

IT razaco surowg kare wymierzong oskarzonemu A. J. (1) za czyn opisany w punkcie I czeSci dyspozycyjnej wyroku
w wymiarze 15 lat pozbawienia wolnosci w stosunku do jego zachowania w trakcie czynu, rodzaju i sposobu
zadawania uderzen pokrzywdzonemu B. braku zwigzku z przyczynowo-skutkowego pomiedzy rodzajem, rozmiarem
i dolegliwo$cia uderzen zadanych przez tego oskarzonego a skutkiem w postaci Smierci pokrzywdzonego wskutek
krwotoku zewnetrznego i pourazowego z uszkodzonej tetnicy wargi dolnej, oraz wieku oskarzonego, faktu, iz
oskarzony od poczatku postepowania wspoOlpracowat z organami prowadzacymi, brat udzial w czynno$ciach na
miejscu zdarzenia, opisywat szeroko i szczegoélowo swoje dzialania i dzialania wspoéloskarzonego M. J. (1), przyznawal
sie od poczatku do dokonania pozostatych czyn6w oraz pobicia pokrzywdzonego B., takze w zakresie razacej surowos$ci
kary lacznej wymierzonej w sprawie.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu zarzucanego mu w punkcie I cze$ci dyspozycyjnej wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 158 § 3 k.k. oraz wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci, ktéra winna
zosta¢ odpowiednio miarkowana co do zmienionej kwalifikacji prawnej oraz dokonania polaczenia nowej kary z kara
orzeczona.

Sad Apelacyjny zwazyl :

Apelacje obroncéw oskarzonych nie zastuguja na uwzglednienie. Obie apelacje stawiaja zbiezne zarzuty oraz formuluja
podobne wnioski stad tez zostang omoéwione lacznie.

Ustalenia sadu pierwszej instancji co do zamiaru oskarzonych sa prawidlowe. Te ustalenia zostaly dokonane w oparciu
o caloksztalt materialu dowodowego zebranego i ujawnionego w toku rozprawy gléwnej. Zachowanie obu oskarzonych
w sposob bardzo szczegdlowy opisal w swych wyjadnieniach K. G. (1). Byl on naocznym $wiadkiem zachowania A.
J. (1) i M. J. (1). Jego wyjasnienia sa wewnetrznie spojne. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz A. J. (1) i M. J. (1) przyznali
w swych wyjasnieniach fakty wynikajace z wyjasnien K. G. (1). Wskazaé¢ rowniez nalezy na zeznania G. S./ k. 755/
oraz M. M./ k. 844¢-845/, zeznania ktorych to §wiadkéw potwierdzaja wiarygodnoéé wyjasnien K. G. (1). W zgodzie z
tymi wyjas$nieniami pozostaja rowniez opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej W. G./ k. 397g-397i 902v/ oraz P.
W./ k. 483-494/, zwlaszcza w zakresie umiejscowienia obrazen, mechanizmu ich powstania oraz narzedzi uzytych do
zadania stwierdzonych obrazen. Zwazy¢ rowniez nalezy na dowody rzeczowe — buty zabezpieczone u obu oskarzonych.
Na tych butach w wyniku badan stwierdzono krew ludzka zawierajaca DNA pokrzywdzonego A. B./ k. 413-415 i k.
418-420/.

W obu apelacjach zarzut bledu w ustaleniach faktycznych sprowadza sie do kwestionowania ustalenia, iz obaj
oskarzeni zadajac ciosy pokrzywdzonemu godzili sie na jego $mieré¢. Kwestionuje sie odpowiedzialno$é oskarzonych
za zbrodnie zabo6jstwa w zamiarze ewentualnym. Autorzy obu apelacji wskazuja, iz oskarzeni A. J. (1) i M. J. (1)
winni odpowiada¢ jedynie za wystepek pobicia ze skutkiem $miertelnym. Stad tez na wstepie tej czeSci rozwazan
nalezy wskaza¢, ze roznica pomiedzy zabdjstwem a przestepstwem przewidzianym w art. 158 § 3 k.k. tkwi w stronie
podmiotowej czynu i polega na tym, ze w wypadku popelnienia zbrodni zabdjstwa sprawca ma zamiar bezposredni lub
ewentualny pozbawienia zycia czlowieka i w tym celu podejmuje dzialanie lub zaniechanie, a w wypadku popelnienia
czynu z art. 158 § 3 k.k. stanowigcego wystepek, sprawca dziala z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym biorac
udzial w bojce lub pobiciu, w ktéorym naraza sie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
nastgpienie skutku okreSlonego w art. 15681k.k. lub w art. 15781k .k., a nastepstwo czynu w postaci $émierci ogarnia
nieumy$lnoscia.

Jak juz wskazano przypisanie zbrodni zabdjstwa z art. 148 k.k. wymaga wykazania zamiaru zabojstwa to jest
wykazania, ze sprawca chcial Smierci swojej ofiary albo przewidujac taka mozliwosé godzit sie na to. W tym miejscu
Sad Apelacyjny uznaje za celowe odwolanie sie do pogladu Sadu Najwyzszego, ktéry to poglad poprzez swoja



generalizacje znajduje zastosowanie w szerokim spektrum spraw wymagajacych rozstrzygania watpliwosci co do
zamiaru z jakim dzialal sprawca czynu godzacego w zdrowie i zycie czlowieka, przedstawionego w tezie wyroku z
dnia 30 czerwca 1975 r., OSNPG 1975/11/110. W treSci tej tezy Sad Najwyzszy stwierdza, iz "dla przyjecia, ze sprawca
dzialal w zamiarze zabojstwa nie wystarczy ustalenie, ze dzialal on umyslnie, chcac popeié jakiekolwiek przestepstwo
przeciwko zdrowiu lub przewidujac mozliwo$¢ jego popelnienia na to sie godzil, lecz konieczne jest ustalenie, ze
takze skutek w postaci Smierci czlowieka swym zamiarem obejmowal". W orzecznictwie podnosi sie rowniez, ze
ustalenia dotyczace zamiaru musza by¢ wnioskiem koncowym wynikajacym z analizy caloksztaltu przedmiotowych
i podmiotowych okoliczno$ci zajécia, a w szczegblnoSci ze stosunku sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci
osobistych i dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz motywow dzialania, sily ciosu, gleboko$ci i kierunku rany,
miejsca zadawania ciosoéw, iloéci ciosdéw, rodzaju i rozmiaréw uzytego narzedzia oraz wszelkich innych przestanek
wskazujacych na to, ze sprawca chcac spowodowac uszkodzenia ciala, zgoda swa, stanowiaca realny proces psychiczny,
obejmowal tak wyjatkowo ciezki skutek jakim jest §mier¢ ofiary (por. wyrok SA w Lodzi z 15.03.2001 . I AKa 28/2001
Prokuratura i Prawo, 2002/10, poz. 29). Ustalenie zamiaru sprawcy musi by¢ czynione zawsze w realiach konkretnej
sprawy w oparciu o dostepne i przeprowadzone dowody.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze przyjal, ze oskarzeni dopuscili sie zbrodni zabdjstwa dzialajagc w zamiarze
ewentualnym. Istota zamiaru ewentualnego zgodnie z art. 9§1k.k. in fine polega na tym, ze sprawca przewidujac
mozliwo$¢ popelnienia czynu zabronionego godzi sie na to. Przyjecie takiej postaci zamiaru musi opierac sie na
pewnym ustaleniu, ze okre$lony skutek byl rzeczywiScie wyobrazony przez sprawce, a takze iz byl przez niego
akceptowany/ tak Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z 16 pazdziernika 2009 r., o sygn. II AKa 297/09, OSAW
2010/1/157, Prok.iPr. —wkl. 2010/4/14, KZS 2010/1/31/. O zamiarze ewentualnym mozna moéwié wtedy, gdy sprawca
wprawdzie nie chce aby nastapil okreslony w ustawie skutek jego dzialania, ale zarazem nie chce tez zeby nie nastgpil,
a tym samym gdy wykazuje calkowita obojetno$¢ wobec u§éwiadomionej sobie mozliwo$ci nastgpienia owego skutku.

Odnoszac powyzsze judykaty do realibw ocenianej sprawy Sad Apelacyjny stwierdza, iz sad pierwszej instancji
prawidlowo ustalil, ze A. J. (1) i M. J. (1) bijac pokrzywdzonego A. B. godzili sie na jego $mier¢. Na zamiar oskarzonych
wskazuje szereg okolicznoSci. Sa to : ilo§¢ zadanych uderzen, czas w ktérym te uderzenia byly zadawane, sposob
w jaki oskarzeni bili pokrzywdzonego to jest z uzyciem duzej sily, za pomoca piesci i przedmiotéw w postaci
butelek, desek, drzwiczek od mebli oraz kopiac go. Takze lokalizacja stwierdzonych obrazen u pokrzywdzonego oraz
ich iloé¢ nie pozostawiaja watpliwo$ci co do zamiaru oskarzonych. Na godzenie sie przez A. J. (1) i M. J. (1) na
$mier¢ pokrzywdzonego wskazuja zeznania K. G. (1), a takze wyjasnienia obu oskarzonych, ich naganny stosunek do
pokrzywdzonego oraz dotychczasowy sposob Zzycia obu oskarzonych.

Dla poparcia powyzszej oceny zasadnym jest odwolanie sie do opinii biegtego W. G./ k. 902v.-904/. Biegly stwierdzit
na glowie pokrzywdzonego 12 ran thuczonych. Wskazal, iz cioséw w obrebie glowy bylo w granicach 30-40. Uderzen
bylo bardzo duzo. Cze$¢ z nich nakladala sie na siebie. Nie byto takiego miejsca na ciele pokrzywdzonego, w ktore
sprawca, sprawcy by nie uderzali. Obrazenia powstaly na skutek uderzen narzedziem tepym, tepokrawedzistym.
Czesc¢ ciosOw mogla powstaé¢ od uderzenia piescia lub kopniecia noga. Rany tluczone na glowie mogly powstaé od
uderzenia przedmiotem tepym, tepokrawedzistym. U pokrzywdzonego stwierdzono ztamanie kilku zeber. Ztamanie
zeber wskazuje, iz w te okolice byly zadawane ciosy z duza silg. Wszystkie obrazenia razem jakich doznal pokrzywdzony
doprowadzily do masywnego krwawienia zewnetrznego, a takze do krwawienia do tkanek miekkich ciala, na skutek
licznych stluczen glowy, tutowia, konczyn gérnych i dolnych w wyniku czego pokrzywdzony mégt straci¢ okolo
1500-2000 mililitrow krwi. Iloé¢ obrazen, ktora sie sumowala doprowadzita do $émierci pokrzywdzonego. Stwierdzona
ilo$¢ obrazen nie mogla powstaé w krotkim czasie. Sprawca, sprawcy pastwili sie nad swoja ofiarg.

Istnieja podstawy do ustalenia, iz oskarzeni zadawali ciosy pokrzywdzonemu okoto dwoéch godzin. Wskazuja na
te okoliczno$¢ wyjasnienia K. G. (1), a takze wyjasnienia oskarzonych. ,, SkonczyliSmy po 2 godzinach po tym jak
weszliSmy”/ k. 150 i nast./. Zwazy¢ rowniez nalezy na opinie bieglego J. P./ k. 456/, ktory wskazal, iz zdjecie pobitego
pokrzywdzonego zostalo zrobione aparatem w telefonie A. J. (2) o godz. 3:58 w dniu 27.05 2012 r. Protokoét ogledzin



plyty z monitoringu przy hotelu (...) w K. wskazuje/ k. 481/, ze w kierunku budynku, w ktérym ujawniono zwloki A.
B. 0 godz. 1:45 szlo dwie osoby.

Oskarzeni przyznali, iz bili pokrzywdzonego gdzie popadnie. Kopali go. Bili pokrzywdzonego deskami, drzwiczkami
od mebli oraz butelkami po glowie. K. G. (1) wyjasnil, iz pierwsza butelka rozbila sie po jednym uderzeniu w glowe.
A druga butelka zostaly zadane dwa ciosy. Po drugim ciosie w glowe pokrzywdzonego butelka rozbila sie. Zadajac te
ciosy A. J. (1) bral zamach. Te wyja$nienia sa zgodne z wyjasnieniami oskarzonych.

K. G. (1) wyjasnil, iz moéwil oskarzonym aby nie bili A. bo moga go zabi¢. W odpowiedzi uslyszal od A. J. (1)
» 1 0 to chodzi”. Ten fakt przyznal M. J. (1)/ k. 150 i nast./. Z wyjasnien M. J. (1) wynika jeszcze jedna istotna
okoliczno$é. Podal on/ k. 208/, ze ,, Ja sobie zdaje sprawe z tego, ze kopniecie czlowieka w glowe moze go zabic,
podobnie jak uderzanie deskami”. W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazane wyja$nienia nie pozostawiajg najmniejszych
watpliwosci, Ze obaj oskarzeni u§éwiadamiali sobie mozliwo$¢ nastgpienia skutku w postaci §mierci pokrzywdzonego w
zwigzku z zadawanymi mu uderzeniami. W konfrontacji z tymi wyja$nieniami oraz przedstawiona wyzej argumentacja
stanowiska wyrazone w obu apelacjach nie wytrzymuja krytyki. Zwazy¢ rdwniez nalezy, iz stosunek oskarzonych do
pokrzywdzonego byt zdecydowanie negatywny. Okolo godziny 2 w nocy wdzieraja sie do domu pokrzywdzonego po
to aby go bi¢. Nie reaguja gdy ich prosi aby go nie bili/ k. 204 wyja$nienia M. J., k. 216 wyjasnienia A. J./. Oskarzony
M. J. (1) stwierdzil, iz pokrzywdzonemu wyplyneto oko. A. J. (1) kwituje to $miechem i zmasakrowanej twarzy A. B.
robi zdjecie. K. G. (1) wskazal, ze oskarzeni robili sobie przerwy w biciu. Palili papierosy.

Obaj oskarzeni nie mieli zadnych racjonalnych powodéw, aby tak sie zachowaé. Wynika to wprost z wyjadnien M. J.
(1)/ k. 150 i nast./. Oskarzony przyznal ,, ... ja nic do tego czlowieka nie mialem ...”. Do takiego wniosku upowaznia
rowniez tre$¢ wyjaénien zlozonych przez A. B. w charakterze podejrzanego w sprawie kradziezy rowerka, w ktdrej to
sprawie rzekomo A. B. mial pomawia¢ o te kradziez konkubenta matki oskarzonego A. J. (1)/ k. 389/. Zachowanie
oskarzonych dobrze ttumacza zeznania jednego ze Swiadkow/k. 844v.-845/, z ktérych to zeznan wynika, iz J. i J. to
do$¢ popularni chuligani w K.. Z tymi zeznaniami harmonizuja opinie Srodowiskowe/ k. 370 i 374/. Obaj oskarzeni
to mlodzi ludzie( A. J. ur. (...), a A. J. ur. (...)/. Mimo mlodego wieku A. J. ma za soba juz trzy wyroki skazujace za
przestepstwa/ k. 840-842/.

Obu oskarzonym przypisano popeklienie zbrodni wspdélnie i w porozumieniu. Porozumienie jest warunkiem
koniecznym wspélsprawstwa. Oznacza ono nie tylko wzajemnie uzgodnione przez wszystkich wspolsprawcow woli
popelhienia przestepstwa, lecz takze $wiadome wspoldzialanie co najmniej dwoch os6b w akeji przestepczej.
Porozumienie jest tym czynnikiem podmiotowym, ktéry laczy w jedna calo$é wzajemnie dopelniajace sie przestepne
dzialania kilku osbéb, co w konsekwencji pozwala przypisa¢ kazdej z nich réwniez i te czynno$¢ sprawcza, ktéra
przedsiewziela inna osoba wspoéldzialajac §wiadomie w popelieniu przestepstwa —por. wyrok SN z 24.05.1976 . —
RW 189/76, OSNKW 1976, nr 9, poz. 117.

Powolujac sie na przedstawiong wyzej argumentacje Sad Apelacyjny ocenia, iz obie apelacje sa bezzasadne w stopniu
oczywistym. Stad tez nie mogly by¢ uwzglednione takze w zakresie zarzutu razacej surowosci orzeczonych kar. W tym
zakresie szerzej do tego zarzutu odniesie sie sad odwolawczy w konicowej czesci rozwazan.

Rzecznik oskarzenia publicznego zarzucil zaskarzonemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia majacy wpltyw na jego tresé poprzez wadliwe przyjecie, iz oskarzony M. J. (1) i A. J. (1) nie dzialali
ze szczegOlnym okrucienstwem. Sad pierwszej instancji odniost sie do zagadnienia szczegblnego okrucienstwa, o
ktoérym mowa w art. 14882 pkt 2 k.k. i dal temu wyraz w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku/ k. 970v.-971/.

Ma racje sad pierwszej instancji wskazujac, ze kazde zabojstwo jako przejaw bezprawnego i okrutnego umys$lnego
pozbawienia drugiego czlowieka zycia jest okrutne. Jednakze w tresci art. 14882 pkt 1 chodzi o szczegdlne
okrucienstwo. Jest to znamie ocenne, a jego ocena musi by¢ dokonana zawsze w realiach konkretnie badanego
zachowania. Okrucienstwo to sklonno$¢ do znecania sie, pastwienie sie nad kims$, bezlitosno§¢/ Maly Stownik
Jezyka Polskiego pod red. S. Skorupki, PWN, Warszawa 1969, s. 505, EXLIBRIS/. O szczeg6lnym okrucienstwie
decyduje ocena sposobu podjetego wobec pokrzywdzonego dzialania polegajacego na zadawaniu ofierze cierpien



wykraczajacych ponad miare wynikajaca z samego faktu pozbawienia zycia. Szczegélne okrucienstwo przejawia sie
miedzy innymi w torturowaniu ofiary jej maltretowaniu, udreczeniu jej ponad granice niezbedne dla osiagniecia celu
sprawcy, a nie na dzialaniach po temu niezbednych, nalezacych do istoty przestepstwa sprawcy.

Sad Okregowy dokonujgc oceny zachowania obu oskarzonych mial na wzgledzie dotychczasowe judykaty. Uznal, ze
dzialania oskarzonych nie wykraczaly poza te niezbedne dla spowodowania Smierci pokrzywdzonego. Na poparcie
swego stanowiska sad pierwszej instancji odwolal sie do opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej W. G. oraz P.
W., ktorzy ,, wskazali na to, iz to wszystkie obrazenia razem doznane w krytycznym czasie przez A. B. doprowadzily
do jego zgonu, nie sposoéb przyjaé, ze ktorekolwiek z tych obrazen zadanych przez A. J. (1) i M. B. (2) wykraczaly poza
granice niezbedne dla zrealizowania zamiaru zabo6jstwa pokrzywdzonego”.

W realiach ocenianej sprawy Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, iz A. J. (1) i M. J. (1) dzialali ze szczeg6lnym
okrucienistwem. Do takiej oceny upowazniaja nastepujace okoliczno$ci zdarzenia. Pokrzywdzonemu zadawano
cierpienia w sposob dtugotrwaly polaczony z fizycznym i psychicznym maltretowaniem. A. B. byt bity okolo dwie
godziny. Prosil aby oskarzeni go nie bili bo go zabija. W odpowiedzi A. J. (1) zareagowal ,, wypowiada moje imie”.
Oskarzeni robili przerwy w zadawaniu cios6w pokrzywdzonemu, gdyz w tym czasie palili papierosy.

Szczegblne okrucienstwo zbrodni popelionej przez oskarzonych przejawia sie réwniez w ich nastawieniu do
pokrzywdzonego. Widzac jego cierpienia i zadane mu obrazenia reagowali §miechem. Najdobitniej oddaje to sytuacja,
w ktorej M. J. (1) powiedziat ,, patrz, chyba wyplynelo mu oko”. Na te slowa A. J. (1) zareagowal $miechem. Nastepnie
A.J. (1) wykonal zdjecie twarzy pokrzywdzonego aparatem w telefonie komérkowym. A M. J. (1) w tym czasie o§wietlal
pokrzywdzonego swoim telefonem komérkowym.

Sad Apelacyjny, odmiennie niz uczynil to sad pierwszej instancji interpretuje opinie bieglych z zakresu medycyny
sadowej. Rozmiar stwierdzonych u pokrzywdzonego obrazen dowodzi ogromu cierpien zadanych pokrzywdzonemu.
W realiach ocenianej sprawy istota problemu przy ocenie szczegélnego okrucienstwa nie sprowadza sie do
ustalenia obrazenia wykraczajacego poza granice niezbedne dla zrealizowania zamiaru zabo6jstwa pokrzywdzonego.
Szczegdlnego okrucienstwa w zbrodni przypisanej obu oskarzonych sad odwolawczy dopatruje sie we wskazanych
wyzej okoliczno$ciach. A odnoszac sie do opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej nalezy podniesé, iz biegly P.
W. nie mial watpliwosci, iz zbrodnia zabdjstwa zostala popelniona ze szczegdlnym okrucienstwem/ k. 494/. Biegly
W. G. wskazal/ k. 903/, iz sprawcy pastwili sie nad swoja ofiarg. Wskazane dowody z opinii fachowych podmiotow
przekonuja sad odwolawczy do oceny, iz A. J. (1) oraz M. J. (1) dokonujac zbrodni zabdjstwa dzialali ze szczegdlnym
okrucienstwem. Stad tez Sad Apelacyjny zmienil kwalifikacje prawna czynu przypisanego obu oskarzonym w ten
sposéb, iz ich czyn zakwalifikowal z art. 14882pkt 1k.k.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze ustalil, iz obaj oskarzenia dzialali w zamiarze ewentualnym. W doktrynie wskazuje
sie, ze ,, Przestepstwo z art. 14882pkt 1 k.k. moze by¢ popelione nie tylko z zamiarem bezpo$rednim. Okrucienstwo
jest wprawdzie znamieniem zawierajacym nie tylko element przedmiotowy, ale takze podmiotowy, wskazujgcy na
szczegblne nastawienie sprawcy zmierzajacego, poprzez wybor sposobu dzialania, do zadawania cierpien ofierze
zabojstwa, to jednak nie da sie wykluczy¢, ze celem sprawcy bylo zadawanie ofierze cierpien, nie chcial jednak
spowodowania jego $mierci, ktérej mozliwo$§¢ nastgpienia przewidywat i sie z nia godzil” — Kodeks karny z
komentarzem pod red. Andrzeja Zolla, Zakamycze 1999,s. 223. Obaj oskarzeni bili pokrzywdzonego. W trakcie bicia
zwiekszali intensywno$¢ cierpien zadawanych poprzez mocniejsze uderzenia przy pomocy butelek oraz drewnianych
listew. W sposob lekcewazacy odnosili sie do prosby pokrzywdzonego o zaprzestanie bicia. W trakcie bicia robili
przerwy na papierosa. Bijac pokrzywdzonego wyzywali go. Widok stwierdzonych obrazen u pokrzywdzonego
kwitowali Smiechem oraz zrobieniem zdjecia. Zadajgc w taki sposob obrazenia pokrzywdzonemu godzili sie na jego
$mieré. W przedmiocie zamiaru z jakim dzialali oskarzeni sad odwolawczy wypowiedzial sie juz wyzej w zwiazku z
apelacjami obroncéw oskarzonych.

Rzecznik oskarzenia publicznego nie zgodzil sie z rozstrzygnieciem wydanym wobec oskarzonego K. G. (1). Ten
oskarzony zostal uniewinniony od popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 162§1k.k. Apelujacy dowodzi, iz ustalenia



sadu pierwszej instancji sa bledne gdyz przyjmuja, ze K. G. (1) swoim zachowaniem nie wypehil znamion przestepstwa
z art. 16281k.k.

Rozstrzygniecie zapadle wobec K. G. (1) jest prawidlowe, w zakresie iz nie mozna mu przypisa¢ popeklienia
przestepstwa z art. 16281k.k. W doktrynie wskazuje sie, ze ,, Charakter koniecznej do wykonania obowigzku pomocy
wyznacza konkretna sytuacja. Standard tej pomocy jest wyznaczony konkretnym potozeniem, w jakim znalaz} sie
czlowiek wymagajacy pomocy, stanem wiedzy osoby zobowigzanej oraz Srodkami, jakimi dysponuje zobowigzany do
udzielenia pomocy” — Kodeks karny z komentarzem pod red. Andrzeja Zolla, op. cit. s. 321.

K. G. (1) byt éwiadkiem bicia A. B.. Czyn mial miejsce miedzy godzing 2 a 4 w nocy w opuszczonym domu na
obrzezach K.. Oskarzony nie posiada telefonu. Takze w tym domu nie bylo zainstalowanego telefonu. K. G. (1) bal sie
napastnikéw. Wyjasénil, iz gdy mowil, zeby napastnicy nie bili A. B. uslyszal w odpowiedzi aby cicho siedzial bo on
moze oberwaé. Gdy wyszedl na ganek za potrzeba fizjologiczna wyszed} za nim oskarzony A. J. (1). A zatem trafna
jest ocena sadu pierwszej instancji, iz w opisanej wyzej sytuacji K. G. (1) nie mial mozliwosci udzielenia pomocy bez
narazenia siebie na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze , Tylko stwierdzenie zgonu nie wymaga podejmowania dzialafi zmierzajacych do
udzielenia pomocy w sytuacji okre$lonej w przepisie art. 162 k.k. Warunkiem karalnoéci bowiem jest niepodjecie
dzialahh zmierzajacych do udzielenia pomocy - nawet gdy szanse uchylenia niebezpieczenstwa byly niewielkie.
Przestepstwo to jest dokonane z chwilg uchylenia sie od udzielenia pomocy w warunkach opisanych w tym przepisie,
chociazby nie nastapil zaden efektywny skutek w postaci Smierci lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu osoby
zagrozonej. Dla bytu przestepstwa z art. 162 § 1 k.k. nieistotne jest natomiast zagadnienie, czy dzialanie, ktorego
sprawca zaniechal, rzeczywiScie przyniostoby ratunek. Decydujace jest, ze sprawca, widzac utrzymujace sie lub nawet
poglebiajgce zagrozenia dla zycia lub zdrowia czlowieka, nie podejmuje wszelkich dostepnych Srodkéw mogacych
uchyli¢ lub cho¢by pomniejszy¢ wspomniane zagrozenia”/ tak SA w Katowicach w wyroku z 1 lutego 2008 r. o sygn.
akt IT AKa 382/07, Lex/.

Oskarzony K. G. (1) stwierdzil po wyjsciu A. J. (1) i M. J. (1), ze A. B. nie zyje/ k. 696/. W zwiazku z tymi wyjasnieniami
nalezy odwolacé sie do opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej W. G./ k. 9o02v. — 904/. Biegly podal ,, Na podstawie
przeprowadzonej sekcji zwlok, nie moge ustali¢ godziny Smierci denata”. Dalej w swej opinii biegly podal ,, ... kiedy
juz oskarzeni, ktérzy zadawali ciosy opuscili budynek, a w ktorym pozostal jeszcze ten trzeci oskarzony, to moglo sie
zdarzy¢, ze pokrzywdzony mogt juz nie zy¢, ale tez moglo by¢ tak, ze lezal zywy, gleboko nieprzytomny”/ k. 9o3v./.

Tak wiec w zwigzku z zarzutem postawionym K. G. (1) powstala istotna watpliwo$¢ co do czasu zgonu pokrzywdzonego.
Tej watpliwosci nie byt w stanie usunaé przy pomocy bieglego sad pierwszej instancji. Stad tez prawidlowo, zgodnie z
zasada wyrazong w art. 582k.p.k.te watpliwo$¢ te rozstrzygnal sad na korzy$¢ oskarzonego.

Rzecznik oskarzenia publicznego zarzuca rowniez, iz Sad Okregowy w Jeleniej Goérze nie rozwazyt odpowiedzialno$ci
K. G. (1) z art. 24081k k.

Odpowiedzialno$ci karnej z art. 24081k.k. podlega kazdy, z wyjatkiem sprawcy przestepstw wymienionych w
tym przepisie, kto powzial wiarygodna wiadomo$¢ o czynach zabronionych, wymienionych w art.24081k.k. i nie
zawiadomil niezwlocznie organu powolanego do $cigania przestepstw. Do katalogu przestepstw wskazanych w art.
24081k k. nalezy czyn z art. 148k k. Niezwlocznie oznacza bez uzasadnionej zwloki, ale przy wykorzystaniu wszystkich
mozliwos$ci celem uczynienia tego.

K. G. (2) byt $wiatkiem maltretowania pokrzywdzonego przez oskarzonych. Ocenil, iz A. B. nie zyje. W takiej sytuacji
mial obowigzek zawiadomi¢ o tym zdarzeniu policje. Oskarzony wyjasnil ,, Gdy oni poszli ja caly czas bedac w szoku
tym co widzialem posiedzialem pare minut i nie widzialem aby A. sie ruszal. Nastepnie wyszedlem na zewnatrz aby
sprawdzi¢ czy oni poszli. Ich nigdzie nie bylo. Nie wiem jak dlugo bylem na zewnatrz, po czym wrdcitem do domu i
sprawdzilem czy A. daje znaki zycia. On lezal w bezruchu tak jak wezeéniej. Widzialem, ze nie oddycha. Przestraszylem
sie jeszcze bardziej i poszedlem pod sklep przy ul. (...) by kogo$ spotka¢ by powiadomi¢ policje. Sklep byl juz otwarty



takze na pewno bylo juz po godz. 6:30, gdyz wtedy ten sklep jest otwierany. Ja nie wiem dlaczego nie poszedlem do tego
sklepu i stamtad nie zadzwonilem na policje. Nie wiedzialem co robi¢. Caly czas sie balem i bylem przestraszony. Po
chwili zjawit sie R. P. i ja wowczas powiedzialem mu, ze A. nie zyje lecz nie powiedzialem mu co faktycznie widzialem,
lecz ze znalazlem A. pobitego, zmasakrowanego. Ja nie powiedzialem mu prawdy gdyz balem sie, ze jak wyjdzie, ze
to ja wskazalem sprawcéw to oni moga sie na mnie zem$cié. Pojawili sie dwaj kolejni koledzy D. R. i K. D. i im tez
powiedzialem co sie stalo ukrywajac prawde. Wéwczas D. wziat telefon od R. i zadzwonil na policje/ K.116/.

Policja zostala powiadomiona 27.05.2012 1. 0 godz. 13:26/ k. 6/. Zostala powiadomiona posrednio przez oskarzonego.
WatpliwoSci budzi jednak czy powiadomienie policji nastapilo bezzwlocznie. W ocenie sadu odwolawczego K. G.
(1) zaniechal bezzwlocznego powiadomienia policji majac wiarygodna wiadomo$¢ o popelieniu zbrodni zabojstwa i
majac mozliwo$é bezzwlocznego powiadomienia policji.

W zwiazku z powyzsza oceng rozwazenia wymaga, czy sad pierwszej instancji mogt przyjaé odpowiedzialnoéé¢ karna
K. G. (1) w ramach zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu. W wyroku z dnia 7 kwietnia 2009 r. II KK 329/07, Lex,
Sad Najwyzszy wyrazil nastepujacy poglad ,,Obowigzujaca w polskim prawie karnym zasada skargowoSci oznacza,
ze zadanie uprawnionego oskarzyciela winno zakre$li¢ granice postepowania sagdowego, sad za$ z zasady nie moze
wykraczaé poza granice oskarzenia. Sad Najwyzszy zdaje sobie sprawe z olbrzymiej zlozono$ci problematyki granic
oskarzenia. Dotychczas nie udalo sie skonstruowac pozytywnego katalogu cech pozwalajacego w nieomylny sposob
przyjmowac lub nie tozsamosci czynu.

W doktrynie uznaje sie, ze granice oskarzenia sg utrzymane, gdy czyn przypisany w wyroku, dotyczy tego samego
zdarzenia, ktore stanowilo podstawe zarzutu okre$lonego w akcie oskarzenia (T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz. Wydanie IV, s. 984). Podstawowe kryteria tozsamog$ci wyznacza zdarzenie faktyczne opisane w
akcie oskarzenia (por. R. Kmiecik w: R. Kmiecik, E. Skretowicz, Proces karny. Cze$¢ ogblna, Krakow - Lublin 2002,
s. 76; K. Marszal, Proces karny, Katowice 1998, s. 59). Istotna jest tozsamo$¢ czynu wyznaczona faktycznymi ramami
zdarzenia wskazanymi w akcie oskarzenia (A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s.
168). Klasyk polskiego procesu karnego S. Sliwiriski stwierdzil "tozsamo$é czynu zachodzi, gdy orzeczenie sedziowskie
nie wyszlo poza granice tego samego zdarzenia faktycznego, ktore jest podstawa oskarzenia i ktére mial na mys$li
oskarzyciel, dopatrujac sie w jego przebiegu przestepstwa (S. Sliwiniski, Polski proces karny, Warszawa 1948, s. 447)”.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze ,Granice oskarzenia zostaja utrzymane dopéty, jak dlugo w miejsce czynu
zarzuconego, w ramach tego samego zdarzenia faktycznego (historycznego) mozna przypisa¢ oskarzonemu czyn
nawet ze zmienionym opisem i jego oceng prawna, ale mieszczacy sie w tym samym zespole zachowan czlowieka,
ktére staly sie podstawa poddania w akcie oskarzenia przejawow jego dzialalno$ci wartoSciowaniu z punktu
widzenia przepis6w prawa karnego materialnego. Elementami sktadowymi ulatwiajacymi okreélenie ram tozsamosci
"zdarzenia historycznego" sa zas: identycznoé¢ przedmiotu zamachu, identyczno$é podmiotéw oskarzonych o udzial w
zdarzeniu, identyczno$é podmiotéw pokrzywdzonych, a wreszcie tozsamo$¢ czasu i miejsca zdarzenia, zas w wypadku
odmiennego niz w akcie oskarzenia okreslenia tej daty i miejsca, analiza strony przedmiotowej i podmiotowej czynu
w konteksScie zwiazku przyczynowego pomiedzy ustalonym zachowaniem osoby oskarzonej i wynikajacego z tego
zachowania skutkiem takiego dzialania badz zaniechania”/ tak SN w wyroku z 5 wrze$nia 2006 r. o sygn. akt IV KK
194/06, Lex/.

W ocenie Sadu Apelacyjnego granice oskarzenia zostajg utrzymane takze przy ocenie czynu zarzucanego K. G. (1) na
gruncie art. 24081k.k. Nie ulega watpliwosci, iz ocenie podlega to samo zdarzenie historyczne. Oba przestepstwa :
z art. 16281k k. jak i z art. 24081k.k. sa przestepstwami popelnianymi przez zaniechanie. Zwazy¢ nadto nalezy, ze w
akcie oskarzenia prokurator zarzucit K. G. (1), iz ,, ... w zaden spos6b nie dazyt do tego by pomocy udzielié...”. W tak
ogoblnym sformulowaniu mie$ci sie miedzy innymi zawiadomienie policji o zdarzeniu po to aby policja wezwala pomoc
medyczna. Istota przestepstwa stypizowanego w art. 24081k.k. takze sprowadza sie do zaniechania niezwlocznego
zawiadomienia policji. W ocenie Sadu Apelacyjnego czyn zarzucony K. G. (1) mozna oceni¢ w oparciu o inny przepis
prawa karnego. Ta ocena nie mogla by¢ zawezona tylko do wyczerpania znamion z art. 16281k.k. Konsekwencja



zaprezentowanej oceny jest przyjecie przez Sad Apelacyjny wyczerpania przez K. G. (1) znamion przestepstwa z art.
24081k k.

W ocenie sadu odwolawczego tak zakwalifikowany czyn cechuje znikoma spoleczna szkodliwo$é¢. Za taka oceng
przemawiaja nastepujace okolicznoSci. Niecodzienna sytuacja w jakiej znalazl sie oskarzony. Obawa o wlasne
bezpieczenstwo. Postawa oskarzonego, ktéry podjal jednak probe zawiadomienia o $mierci A. B.. Nie uczynil
tego niezwlocznie. Jednakze to w zwigzku z jego informacjami zostala zawiadomiona policja. K. G. (1) zlozyl
szczegblowe wyjadnienia, ktére pozwolily na dokladng rekonstrukcje przebiegu zdarzenia, a w konsekwencji na
szybkie zatrzymanie sprawcow zabojstwa i pociagniecie ich do odpowiedzialnoSci karnej. A wiec w realiach ocenianej
sprawy brak ,, niezwloczno$ci” w zawiadomieniu policji nie wyrzadzil zadnych wymiernych ujemnych skutkow.

Konsekwencja powyzszej oceny jest uchylenie zaskarzonego wyroku w odniesieniu do K. G. (1) i umorzenie
postepowania karnego o czyn z art. 24081k.k. na podstawie art. 1§2k.k. w zw. z art. 17§1pkt3k.p.k. Takie rozstrzygniecie
nie narusza regul ne pius (art. 45481k.p.k.) — por. wyrok SN z dnia 10 grudnia 2002 r. 0 sygn. akt IV KKN 642/99 — Lex.
We wskazanym wyroku Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze ,, W sytuacji gdy Sad I instancji uniewinnit oskarzonego, to
sad odwolawczy moze umorzy¢ postepowanie bezwarunkowo (w razie uprzedniego uniewinnienia) - tylko wyjatkowo
- gdy nie czyni wlasnych ustalen i gdy popelnienie przez oskarzonego zawinionego czynu zabronionego jest oczywiscie
niewatpliwe. W pozostalych wypadkach sad odwolawczy powinien uchyli¢ zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazaé
sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania”. W ocenianej sprawie zachodzi dokladnie sytuacja wskazana
W przytoczonym orzeczeniu.

W apelacjach obroncow kwestionowana jest kara wymierzona oskarzonym. Autorzy apelacji zarzucili razaca surowosc
wymierzonych kar. Takze rzecznik oskarzenia publicznego kwestionuje prawidlowo$é wymierzonych kar zarzucajac
razacg tagodnosé tych kar. W ocenie Sgdu Apelacyjnego Sad Okregowy prawidlowo wymierzyt kary obu oskarzonym.
Tak orzeczone kary sad odwotawczy akceptuje mimo zmienionej oceny prawnej czynu przypisanego oskarzonym A.
J.(1)iM. J. (2).

Sad pierwszej instancji wskazal jakie okoliczno$ci mial na wzgledzie przy wymiarze kar oskarzonym. Dat temu wyraz
w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Te ustalenia aprobuje sad odwolawczy. Obie apelacje nie podwazyly
ustalen sadu pierwszej instancji jak rowniez nie wskazaly argumentow, ktore uszly by uwadze Sadu Okregowego.

Sad Apelacyjny nie znajduje uzasadnienia na wymierzenie oskarzonym kar po 25 lat pozbawienia wolnoéci w realiach
ocenianej sprawy. Zwazy¢ przede wszystkim nalezy, iz obaj oskarzeni to bardzo mlodzi ludzie ( 18 lat i 19 lat). Stad
tez uwadze sadu nie moze ujsé tres$¢ art. 5481k.k. Obaj oskarzeni to osoby o nie uksztaltowanej jeszcze osobowoSci,
naduzywajacy alkoholu oraz pozbawieni pozytywnych wzorcow wychowawczych/ k. 370 i 374 wywiady kuratora/.
Zasady do$wiadczenia zyciowego (art.7 k.p.k.) oraz praktyka sali sadowej wskazujg, ze w wieku oskarzonych niemozna
jeszcze mowic o trwale uksztaltowanej osobowosci. Jest mozliwos$é jeszeze oddzialywan na schematy postepowania w
polaczeniu z leczeniem odwykowym. Prowadzenie dlugotrwalej psychoterapii i pelnej terapii odwykowej mozliwe jest
w zwyklym zakladzie karnym. Kary wymierzone oskarzonym sg wystarczajacym czasem na oddzialywania wskazane
WyzZe€j.

Zgodnie z art. 5382k.k. wymierzajac kare sad uwzglednia miedzy innymi wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy,
sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu. Rola obu oskarzonych w
popehieniu przestepstwa byla rézna. Stad tez ta okoliczno$é musiala znalezé swoje odzwierciedlenie w karach
wymierzonych obu oskarzonym. Dotychczasowa droga zyciowa obu oskarzonych jest tez rozna, gdy sie zwazy
na karalno$¢ oskarzonych w dacie wyrokowania w ocenianej sprawie. Obaj oskarzeni przyznali sie do bicia
pokrzywdzonego. Wyrazili wole wspolpracy w czasie toczacego sie postepowania przygotowawczego. Ich postawa
w toku procesu nie budzila jakichkolwiek zastrzezen. Te okolicznosci nie mogly by¢ obojetne z punktu widzenia
zawinienia obu oskarzonych. A zgodnie z art. 5381k k. stopien winy limituje wysoko$¢ kary.



Wymierzajac kare sad zobligowany jest bra¢ pod uwage takze cele zapobiegawcze i wychowawcze. Do tych okolicznoSci
odwolal sie tez rzecznik oskarzenia publicznego w pisemnej apelacji. W ocenie Sadu Apelacyjnego kary wymierzone
obu oskarzonym czynia zado$¢ takze wskazanym dyrektywom.

A zatem majac na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie. Podstawe prawng rozstrzygniecia stanowi art.
43781i2k.p.k.

Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonych A. J. (1) i M. J. (1) od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze. U podstaw
takiego rozstrzygniecia lezy ustalenie, iz oskarzeni nie posiadaja majatku oraz nie wykonuja pracy zarobkowe;j.
Podstawe rozstrzygniecia sagdu odwolawczego w tym zakresie stanowi art. 62481k.p.k., art. 634 k.p.k., art. 63681k.p.k.
iart. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych/ Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze
zm./. Rozstrzygniecie o kosztach procesu w odniesieniu do K. G. (1) stanowi art. 632pkt 2k.p.k.



