Sygn. akt IT AKa 307/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris (spr.)
Sedziowie: SSA Stanislaw Raczkowski

SSA Edward Stelmasik
Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2013 roku

sprawy J. P.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie za niestuszne tymczasowe aresztowanie

z powodu apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 6 czerwca 2013 r. sygn. akt III Ko 266/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze podwyzisza kwote zasqdzonego od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawcy J. P. roszczenia w zakresie odszkodowania o dalsze 80.618,56 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje mocy;

III. stwierdza, ze koszty sgadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

J. P. wniost o zasadzenie od Skarbu Panstwa na podstawie art. 552 k.p.k. na jego rzecz kwoty 1.650.000 z} tytutem
zado$Cuczynienia i 738.410 zl tytulem odszkodowania. Na kwote zadang tytulem zado$tuczynienia skladaly sie
nastepujace sumy: 800.000 z} za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie, 150.000 zl za jego zatrzymanie
i transportowanie w kajdankach, przeszukanie domu i kancelarii adwokackiej, naruszenie tajemnicy adwokackiej,
700.000 zl za krzywdy, ktérych wnioskodawca doznal w okresie trwania postepowania karnego od 2005 do 2011 roku.
Na kwote wskazang tytutem odszkodowania skladaly sie: 15.000 7l z tytulu kosztéw 15 dojazdéw zony wnioskodawcy
(roszczenie to zostalo ograniczone do naleznoS$ci za 10 przejazdéow), 30.000 zl z tytutu kosztu dojazdéw i pobytu
wnioskodawcy we W. w trakcie trwania postepowania, 98.055 zl za utracone dochody w okresie tymczasowego
aresztowania, 595.355 z} za dochody utracone w okresie od 2005 do 2009 roku.



Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt III Ko 266/12, Sad Okregowy we Wroclawiu:

I. na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. P. kwote 238.055 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku, tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania;

II. dalej idace zadanie wnioskodawcy oddalil;
ITI. kosztami postepowania obciazyl Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzajac go w czeSci co do pkt II, co
do roszczen oddalonych i w zakresie przedmiotu zaskarzenia wskazanego w apelacji, tj. ponad kwote 238.055 z}
zasgdzong juz wnioskodawcy, zarzucajgc:

1) niewlasciwe ustalenie kwoty zado$éuczynienia poprzez razace naruszenie przepisu prawa art. 445 § 2 k.c., ze
zado$éuczynienie winno by¢ odpowiednie i przez to zaskarzone orzeczenie w sposdb oczywisty narusza zasady
ustalania tego zado$éuczynienia, gdyz wskazane krzywdy i cierpienia wnioskodawcy nie sg kompletne, a ustalone i
przyznane przez Sad cierpienia nie odpowiadaja kwocie zado$cuczynienia, ktore jest razaco w tej sprawie niskie —
jedynie 30.000 zt za kazdy miesiac pobytu w areszcie,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na tym, ze dzialania prokuratorow
i policjantow w sprawie polegajace na bezprawnym przekazywaniu informacji do lokalnych gazet w K., co uczynili
10 razy w réznych numerach gazet (...) (lacznie 14 publikacji o aresztowaniu i procesie wnioskodawcy) nie zostaly
uznane przez Sad jako czyny bezprawne, gdy takowymi byly w §wietle faktow i prawa, w tym prawa europejskiego —
szczegOlowo pismo wnioskodawcy z dnia 8 maja 2013 r. — zlozone na rozprawie w dniu 9 maja 2013 roku,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzekania w zakresie zadania przez wnioskodawce
odszkodowania, tak co do damnum emergens jak i co do lucrum cessans i ustalenie, ze nie istnieje ,normalny”
zwiazek przyczynowy w rozumieniu art. 361 k.c. pomiedzy tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy, adwokata
wykonujacego czynno$ci osobiscie, a utraconymi korzySciami w latach 2005-2008, ktére stanowia brak przyrostu w
majatku wnioskodawcy i skutkowaé winny zasadzeniem odszkodowania,

4) blad w ustaleniach faktycznych co do wysokoéci odszkodowania za 10 przejazdow zony do aresztu z wizyta u
wnioskodawcy i nie uwzglednienie kwoty wlaiciwej wyzszej o sume 2.860 zt ponad zasadzone 5.000 zi,

5) naruszenie prawa przez niezastosowanie przez Sad, w ostatecznosci, 322 k.p.c., gdy Sad stwierdza w uzasadnieniu
na str. 10 in fine, ze przyczyna oddalenia zagdania wnioskodawcy jest brak mozliwo$ci ustalenia szkody przez Sad, co
obliguje Sad do stosowania normy art. 322 k.p.c. i do ustalenia i zasadzenia stosownej kwoty,

6) naruszenie konstytucyjnej zasady przyznawania naleznej rekompensaty (art. 77 ust. 11 art. 41 ust. 5 Konstytucji RP)
przez to, ze kwota zado$éuczynienia jest razaco niska, a zadane odszkodowanie nie zostalo zasadzone na podstawie
jasnych faktéw i okoliczno$ci udowodnionych przez wnioskodawce.

Podnoszac powyzsze, pelnomocnik wnioskodawcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy J. P. od Skarbu Panstwa dalszej kwoty ponad zasadzong wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 6 czerwca 2013 roku, w wysokosci 1.329.089 zl wraz z odsetkami ustawowymi od daty wydania wyroku przez
Sad Apelacyjny, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy zastugiwata na uwzglednienie jedynie co do czeéci zarzutu odnoszacego sie do
wysokosci odszkodowania. W pozostalym zakresie, podniesione w niej zarzuty okazaly sie bezzasadne.



Idea naprawiania szkéd wyniktych z wadliwych decyzji karnoprocesowych znalazta swe odbicie w Miedzynarodowym
Pakcie Praw Obywatelskich i Politycznych ONZ z 1966 r., ktéry w art. 14 ust. 6 stanowi, ze "kazdemu skazanemu
prawomocnie za przestepstwo, ktéry odbyt kare w wyniku takiego skazania, a nastepnie zostal uniewinniony lub
ulaskawiony na tej podstawie, ze nowy lub nowo ujawniony fakt dowiodl, iz nastapila pomytka sadowa, przystuguje
odszkodowanie", za§ w art. 9 ust. 5 Paktu stwierdza sie, ze prawo do odszkodowania ma tez "kazdy, kto zostal
pokrzywdzony przez zatrzymanie lub aresztowanie niezgodne z prawem". Takze Konstytucja RP z 1997 r. stwierdza
w art. 41 ust. 5, ze "kazdy bezprawnie pozbawiony wolnoéci ma prawo do odszkodowania". Materialnoprawne
przeslanki odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za niewatpliwie niestuszne skazanie zawiera art. 552 k.p.k. Zgodnie
z treScia § 1 powolanego przepisu, oskarzonemu, ktéry w wyniku wznowienia postepowania lub kasacji zostal
uniewinniony lub skazany na lagodniejsza kare, shuzy od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiona szkode oraz
zado$éuczynienie za doznang krzywde, wynikle z wykonania wzgledem niego w caloSci lub w czesci kary, ktorej nie
powinien byt ponie$¢. Odszkodowanie i zado$éuczynienie przystuguje réwniez w wypadku niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania lub zatrzymania (art. 552 § 4 k.p.k.).

Zadoscéuczynienie za doznang krzywde to odszkodowanie za szkode niematerialng wynikla z wykonania kary,
tymczasowego aresztowania, zatrzymania czy wykonywania $§rodka zabezpieczajacego, a stanowia ja negatywne
przezycia psychiczne wiazace sie nie tylko z faktem pozbawienia wolnosci (izolacja wiezienna, przebywanie z innymi
osobami pozbawionymi wolnosci, dolegliwe warunki odbywania kary), ale np. réwniez to, ze osoba taka w okresie
odbywania kary utracita to, co nazywa sie dobrym imieniem. Dla wykladni pojecia ,,zado$éuczynienia” zastosowanie
maja przepisy prawa cywilnego materialnego, zwlaszcza art. 445 § 11 2 k.c., z ktérego wynika, ze zado$éuczynienie
powinno by¢ ,odpowiednie”. Pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma wprawdzie charakter
niedookres$lony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sa kryteria, ktorymi nalezy kierowac sie przy ustalaniu
wysokoSci zado$éuczynienia. ZadoSéuczynienie ma mieé¢ charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$é nie
moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartoéc. Z drugiej
strony wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w tym
znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywd poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt IT KK 321/06, Lex 299187 a takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 wrze$nia 2000
roku, sygn. akt WA30/00).

Sad Okregowy dokonal prawidtowych ustalen stanu faktycznego. Nie ulega watpliwoSci, ze w wyniku zastosowania
wobec wnioskodawcy niewatpliwie niestlusznego aresztowania, J. P. doznal krzywdy. Juz samo pozbawienie
czlowieka wolnoéci — a tym bardziej niestuszne — stanowi przyczyne negatywnych przezy¢. Sad uwzglednit
jednoczesnie, ze warunki w zaktadzie karnym byly zle, cele byly przeludnione, wnioskodawcy ograniczano mozliwo$é
praktyk religijnych i byl on zmuszony do znoszenia agresywnych zachowan wspoélosadzonych. Sad uwzglednit tez
odpowiednio, ze u wnioskodawcy wystapilo poczucie krzywdy zwiazane z naglo$nieniem jego sprawy przez lokalne
media i za po$rednictwem internetu. Nie ulega jednak watpliwoSci, ze udzielanie informacji na temat toczacego sie
postepowania przygotowawczego lezy w gestii zar6wno policji i prokuratury i dzialania takie nie stanowily naruszenia
prawa. Odnosi sie to takze do pozostalych czynno$ci prowadzonych w sprawie takich jak: przeszukanie domu i
biura oraz telefonu i komputera wnioskodawcy, pobranie od niego odciskéw palcow, nagrywanie i inwigilowanie
jego osoby. Dzialania te zostaly przeprowadzone w ramach czynnos$ci operacyjnych odpowiednich organéw i nawet
jezeli stanowily one uciazliwoé¢ dla wnioskodawcy, to okolicznoéci ich dokonywania nie rzutuja na wysokos$c
zado$éuczynienia, nie wynikaly z zastosowania wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania. Mialy one miejsce
przed faktem aresztowania. Ostatecznie, w wyniku zgromadzenia i przeprowadzenia oceny materialu dowodowego w
sprawie, wobec wnioskodawcy zostal wydany wyrok uniewinniajacy. Nie budzi watpliwosci, Ze toczace sie przeciwko
J. P. postepowanie karne, moglo obniza¢ i naruszalo jego dobre imie wsrod klientow i opinie na temat jego
kancelarii, moglo to tez rzutowaé na opinie o jego zonie, ktora réwniez jest adwokatem. Byl to jednak wynik samego
postepowania i wagi postawionych wnioskodawcy zarzutow, a nie faktu, ze zastosowano wobec niego tymczasowe
aresztowanie. Potwierdzeniem powyzszego, jest okoliczno$¢ pomawiania go m.in. przez S. P., liczne insynuacje i
odwolania do toczacego sie przeciwko wnioskodawcy postepowania, w ktérym zostal ostatecznie uniewinniony. W tej



sprawie wnioskodawca skierowal do sagdu prywatny akt oskarzenia w wyniku, ktérego wyrokiem Sadu Rejonowego
w Kolobrzegu z dnia 13 listopada 2012, sygn. II K 429/11, S. P. zostal uznany za winnego czynu z art. 212 k.k.
Sad Okregowy odnidst sie takze do okoliczno$ci wptywu prowadzonego przeciwko J. P. postepowania na zycie jego
rodziny, na co powolywal sie on we wniosku. Sad I instancji zasadnie przyjal, ze nie mozna uznac, iz niepowodzenie
syna na egzaminie maturalnym i podczas rekrutacji na studia byly bezposrednim nastepstwem stosowanego wobec
wnioskodawcy niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania i z tego tytulu wnioskodawcy nalezy sie
zado$Cuczynienie. Za taka okoliczno$¢ nie mozna tez uzna¢ faktu, iz rodzice wnioskodawcy nie doczekali sie jego
uniewinnienia. Nie jest zadaniem Sadu rozstrzyganie o oczekiwaniach i ewentualnym poczuciu niesprawiedliwosci
osOb trzecich. W zaden sposéb nie jest to jednak okoliczno$¢, ktéra moglaby wplywaé na zado$éuczynienie
przyznawane za krzywdy jakich doznal wnioskodawca w zwigzku z nieslusznym zastosowaniem wobec niego
izolacyjnego Srodka zapobiegawczego. Stusznie tez Sad I instancji przyjal, ze zdiagnozowany u wnioskodawcy
pecherzykowaty czerniak lewej klatki piersiowej nie jest bezposrednim nastepstwem zastosowanego wobec niego 4,5-
miesiecznego aresztu. Schorzenie to zostalo u J. P. wykryte w 2011 roku, a wiec po uplywie 7 lat od stosowania $§rodka
izolacyjnego. Trudno wiec moéwi¢ o jakiejkolwiek bezposrednio$ci i szukaé zwiazku miedzy tymi dwoma zdarzeniami.

Zwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze zado$Cuczynienie przystuguje jedynie za fakt niewatpliwie niestusznego pozbawienia
wolnoéci. Jak wskazywano juz w orzecznictwie: ,,odpowiedzialno$é z art. 552 § 1 w zw. z § 4 k.p.k. w zakresie, w jakim
obejmuje zado$éuczynienie za doznang krzywde wyniklg z niewatpliwego niestlusznego tymczasowego aresztowania,
ogranicza sie do rekompensacji jedynie tej krzywdy, ktéra jest bezpo$rednim nastepstwem niestusznoSci zastosowania
tego Srodka” (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt V KK 231/12, LEX nr 1277789), a
»odszkodowanie i zado§éuczynienie nalezy sie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie, a nie za samo
prowadzenie postepowania karnego” (tak: Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia z dnia 6 grudnia 2012 r., sygn.
akt IT AKa 207/12, LEX nr 1254369).

Reasumujgc, Sad Okregowy dysponowal pelnym materialem dowodowym i wzigl pod uwage m.in. nagloénienie
medialne sprawy, naruszenie dobrego imienia wnioskodawcy w $rodowisku zawodowym i wérod klientow, rozlake
z rodzing, ograniczenie praktyk religijnych, panujace w celi zle warunki, a takze uwzglednil rozmiar krzywdy, ktora
zostala wyrzadzona wnioskodawcy samym tymczasowym aresztowaniem. Z tej tez przyczyny na rzecz wnioskodawcy
zostalo zasadzone za okres nieslusznego pozbawienia wolnoSci odpowiednie zado$cuczynienie. Niezasadnie wiec
podnosi pelnomocnik wnioskodawcy, iz zasadzone w wysokoSci 135.000 ztotych zado$éuczynienie nie jest miarodajne
w stosunku do wyrzadzonych J. P. krzywd, a sama kwota jest ,razaco niska”. Za cztery i p6l miesigca niestusznego
pozbawienie wolnoSci Sad Okregowy przyznal na rzecz J. P. kwote 135.000, co oznacza, iz za kazdy miesiac
nieslusznego przebywania w warunkach izolacji wnioskodawca otrzymat 30.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia.

Nie znajduje réwniez uzasadnienia zarzut wnioskodawcy o razacej dysproporcji zasadzonego na rzecz J. P.
zado$éuczynienia w odniesieniu do sum zasgdzanych w analogicznych przypadkach. Odnoszac sie do tej kwestii, Sad
Najwyzszy wskazal, ze ,kwoty zadoS¢éuczynienia zasadzane w innych sprawach moga stanowi¢ jedynie wskazéwke
dla sadu rozpoznajacego dang sprawe, natomiast w zadnym stopniu sadu tego nie wigza (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05, LEX nr 153254). Nie jest tym samym trafne powolywanie sie na
praktyke orzecznicza w danym sadzie uzasadniajaca konieczno$¢ zachowania "wewnetrznej spojnosci orzekania",
jako podstawowego argumentu dla okre§lenia wysoko$ci przyznanego zado$éuczynienia za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie, poniewaz prowadziloby to do unifikacji rozstrzygnie¢ i pomijania indywidualnego
charakteru kazdej rozpoznawanej sprawy oraz kazdego z dochodzonych roszczen. Tego rodzaju okoliczno$é moze
mie¢ wylacznie charakter pomocniczy” (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt II KK 321/06).
Kazda sprawa wymaga indywidualnego rozpoznania i rozstrzygniecia w oparciu o konkretne przestanki i okolicznoéci.
Powolywanie sie wiec na sytuacje innych oséb — wbrew temu co twierdzi pelnomocnik wnioskodawcy, wcale nie w
analogicznych sytuacjach — nie moze prowadzi¢ do oparcia orzeczenia na ich treéci.

Uwzgledniajac wskazane powyzej okolicznosci, Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny i zasadzil na rzecz
wnioskodawcy tytulem zado$éuczynienia kwote, ktéra w sposéb optymalny rekompensuje jego krzywdy doznane w
zwiazku z zastosowana wobec niego niewatpliwie niestuszna izolacja i jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 k.c.



Orzekajac w ten sposob, Sad Okregowy w zaden sposdb nie naruszyt konstytucyjnej zasady o przyznaniu naleznej
rekompensaty za niezgodne z prawem dzialania organéw wladzy publicznej (art. 77 Konstytucji).

Warunkiem przyznania odszkodowania jest ustalenie zwigzku przyczynowego miedzy majacymi miejsce w
przesztoSci zdarzeniami, a dzisiejszym stanem faktycznym. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze zwigzek przyczynowy
jest kategoria obiektywna i nalezy go pojmowac, jako obiektywne powiazanie ze soba zjawiska nazwanego
"przyczyna" ze zjawiskiem okre$lonym, jako "skutek". Ustawodawca wprowadzajac w art. 361 § 1 k.c. dla potrzeb
odpowiedzialnoSci cywilnej ograniczenie odpowiedzialnoéci tylko za normalne (typowe, wystepujace zazwyczaj)
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérych szkoda wynikla, nie wprowadza pojecia zwigzku przyczynowego
w rozumieniu prawnym, odmiennego od istniejacego w rzeczywisto$ci. Ogranicza tylko odpowiedzialnosé do
wskazanych w przepisie normalnych (adekwatnych) nastepstw. Istnienie zwiazku przyczynowego, jako zjawiska
obiektywnego determinowane jest okreslonymi okolicznoéciami faktycznymi konkretnej sprawy i dlatego istnienie
zwiazku przyczynowego rozpatruje sie z punktu widzenia okolicznosci faktycznych okreslonej sprawy. W pierwszej
kolejnoéci nalezy przy pomocy testu conditio sine qua non zbadaé, czy pomiedzy okre§lonymi elementami sytuacji
faktycznej w ogole zachodzi jakakolwiek obiektywna zalezno$é¢, a zatem, czy badany skutek stanowi obiektywne
nastepstwo zdarzenia, ktére wskazano, jako jego przyczyne. Jesli odpowiedz jest negatywna, a zatem badany skutek
nastgpilby rowniez mimo nieobecnosci tej "przyczyny", to wowczas nalezy przyjac, ze nie wystepuje zaden obiektywny
zwiazek przyczynowy i nie ma potrzeby dalszego badania, czy wystepuje zwigzek przyczynowy "adekwatny" w
rozumieniu art. 361 § 1 k.c. (tak: Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do wyroku z dnia 15 lutego 2008 roku, sygn. akt I
CSK 359/07, LEX nr 371447).

Po przeanalizowaniu okoliczno$ci sprawy, Sad Okregowy zasadnie przyjal, ze wnioskodawcy nalezy sie odszkodowanie
jedynie z tytulu utraconego w trakcie trwania niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania zarobku oraz
kosztow dojazdow do aresztu $ledczego poniesionych przez jego zone. Obie kwoty wymagaly jednak skorygowania.

Sad Okregowy w prawidlowy sposob wyliczyl wysoko§¢ wynagrodzenia, jakie wnioskodawca osiaggnalby w okresie
od maja do pazdziernika 2004 roku (98.055 zlotych), gdyby nie zostal nieslusznie pozbawiony wolnoéci, czego
pelnomocnik wnioskodawcy nie negowal. Wyliczenia te zostaly poczynione w oparciu o dochody osiggniete przez
J. P. w 2004 roku. Zgodnie z trescig art. 363 § 2 k.c., jezeli naprawienie szkody ma nastapi¢ w pieniadzu,
wysoko$¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania, chyba ze szczegblne
okoliczno$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili. Miesieczne wynagrodzenie za okres
kiedy wnioskodawca przebywal w warunkach tymczasowego aresztowania wynosilo 19.611 zlotych, co stanowilo
23,79-krotno$¢ minimalnego wynagrodzenia w tamtym okresie, ktére opiewalo na 824 zlote (Rozporzadzenie Rady
Ministréow z dnia 9 wrzeSnia 2003 r. w sprawie wysokoSci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2004 r.,
Dz.U 2003, Nr 167, poz. 1623). Odnoszac ten wspolczynnik do aktualnego minimalnego wynagrodzenia za prace,
ktére wynosi 1.600 zlotych (Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 14 wrze$nia 2012 r. w sprawie wysokoS$ci
minimalnego wynagrodzenia za prace w 2013 r., Dz.U 2012, poz. 1026), stwierdzi¢ nalezy, ze w dzisiejszych realiach za
wynagrodzenie rzeczywiscie odpowiadajace é6wczesnemu wynagrodzeniu wnioskodawcy nalezy uzna¢ sume 38.064
zlotych (1.600 zl X 23,79). W okresie od maja do pazdziernika 2004 roku, wnioskodawca osiggnalby wiec dochod w
wysokoSci 190.320 zlotych.

Jednocze$nie, zaréwno w doktrynie jak i judykaturze utrwalony jest juz poglad, Ze ,odszkodowanie ma charakter
kompensacyjny, a co za tym idzie prowadzi ono do wyrdéwnania stanu majatkowego jaki zaistnialby, gdyby
niekorzystne dla wnioskodawcy okoliczno$ci, w postaci tymczasowego aresztowania, nie nastapily. Oznacza to wiec, ze
zasadzajac odszkodowanie z tytulu utraconych zarobkéw sad musi brac¢ pod uwage to ile wnioskodawca przeznaczylby
na swoje podstawowe potrzeby zyciowe, gdyby przebywal na wolnoéci i r6znice miedzy ta kwota, a kwotg uzyskanych
dochod6éw moze zasadzi¢ tytulem odszkodowania z powodu utraconych zarobkéow” (tak: Sad Apelacyjny w Rzeszowie
w wyroku z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt II AKa 15/13, LEX nr 1293709, podobnie: Sad Apelacyjny w Gdansku w
wyroku z dnia 28 lutego 2013 r., sygn. akt II AKa 39/13, LEX nr 1294737, Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z
dnia 19 pazdziernika 2012 r., sygn. akt II AKa 281/12, LEX nr 1238294, Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z
dnia 28 wrze$nia 2012 r., sygn. akt IT AKa 351/12, LEX nr 1258303). Podzielajac wyrazone powyzej stanowisko, Sad



Apelacyjny dokonal korekty dochodow, ktére osiagnalby wnioskodawca, gdyby w okresie od maja do pazdziernika
2004 roku nie byl pozbawiony wolno$ci o koszty utrzymania, ktére bytby wtedy zmuszony poniesé. W trakcie rozprawy
apelacyjnej w dniu 16 pazdziernika 2013 roku, J. P. wskazal, ze koszty utrzymania jego osoby oscyluja w granicach
3.000 zl. Oznacza to, ze gdyby wnioskodawca przebywal przez 4 i pot miesigca w warunkach wolno$ciowych, zmuszony
bylby ponies¢ koszty utrzymania w wysokoSci 13.500 zlotych (liczonej na date orzekania). Powyzsza kwota podlegala
wiec odjeciu od sumy 190.320 zlotych, ktére wnioskodawca otrzymalby tytutem dochodéw z prowadzonej kancelarii
adwokackiej. Wobec tego, ze wyliczajac wysokoé¢ odszkodowania Sad Okregowy nie uwzglednit kosztow utrzymania
wnioskodawcy, wydatki te tj. 13.500 zl nalezalo odjaé od kwoty 92.265 zl naleznej wnioskodawcy ponad juz zasadzong.

Biorac pod uwage, wysoko$¢ zasadzonej juz na rzecz wnioskodawcy kwoty 98.055 zl, niezbednym bylo zasadzenie
kolejnych 78.765 zt w celu calkowitego naprawienia szkody jaka ponidst J. P. w zwigzku z niewatpliwie nieshusznym
tymczasowym aresztowaniem z tytulu utraconych zarobkéw za czas tymczasowego aresztowania.

CzeSciowego skorygowania zgodnie z zarzutem apelujacego, wymagaly rowniez wyliczenia dotyczace odszkodowania
za szkode poniesiong w zwigzku z dojazdami do miejsca osadzenia wnioskodawcy jego zony G. P.. Sad Okregowy
przyjal, ze koszty zwigzane kazdorazowo z pokonywaniem trasy K.-W. i z powrotem wynosily 500 zlotych i z tego
tytulu zasadzil odszkodowanie w kwocie 5.000 zlotych. Jest to wyliczenie dowolne bowiem w niniejszej sytuacji
zastosowanie ma Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw ustalania
oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celow stuzbowych samochodéw osobowym, motocykli i
motorower6w niebedacych wlasnoscia pracodawcy (Dz.U. 2002, Nr 27, poz. 271) zgodnie, z ktérym (§ 2 pkt 1 lit b)
koszty uzywania pojazdow za 1 kilometr przebiegu samochodu osobowego o pojemnos$ci skokowej silnika powyzej
900 cm? nie moga by¢ wyzsze niz 0,8358 zi. Biorac pod uwage, ze odleglo$¢ miedzy W., a K. wynosi 410 km, G. P.
kazdorazowo pokonywala 810 km. Za poniesienie kosztu kazdego wyjazdu, wnioskodawcy nalezy sie odszkodowanie
w wysokoéci 685,356 zl. Sad I instancji, zgodnie z deklaracja wnioskodawcy, ustalil, ze takich wyjazdéw bylo 10. Z
tego tytulu, wnioskodawcy nalezy sie odszkodowanie w wysokosci 6.853,56 zlotych. Nieuzasadnione byto natomiast
zadanie zasgdzenia zwrotu kosztow spozywanych w drodze positkéw i napojow. Niezaleznie przeciez od okolicznoéci
— przebywania w warunkach domowych czy w podrézy — G. P. spozywalaby posilki i napoje. Jednocze$nie, zaréwno
napoje jak i pozywienie, zona wnioskodawcy mogla sobie przygotowaé¢ w domu i zabraé ze soba — tym bardziej, ze
poruszala sie wlasnym $rodkiem transportu — co zwolniloby ja z koniecznosci ponoszenia tych wydatkow w trakcie
drogi. Spozywaniu positkow w punktach platnej gastronomii bylo wiec decyzja zony wnioskodawcy i Sad nie widzi
uzasadnienia do zasadzenia kosztoéw poniesionych z tego tytutu.

W zwiazku z powyzszym, Sad Odwolawczy zasadzil na rzecz J. P. dalsze 1.853,56 zl (ponad kwote 5.000 z1)
tytulem odszkodowania za szkody wynikajace z poniesienia przez zone wnioskodawcy kosztow dojazdéw do miejsca
tymczasowego aresztowania meza. Laczna zatem kwota odszkodowania ponad kwote zasagdzona w wyroku opiewa na
80.618,56 zl.

Nie sposob jednak uwzglednic apelacji w zakresie zadania wnioskodawcy o zasadzenie na jego rzecz odszkodowania
za lata 2005-2008 za szkody majace powsta¢ po zwolnieniu z przymusowej izolacji. Istotnie, jak wynika z
przedlozonych zestawien przychodéw i rozchodéw, dochody wnioskodawcy po opuszczeniu aresztu Sledczego
wyraznie zmalaly. Nie ma jednak podstaw, aby przyjaé, ze wnioskodawca ponidst dodatkowa szkode w postaci utraty
zarobku zwiazana bezposrednio z niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem juz po zaprzestaniu jego
stosowania. Sad I instancji zasadnie wskazal, ze utraty zarobkdéw przez wnioskodawce nie mozna jednoznacznie
wigzaé z zastosowaniem wobec niego tymczasowego aresztowania. Juz bowiem samo podejrzenie i oskarzenie
wnioskodawcy, wywotalo negatywna reakcje Srodowiska i klientow jego kancelarii. Z tego tez powodu ze wspolpracy w
wnioskodawca zrezygnowaly firmy z Niemiec i Danii, co musialo znacznie wplynaé na obnizenie dochod6w kancelarii.
W orzecznictwie ugruntowany jest juz poglad, ze ,przepis art. 552 § 4 k.p.k. w powiazaniu z art. 552 § 1 k.p.k.
daje podstawe do wyréwnania, w postepowaniu prowadzonym na podstawie przepisow rozdziatu 58 k.p.k., tylko
takiej szkody, ktdéra pozostawala w adekwatnym zwigzku przyczynowym z tymczasowym aresztowaniem nieshusznie
stosowanym wobec wnioskodawcy. Poza zakresem odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa w tym trybie



pozostaja natomiast ewentualne szkody nie wynikajace z samego tymczasowego aresztowania, a zwigzane np. z faktem
prowadzenia postepowania karnego.” (tak: Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 10 stycznia 2013 r., I AKa
496/12, LEX nr 1254351 podobnie: Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 17 stycznia 2013 r., IT AKa 244/12,
LEX nr 1259765 oraz Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 14 marca 2013 r., IT AKa 65/13, LEX nr 1298876).
Trudno wiec dopatrze¢ sie zasadnoSci zadania zasadzenia od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy odszkodowania
z tego tytulu, a co za tym idzie obrazy przepisu art. 322 k.p.c.

Zgodnie z art. 322 k.p.c., na ktérego tre$¢ powoluje sie pelnomocnik wnioskodawcy, jezeli w sprawie o naprawienie
szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o Swiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze $cisle
udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia
sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoSci sprawy. Powyzszy przepis nie ma
jednak zastosowania w przedmiotowej sprawie. Sad Okregowy wypowiedzial sie teoretycznie na temat mozliwosci
ewentualnego wplywu tymczasowego aresztowania na spadek dochodéw w latach nastepujacych po stosowaniu tego
§rodka, to Sad Odwolawczy podzielil jednak gléwne zalozenie rozstrzygniecia Sadu I instancji, ze spadek dochodow
wnioskodawcy byl zwiazany co do zasady z toczacym sie przeciwko niemu w ogole postepowaniem karnym. To
informacje o prowadzonym wobec jego osoby postepowaniu karnym spowodowaly odchodzenie klientoéw z kancelarii
wnioskodawcy, co doprowadzilo do spadku dochoddéw. Z dos§wiadczenia zyciowego wiadomo, ze postawienie adwokata
w stan oskarzenia ma istotne znaczenie dla potencjalnego klienta, zwlaszcza obywatela panstw zachodnich.

Wobec braku podstaw do uwzglednienia apelacji w tym zakresie, zaskarzony wyrok podlegal utrzymaniu w mocy w
pozostalej czesci.

Podstawe orzeczenia o obcigzeniu Skarbu Panstwa kosztami postepowania odwolawczego o odszkodowanie i
zado$éuczynienie za nieshuszne tymczasowe aresztowanie stanowit przepis art. 554 § 2 k.p.k.



