Sygnatura akt IT AKa 410/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2015 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot (spr.)

Sedziowie: SSO del. do SA Piotr Kaczmarek

SSA Jerzy Skorupka

Protokolant: Anna Czarniecka

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Teresy Lozinskiej - Fatygi

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2015 r.

sprawy Z. M. (1)

oskarzonego o czyny z art. 284 § 1 kk w zwigzku z art. 294 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 21 marca 2011 r. sygn. akt III K 411/07

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego Z. M. (1) w ten sposob, ze:
1) obowigzek naprawienia szkody wyrzqadzonej Bankowi (...) S.A. ustala w wysokosci 2.000.000 zl,

2) w miejsce (...) Banku przyjmuje B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety ,

3) uchyla orzeczenie o obowiagzku naprawienia szkody w wysokosci 66.420 zl na rzecz Biura I.-E.
(..)B.W. weW.,

4) z podstawy skazania za przestepstwo przypisane oskarzonemu w pkt IX czes$ci rozstrzygajqcej
eliminuje przepisy art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a z podstawy wymiaru kary za to przestepstwo
eliminuje przepis art. 11 § 3 k.k.,

5) obniza kare pozbawienia wolnosci orzeczong w pkt I czesci rozstrzygajacej do 4 (czterech) lat i
na podstawie art. 85 k.k. 186 § 11 2 k.k. wymierza oskarzonemu Z. M. (1) kary taczne 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosé
Jjednej stawki dziennej na 300 (trzysta) zlotych, zas, na podstawie art. 63 § 1 k.k., zalicza na
poczet orzeczonej kary lqgcznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
oskarzonego w sprawie od 30 lipca 2001 roku do 11 lutego 2003 roku,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, w odniesieniu do oskarzonego Z. M. (1), utrzymuje
w mocy,



III. zasqdza od oskarzonego narzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze,
w tym 12.400 zlotych oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

Z. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. wokresie od stycznia 1999 r. do kwietnia 2000 r., we W., G., K. i innych miejscowoS$ciach, w warunkach przestepstwa
ciaglego, jako prokurent spoélki z ograniczona odpowiedzialno$cia (...). (...) oraz faktyczny decydent w innych spo6tkach
prawa handlowego, o nazwach (...), (...) i innych, kierowal dzialalnoScia przestepcza polegajaca na wyludzeniu
kredytéw bankowych, realizowana przez inne osoby w oparciu o dokumentacje zawierajaca nieprawdziwe dane lub
nierzetelne o§wiadczenia dotyczace okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, w nastepstwie
czego doprowadzil r6zne banki na terenie kraju do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej wartosci
25.788.000 zl, a w szczegblnosci:

1) w dniu 28 stycznia 1999 r. we W., wspélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. Ltd,.
wytudzil na szkode Banku (...) S.A. w K. — Oddzialu we W. kredyt obrotowy w wysokoSci 2.848.000 z} przez to,
ze doprowadzil do zawarcia z tym Bankiem umowy kredytowej nr (...), zrealizowanej w wyzej okre$lonej wysokosci
w oparciu o podrobione przez siebie weksel wraz z poreczeniem wekslowym Zakladu Pracy (...) S.A. z B., bedace
prawnym zabezpieczeniem tego kredytu, udzielonego firmie (...). (...),

2) w dniu 26 maja 1999 r., we W., wspoélnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem zarzadu spo6iki z o.0. (..) w
J., wytudzil na szkode wyzej wymienionego Banku kredyt obrotowy w kwocie 495.000 zt przez to, ze doprowadzit do
zawarcia przez wspomniang spotke umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w ktoérym zatajono fakt
zadluzenia (...) z tytulu wezeéniej zaciagnietych kredytow w Banku (...) S.A. — Oddziale w K. — w wysoko$ci 5.000.000
zl oraz (...) Banku S.A. — Oddziale w R. — w wysokosci 5.000.000 zl,

3) wdniu 29 czerwca 1999 r., we W., wspdlnie i w porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu sp6lki z o.0. (...) K.(...)d
zakladu pracy chronionej z siedziba w K., wyludzil na szkode 6wczesnego Banku (...) S.A. w K. — Oddzialu we W.,
kredyt dyskontowy w wysokosci 495.000 zlotych przez to, ze wraz z wnioskiem kredytowym przedlozyl w tymze
Banku po$wiadczajace nieprawde dokumenty w postaci wyciagéw ze standéw magazynowych na dzien 28 czerwca 1999
r., dotyczace 4.640.853 sztuk preform PET warto$ci 696.127,95 z} oraz 300 ton granulatu krystalicznego wartosci
1.140.000 zl, przedstawione jako prawne zabezpieczenie splaty kredytu poprzez zawarcie umowy przewlaszczenia,
podczas gdy faktycznie spoéika (...). (...) nie byla w posiadaniu takowych zapaséw magazynowych, a uzyskany kredyt
nie zostal splacony,

4) w dniu 28 lipca 1999 r., w K., wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. (...), wyludzil
na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt na dzialalno$¢ gospodarcza w kwocie 4.350.000 zl przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spotke (...). (...), ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) oraz umowy
przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do tozsamosSci w postaci, miedzy innymi, ciagnika siodlowego (...) nr ewid.
(...) warto$ci 365.008,69 zl oraz wtryskarki nr ewid. (...) (...) warto$ci 772.401,19 zl, ktore to urzadzenia nie stanowily
wlasnosci (...) Co.(...), natomiast byly przedmiotem uméw leasingowych: ciagnik siodlowy (...) umowynr (...) z (...)
S.A. we W., natomiast wtryskarka — umowy nr (...) (...)-(...)z (...) spdétka z 0.0. w W., przez co wprowadzil w blagd bank
kredytujacy w zakresie skuteczno$ci zabezpieczenia kredytu,

5) w dniu 31 sierpnia 1999 r., w G., wspOlnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem (...) Co. (...) wyludzil na szkode
miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 900.000 z} przez to, ze doprowadzil do zawarcia przez tenze Bank
umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy w ktérym zatajono fakt zaciagniecia przez (...) Co. (...)
kredytu w wysokosci 4.350.000 zt w Banku (...) S.A. — Oddziale w K.,

6) w dniu 27 grudnia 1999 r., w K., wspélnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem zarzadu spolki z o.o.
(...), wyludzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 z} przez to, ze



doprowadzil do zawarcia przez spoétke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o nierealng
hipoteke kaucyjna w wysoko$ci 5.000.000 zl na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzona w Sadzie
Rejonowym Wroclaw-Krzyki, majgcg stanowi¢ prawne zabezpieczenie kredytu, a takze wniosek kredytowy w ktérym
pominieto istnienie zobowigzan (...) spolki (...) z tytulu wczesniej zaciagnietych kredytow w kwotach 495.000 zl,
5.000.000 z1, 5.000.000 zl, 1.755.000 711 1.000.000 zZ} w Banku (...) S.A. — Oddziale w K., (...) Banku S.A. — Oddziale
w R., oraz Banku (...) S.A. — Oddziale w K.,

7) wdniu 14 stycznia 2000 r., w G., wspoélnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem sp6iki z 0.0. (...) wJ., wyludzil na
szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt obrotowy w kwocie 1.900.000 zl przez to, ze doprowadzil do zawarcia
przez spoélke (...) z tymze Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w ktérym zatajono fakt
zadluzenia tej firmy z tytulu wezesniej zaciaggnietych kredytow w kwotach 495.000 zl, oraz po 5.000.000 zt w Banku
(...) S.A. — Oddziale we W., Banku (...) S.A. — Oddziale w K., (...) Banku S.A. — Oddziale w R. oraz w Banku (...) S.A.
— Oddziale w K., odpowiednio w dniach 26 maja, 11 pazdziernika, 13 pazdziernika oraz 27 grudnia 1999 r.,

8) w styczniu 2000 r., w G., wspOlnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. (...), wyludzil na
szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 1.100.000 z} przez to, ze doprowadzil do zawarcia przez (...)
Co. (...) ze wspomnianym bankiem umowy kredytowej nr (...) oraz umowy przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do
tozsamoSci w postaci wtryskarki warto$ci 772.000 zl, nie bedacej wlasnoscia (...) Co. (...), a stanowiacej przedmiot
umowy leasingowej nr (...) (...) (...), zawartej z firmg (...) — spétka z o.0. w W., przy czym urzadzenie to bylo
jednocze$nie zabezpieczeniem kredytu uzyskanego przez (...) Co.(...) w Banku (...) S.A. — Oddziale w K. na podstawie
umowy o kredyt z 28 lipca 1999 r. (nr (...)), wprowadzajac w ten sposéb bank kredytujacy w blad co do skuteczno$ci
zabezpieczenia splaty kredytu,

9) w dniu 31 stycznia 2000 r., w R., wspoélnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem zarzadu spo6iki z 0.0. (...) wJ.,
wytudzil na szkode miejscowego (...) Banku S.A. kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 zt przez to, ze doprowadzil do
zawarcia przez spolke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...)./ (...) w oparciu o wniosek kredytowy,
w ktérym zatajono fakt zadluzenia tej firmy z tytulu wezesniej zaciggnietych kredytow w kwotach 5.000.000 zi,
495.000 7}, 5.000.000 71, 1.755.000 z} oraz 1.900.000 zt w Banku (...) S.A. — Oddziale w K., Banku (...) S.A. — Oddziale
we W., Banku (...) S.A. — Oddziale w K. oraz Banku (...) S.A. — Oddziale w G.,

10) w dniu 8 lutego 2000 r., w G., wspdlnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem zarzadu sp6tki z o.0. (...)
w J., wyludzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 1.500.000 z przez to, ze doprowadzil
do zawarcia przez spolke (...) z tymze Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o nierealng hipoteke kaucyjna
w kwocie 1.500.000 zl, na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzong przez Sad Rejonowy dla
Wroclawia-Krzykow, bedaca deklarowanym zabezpieczeniem kredytu, a nadto wniosek o kredyt, w ktérym zatajono
fakt zadluzenia spoiki (...) z tytulu weze$niej zaciggnietego kredytu, w wysokosci 495.000 zl, na podstawie umowy o
kredyt z 26 maja 1999 r., zawartej z Bankiem (...) S.A. — Oddzialem we W.,

11) w dniu 14 kwietnia 2000 r., w G., wspolnie i w porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu sp6iki z 0.0. (...) zsiedziba
w K., wytudzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt obrotowy w wysokoSci 2.200.000 zl przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spolke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy o kredyt nr (...) w okreSlonej wyzej
kwocie, a nastepnie umowy zastawu rejestrowego nr (...), dotyczacego majatku ruchomego kredytobiorcy, majacego
postaé papieru do opakowan i reform PET o wartoSci 3.413.934,44 zl, a nadto cesji praw z polisy ubezpieczeniowej
(...), obejmujacej powyzsze mienie, ktéry to zastaw rejestrowy mial by¢ prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu,
wprowadzajac bank kredytujacy w blad co do istnienia i wartoéci owego mienia ruchomego, faktycznie nie bedacego
w posiadaniu spo6iki (...),

to jest o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., art. 297 § 1
k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.

II. wokresie od maja do listopada 2000 r. w G., w warunkach przestepstwa ciaglego, jako prokurent (...) (...) spoiki z
ograniczong odpowiedzialno$cia w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. M. — prezesem zarzadu tej spoiki oraz



innymi osobami, kierujac ich dzialaniami w zakresie zaciagania kredytow przez reprezentowane przez nie podmioty
gospodarcze — spolki prawa handlowego (...) oraz (...) (...), poprzez ustalenie miejsca, czasu, wysoko$ci, sposobu
zabezpieczania kredytow oraz przeznaczania uzyskanych z nich §rodkéw finansowych, doprowadzit miejscowy (...)
Banku (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej wartoSci 9.790.000 zl przez wprowadzenie w
blad co do zamiaru splaty kredytow oraz realnosci proponowanych form ich zabezpieczenia, a w tym:

1) w maju 2000 r. w G. doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...) z Bankiem (...) S.A.
— Oddzialem w G., w oparciu o wniosek kredytowy, w ktéorym pominieto powigzanie personalne K. M. z Z. M. (1),
a przez to — z innymi podmiotami gospodarczymi korzystajacymi z kredytow bankowych oraz weksel in blanco,
bedacy prawnym zabezpieczeniem kredytu mimo wiedzy, ze nie zostanie on wykupiony wobec braku pokrycia w
majatku firm, a nadto nie ustanowil wymaganej umowa kredytowa hipoteki na nieruchomoéci oznaczonej objetej
ksiega wieczysta nr Kw (...), polozonej w W. Leénym, w wyniku czego, wprowadzajac wspomniany Bank w blad co do
realno$ci zabezpieczenia kredytu, wyludzit kredyt wartosci 470.000 zl,

2) w maju 2000 r. w G., doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) spolke z 0.0. z miejscowym (...) Banku
(...) S.A., umowy nr (...) o kredyt w kwocie 2.500.000 zl, zmniejszonej nastepnie do 1.800.000 z}, w oparciu o
wniosek kredytowy pomijajacy informacje o powiazaniu personalnym K. M. z Z. M. (1), a przez to — z innymi
podmiotami gospodarczymi, réwniez korzystajacymi z kredytéw bankowych oraz weksel in blanco stanowiacy prawne
zabezpieczenie kredytu mimo §wiadomoSci, zZe nie zostanie on wykupiony z uwagi na sytuacje finansowa firmy, a nadto
zobowiazanie splaty kredytu hipoteka na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr Kw (...), prowadzona w Sadzie
Rejonowym dla Wroclawia-Krzykow, co do ktorej wiedzial, ze ustanowienie hipoteki bedzie niemozliwe z uwagi na
fakt, ze wspomniana wyzej nieruchomo$¢ nie byta wlasno$cig kredytobiorcy w wyniku czego wytudzil kredyt wartosci
1.800.000 zi,

3) w sierpniu 2000 r. w G. doprowadzit do zawarcia przez (...) (...) spolke z 0.0. z miejscowym (...) Banku (...) S.A.,
umowy kredytowej nr (...) o kredyt w kwocie 830.000 zl, nie informujac tegoz Banku we wniosku kredytowym, ze K.
M. jest z nim zwigzana personalnie, a przez to — takze z innymi podmiotami gospodarczymi korzystajacymi z kredytoéw
bankowych, a nadto w oparciu o weksel in blanco, majacy stanowié prawne zabezpieczenie kredytu przy $wiadomosci,
Ze nie zostanie on wykupiony z uwagi na brak §rodkéw finansowych oraz zawarte w umowie kredytowej zobowigzanie
do ustanowienia hipoteki na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr Kw (...), prowadzong w Sadzie Rejonowym
dla Wroclawia-Krzykéw wiedzac, Ze ustanowienie hipoteki nie bedzie mozliwe z uwagi na fakt, ze nieruchomos¢ nie
stanowila wlasnoéci firmy (...), w wyniku czego wytludzit kredyt wartoéci 830.000 zt,

4) w sierpniu 2000 r. w G. doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) spblke z 0.0. z miejscowym (...) Banku (...)
S.A., umowy kredytowej nr (...) oraz podpisania aneksu nr (...), o kredyt w wysokos$ci 1.600.000 zl, w oparciu o
wniosek o kredyt, w ktéorym pominieto powigzanie personalne K. M. z Z. M. (1), a przez to — z innymi podmiotami
gospodarczymi korzystajacymi z kredytéw bankowych, a nadto weksel in blanco, bedacym zabezpieczeniem kredytu
przy $wiadomosSci, iz nie zostanie on wykupiony ze wzgledu na brak srodkéw finansowych, a takze naklonit K. M.
do podpisania w imieniu wspomnianej spoiki (...) aneksu z 2 marca 2001 r., zobowigzujacego ja do ustanowienia
hipoteki zabezpieczajacej kredyt, na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr Kw (...) — obreb W., prowadzong w
Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Krzykéw, mimo wiedzy, ze ustanowienie nie bedzie mozliwe wobec braku tytulu
wlasno$ci ze strony spolki (...) oraz braku pelnomocnictwa do ustanowienia hipotek ze strony Z. M. (1) — wla$ciciela
nieruchomoéci, przez co wytudzil kredyt warto$ci 1.600.000 zl,

5) wdniu 30 listopada 2000 r., w G., doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) spolke z 0.0. z miejscowym (...) Banku
(...) S.A., umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy pomijajgcy powigzania personalne K. M. z Z. M.
(1), a przez to —innymi podmiotami gospodarczymi korzystajacymi z kredytéw bankowych, oraz weksel in blanco,
majacy stanowi¢ prawne zabezpieczenie kredytu, mimo §wiadomo$ci, iz nie zostanie on wykupiony ze wzgledu na
brak srodkéw finansowych, w wyniku czego wytudzit kredyt w kwocie 160.000 zl,

a takze:



6) wmaju 2000 r. spowodowal zawarcie przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...), mimo braku zdolno$ci kredytowe;j
ze strony tej spotki, wyludzajac kredyt w kwocie 3.500.000 zl,

7) w maju 2000 r. doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...), w oparciu o weksel in blanco
nie majacy pokrycia w majatku przedsiebiorstwa, wyludzajac kredyt w kwocie 800.000 zl,

8) we wrze$niu 2000 r., doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...), w oparciu o zabezpieczenie
w postaci hipoteki na nieruchomosci, ktéra nie zostala faktycznie ustanowiona oraz weksel in blanco nie majacy
pokrycia w majatku przedsiebiorstwa, wyludzajac kredyt w wysokoéci 500.000 zi,

9) we wrzeéniu 2000 r., doprowadzil do zawarcia przez (...) (...) umowy kredytowej nr (...), mimo braku
zabezpieczenia kredytu majatkiem spoiki, wyludzajgc kredyt w kwocie 130.000 zl,

to jest o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1
k.k. oraz w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.

III. we wrze$niu 2000 r., w G., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, z
powzietym z gbry zamiarem, jako osoba fizyczna, doprowadzil miejscowy (...) Banku (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o 1acznej, znacznej wartoéci 399.992,94 zlotych przez to, ze wprowadzajac tenze podmiot w
blad co do zamiaru splaty uzyskanych kredytow, zawarl z nim nastepujace umowy:

1) w dniu 5 wrze$nia 2000 r. - umowe nr (...) o pozyczke gotéwkowa w kwocie 100.000 zlotych,

2) w dniu 29 wrzesnia 2000 r. - umowe nr (...) o kredyt w kwocie 149.050 DEM, przedstawiajacych rownowarto$c
209.992,94 zlotych, na refinansowanie zakupu lokali mieszkalnych,

nie splacajac zobowigzan powstalych w nastepstwie uzyskania tych kredytow,
to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 i art. 12 k.k.

IV. w dniu 6 grudnia 2000 r., w B., wojewddztwie (...), dopuscil sie czynnej napasci na wykonujacego obowigzki
sluzbowe funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w Z. — A. (...) przez to, ze w celu unikniecia zatrzymania do
dyspozycji Prokuratury Okregowej we Wroclawiu potracil wymienionego samochodem osobowym (...) o numerze rej.
(...), powodujac uszkodzenie ciala w postaci stluczenia miesni brzucha, skutkujace naruszeniem czynno$ci narzadu
ciala na okres powyzej 7 dni, a zarazem narazajac pokrzywdzonego na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia
lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

tojest o przestepstwo okreslone w art. 223 k.k., art. 157§ 1 k.k.iart. 160 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

V. w okresie od wrzesnia 1993 r. do dnia 30 lipca 2001 r., w B. i innych miejscowosciach, wbrew przepisom
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 2 kwietnia 1991 r. (Dz.U. Nr 29, poz. 125), ukrywal dokument urzedowy w
postaci paszportu dyplomatycznego o numerze (...), wydany mu 9 stycznia 1992 r. jako postowi na Sejm RP, ktérym
to dokumentem nie mial prawa wylacznie rozporzadzad,

to jest o przestepstwo z art. 276 k.k.

VI. w grudniu 1998 r., we W. i B., jako prokurent spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia (...). (...), w celu uzycia
jako autentyczne sfalszowal dokumenty w postaci:

1) umowy kredytowej nr (...), zawartej z Bankiem (...) S.A. w L. — Oddzialem w L., wraz z zalacznikiem, na ktorych
przerobil daty ich zawarcia na dzien 28 grudnia 1998 r.,



2) polecen przelewu oraz bankowych not memorialowych wymienionego wyzej Banku, na ktérych za pomoca
nieautentycznego, podrobionego stempla wstawil niezgodnie z prawda daty ich sporzadzenia na 28 grudnia 1998 r.,
podczas gdy faktycznie zostaly one wystawione 29 grudnia 1998 r.,

3) a nadto przy uzyciu komputera sporzadzil fikcyjny wyciag nr (...) Banku (...) S.A. w L. — Oddzialu w L., ktory
niezgodnie z prawda opatrzyl datg 28 grudnia 1998 r., podczas gdy faktycznie ujete w nim operacje przelewow
bankowych z rachunku firmy (...) (...)d mialy miejsce w dniach 29 i 30 grudnia 1998 r., po czym, postugujac sie
opisanymi wyzej dokumentami, wytudzil na szkode (...) w W. subwencje celowa na splate kredytu udzielonego firmie
(...). (...), w kwocie 990.000 zi,

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., art. 270 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VII. w sierpniu 2000 r., w B., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, podrobil podpis prezesa zarzadu (...)
(...) spokki z 0.0. — K. M.

1) w protokotach nadzwyczajnego zgromadzenia wspo6lnikoéw z 21 sierpnia 2000 1.,

2) protokotach nadzwyczajnego zgromadzenia wspdlnikdéw z dnia 23 sierpnia 2000 1.,
3) pelnomocnictwie do reprezentowania spoélki z o.o0. (...) z 21 sierpnia 2001 .,

4) w piSmie do Towarzystwa (...) spolki z 0.0. w P. z 30 sierpnia 2000 1.,

a nastepnie uchwale z 23 sierpnia 2000 r., dotyczaca wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci polozonej w obrebie
W., objetej ksiegg wieczysta nr (...), prowadzona w Sadzie Rejonowym w Trzebnicy, przedlozyl jako autentyczna
notariuszowi W. K. przy sporzadzaniu aktu notarialnego przeniesienia wlasnos$ci nieruchomosci z 13 wrzeénia 2000
r. (Nr rep. (...)), wyludzajac poswiadczenie nieprawdy co do zgody (...) spo6iki (...) na zbycie owego gruntu,

to jest o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. 1 art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VIII. w grudniu 1998 r., w B., jako samoistny prokurent miejscowej firmy (...) (...)d z siedziba w B., majacej status
zakladu pracy chronionej i bedacej platnikiem podatku od towaréw i ustug (VAT), faktycznie kierujac dzialalnoécia
gospodarcza, w tym gospodarka finansowa tego podmiotu, wbhrew przepisom ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o
podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 11,poz.50), a takze ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 1.
o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych (Dz.U. Nr 123, poz.776) zaniechal
odprowadzenia na rzecz reprezentujacego Skarb Panhstwa (...) Urzedu Skarbowego we W. podatku od towar6ow i ustug
(VAT) naleznego za miesiac listopad 1998 r., w kwocie 2.100.000 zlotych, powodujac uszczuplenie tej naleznos$ci
publicznoprawnej duzej wartoéci,

to jest o przestepstwo z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.

IX. w okresie od lutego 1998 r. do lutego 2000 r., we W., B., G. i innych miejscowo$ciach, dzialajagc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, kierujac faktycznie dzialalnoécig gospodarcza oraz
gospodarka finansowa powiazanych ze soba osobowo i kapitalowo podmiotéw gospodarczych o statusie spolek prawa
handlowego : (...) Co.(...) w B., (...) wJ., (...) K. Co.(...), a nastepnie (...) w K., Przedsiebiorstwa Produkcyjno-
Handlowego (...) S.A. w G. i innych, a tym samym - decydujgc o ich rozliczeniach podatkowych ze Skarbem Panstwa,
kierujac w tym zakresie dzialaniami innych osob, przy wykorzystaniu okre§lonego wyzej uzaleznienia wynikajacego z
wzajemnych zwiazkow gospodarczych, narazil Skarb Panistwa na bezpodstawne zwroty nalezno$ci publicznoprawne;j
w postaci podatku od towaréw i ustug (VAT) w lacznej wysokosci nie mniejszej niz 12.385.518,46 zl, przedstawiajacej
wielka warto$¢ w tym :



1) w okresie od lutego 1999 r. do lutego 2000 r., wspoélnie i w porozumieniu z A. M. (1) - 6wczesnym prezesem zarzadu
Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) S.A. w G. , wyludzil podatek od towaréow i ustug (VAT) w kwocie
2.191.354 zl na szkode Skarbu Panstwa, reprezentowanego przez Urzad Skarbowy w K.,

2) w okresie od lutego 1998 r. do marca 1999 r., wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu spo6iki
(...) Co. Ltd w B., wyludzit podatek od towaréw i ustug (VAT) w kwocie 9.888.660 z} oraz spowodowat uszczuplenie
w tymze podatku w wysokoSci co najmniej 1.514.841 zl na szkode Skarbu Pafistwa, reprezentowanego przez Pierwszy
Urzad Skarbowy we W.,

3) w okresie od lutego 1998 r. do wrze$nia 2000 r., wspélnie i w porozumieniu z J. P., spowodowal uszczuplenie
przez spolke z o.0. (...) w K. w tymze podatku na szkode Skarbu Panstwa w lacznej wysoko$ci nie mniejszej niz
3.292.655 zlotych, przedstawiajgcej wielka warto$é¢, z czego za 1998 r. — w kwocie 660.222 zlotych, za 1999 r. — w
kwocie 1.696.003 zlotych, a za 2000 r. — w kwocie 936.430 zlotych, a nadto uzyskanie z Urzedu Skarbowego w K.
nienaleznego uznania nadwyzka podatku VAT naliczonego nad naleznym w lacznej wysokosci 1.711.596 zlotych, w tym
wyplate §rodkow finansowych z tego tytulu, w formie zwrotéw bezposrednich, na ogélng kwote 305.504,46 zlotych,
przedstawiajaca znaczna wartosé,

przez to, ze zaplanowal, zorganizowal i przeprowadzil szereg pozornych transakecji handlowych kupna-sprzedazy
towaroéw w postaci polimeru krystalicznego, granulatu PET, wegla koksowego, pasty do zebéw i innych, pomiedzy
kontrolowanymi przez siebie firmami majacymi status zakladéw pracy chronionej, przy wykorzystaniu metody
przedplat pienieznych z tytulu wzajemnej odsprzedazy r6znych towaréw oraz wielokrotnym przeplywie tych samych
srodkow finansowych, bez ekonomicznego uzasadnienia oraz zamiaru wywolania nimi faktycznych skutkéw, a
wylacznie w celu osiagniecia odpowiedniej relacji pomiedzy wielko$ciami podatku VAT naliczonego i naleznego, w
szczegolnosci uzyskania nadwyzek podatku naliczonego nad naleznym, wprowadzajac wymienione urzedy skarbowe
w blad co do rzeczywistego przebiegu i celow tego obrotu,

to jest o przestepstwo z art. 76 § 1 k.k.s. i art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. w zw. z art.
6§ 2k.k.s.,art. 7§1k.k.s. orazw zw. zart. 9 § 1 k.k.s.

X. w okresie od lutego 1996 r. do stycznia 1998 r., we W., pelnigc funkcje prezesa, a nastepnie pelnomocnika zarzadu
spolki z o.0. (...) Co. Ltd, bedac odpowiedzialny z tego tytulu za prawidlowo$¢ rozliczen tej jednostki z budzetem
panstwa z tytulu zobowiazan podatkowych, dopuscit do uszczuplenia nalezno$ci Skarbu Panstwa w zakresie podatku
od towaréw i ustug w kwocie lacznej 1.896.514,45 zt wskutek podania w deklaracjach VAT - 7 nieprawdy w zakresie:

1) zanizonego podatku naleznego wskutek:

a) nieujecia w deklaracjach kwot podatku naleznego od sprzedazy na rzecz kontrahenta zagranicznego ushug
»organizacji zakupu i dostawy, realizacji kontraktu, finansowania dostaw", zwigzanych ze sprzedaza towarow w
skladzie celnym - bezpodstawnie zakwalifikowanych przez Spotke jako uslugi wylaczone spod ustawy o podatku od
towardéw i ustug, pomimo $wiadczenia tych ustug w kraju, wbrew art. 2 ust. 11 art. 16 ust. | ustawy z dnia 8 stycznia
1993 r. o podatku od towardéw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. nr 11 pdz. 50 z pdzn.zm.): w styczniu 1996 . -
0 81.607 zl, wlutym 1996 . - 0 101,396 zl, marcu 1996 r. - 0 228.965 zl, w kwietniu 1996 r. - 0 346.004 z}, w maju 1996
r. - 056.245 z}, w czerweu 1996 1. - 0 71.546 z}, w lipcu 1996 . - 0 130.341 z}, w marcu 1997 1. - 0 183.916 zl, w kwietniu
1997 1. - 0 16.274 z}, w maju 1997 r. - 0 13.804 zl, w lipcu 1996 r. - 0 33.419 zt i we wrze$niu 1997 1. - 0 11.904 zl,

b) nieujecia w deklaracjach kwot podatku naleznego od sprzedazy dla kontrahenta zagranicznego ustug ,organizacji
zakupu i dostawy, realizacji kontraktu, finansowania dostaw" zwigzanych ze sprzedaza eksportowanych towarow,
bezpodstawnie zakwalifikowanych przez Spotke jako eksport ustug, pomimo §wiadczenia ich w kraju oraz faktu, ze
warto$¢ tych ustlug nie byla uwzgledniona w cenie eksportowanego towaru wykazanej w deklaracji SAD, wbrew art.
39 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. nr 11
poz. 50 z pdZzn. zm.): w styczniu 1996 r. - 0 27.832 z}, w lutym 1996 r. - 0 31.597,29 zl, w marcu 1996 r. - 0 4.628,86 zl,



w kwietniu 1996 1. - 0 15..004,66 zl, w czerwcu 1996 r. - 0 6.163,71 zl, w lipcu 1996 r. - 0 6.335,37 zl, w styczniu 1997
I. - 013.942 zl, w lutym 1997 1. - 0 52.593 zl, w marcu 1997 r. - 0 220.442 zl, w kwietniu 1997 r. - 0 17.470 z}, w maju
1997 . - 0 25.285 zl, w czerwcu 1997 1. - 0 178.055 z1, w lipcu 1996 . - 0 33.419 zl, we wrzesniu 1997 1. - 0 11.904 zL, w
pazdzierniku 1997 r. - 0 46.517 zl, w listopadzie 1997 r. - 0 132.986 zl, w grudniu 1997 r. - 0 56.044 zl,

2) zawyzenia podatku naliczonego o 171.797 zt w czerwecu 1997 r., wskutek niedokonania korekty podatku naliczonego
od wydatkéw na naklady inwestycyjne dokonane w obiektach przy ul. (...) we W. w latach 1995 - 1997 i przy ul.
(...)/R.(...) w latach 1993-1997, pomimo sprzedazy tych obiektow w dn. 18 czerwca 1997 r. jako zwolnionych od
podatku od towar6w i ustug, wbrew art. 20 ust. 11 art. 25 ust. 1 pkt | powolanej ustawy o podatku od towaréw i ustug
oraz o podatku akcyzowym,

co skutkowalo uszczupleniem nalezno$ci Skarbu Panstwa w podatku od towarow i ustug w kwocie lacznej 1.896.514,45
zl, w tym za: styczen 1996 1. - 0 109.439 zl, za luty 1996 1. - 0 132.994 zl, za marzec 1996 1. - 0 233.965,45 zl, za kwiecien
1996 1. - 0 361.009 zl, za maj 1996 r. - 0 56.245 zl, za czerwiec 1996 r. - 0 77.710 zl, za lipiec 1996 1. - 0 136.495 zl, za
styczen 1997 1. - 0 13.942 zl, za luty 1997 1. - 0 52.593 zl, za marzec 1997 . - 0 220.442 zl, za kwiecien 1997 r. - 0 17.470
zl, za maj 1997 r. - 0 25.285 zl, za czerwiec 1997 r. - 0 178.055 zl, za lipiec1996 r. - 0 33.419 zl, za wrzesiefi 1997 r. -0
11.904 zl, za pazdziernik1997 r. - 0 46.517 zl, za listopad 1997 r. - 0 132.986 zl i za grudzien 1997 r. - 0 56.044 zt.,

to jest o przestepstwo z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. zart. 9 § 3 k.k.s. w zw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art.
38 § 2 pkt 1 k.k.s.

XI. w okresie od stycznia do maja 1999r. w J. i we W. wykorzystujac faktyczne uzaleznienie od siebie S. G. (1)
- prezesa zarzadu spolki z o.0. (...) zakladu pracy chronionej w J. i A. G. (1) - prokurenta tej Spolki, wynikajgce
z powiazan osobowych i kapitalowych, polecil im zawieranie w imieniu tego podmiotu umoéw z zakladami pracy
chronionej dotyczacych obrotu weglem koksujacym, polimerem butelkowym, preformami PET, pastg do zebow i
innymi towarami, w celu narazenia Skarbu Panstwa na bezpodstawny zwrot podatku od towaréw i ustug za miesigce
styczen, luty, kwiecien i maj 1999 r., na lgczng kwote 8.256.449 zl, przedstawiajaca wielka wartosé,

to jest o przestepstwo z art. 76 § 1 k.k.s. w zw. zart. 6 § 2 k.k.s. i z art. 9 § 1 k.k.s. oraz w zw. z art.
38 § 2 pkt 1 k.k.s.

XII. wokresie od stycznia do kwietnia 2000 r., we W. i w B., jako samoistny prokurent spétki z o.o. (...). (...), kierujac
faktycznie dzialalno$cia gospodarczg oraz gospodarka finansowg tego podmiotu, w warunkach ciaggu przestepstw,
doprowadzil nizej wymienione przedsiebiorstwa do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci towaréw o
lacznej warto$ci 370.800,80 zlotych , w tym:

2) spoétke jawna (...)(...)” z K., od ktorej spoétka (...). (...) nabyla blache o znacznej wartoSci 194.727,92 zl,

3) Biuro I.-E. (...) B. W. we W., od ktorego spoélka (...). (...) zakupila cukier o lacznej wartoSci 113.420 zl, rozliczony
do kwoty 47.000 zl,

przez to, ze wprowadzajac kontrahentéw w blad co do zamiaru uregulowania zobowiazan z tego tytutu, zorganizowat
i przeprowadzit transakcje kupna-sprzedazy tych towaréw, a po dokonaniu zakup6ow nie uiscil platnoéci wobec
dostawcow,

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

XIII. w kwietniu 2000 r., we W., peliac funkcje jak w pkcie XIII niniejszego aktu oskarzenia, dzialajac w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, przywlaszcezyl na szkode (...) spolki z 0.0. w R. pieniagdze w kwocie 865.642,29
zlotych, przedstawiajace znaczna warto$¢, wplacone do spotkizo.o. (...). (...) w B. tytulem zaliczki na poczet przysztych
dostaw cukru dla sieci hipermarketow(...) (...),



to jest o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

XIV. w okresie od kwietnia 1996 r. do listopada 1997 r., we W., dzialajac w krotkich odstepach czasu, z powzietym z
gobry zamiarem, jako prezes zarzadu (...) Co. Ltd spdlki z 0.0. we W., naklonil B. S. (1) do podrobienia dokumentéow
handlowych tego przedsiebiorstwa oraz firm (...).T.E. Limitem i C. I. z Wielkiej Brytanii, w tym :

« umowy kupna-sprzedazy z 29 kwietnia 1996 r., wraz z aneksem,

« aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 30 kwietnia 1996 r.,

« aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 27 czerwea 1996 r.,

« aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 28 czerwca 1996 r.,

« aneksu nr (...) do powyzszej umowy,, z 2 sierpnia 1996 r.,

« aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 5 sierpnia 1996 r.,

« aneksu nr (...) do powyzszej umowy, z 5 wrze$nia 1996 r.,

« ugody podpisanej z datg 18 listopada 1997 r., odnoszaca sie do powyzszej umowy,

poprzez zlozenie przez wymieniong podpiséw na tych dokumentach za D. B., jako osobe reprezentujaca firme (...).T.E.
(...) z Anglii, w celu postuzenia sie owymi dokumentami jako autentycznymi,

to jest o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 21 marca 2011 roku (sygnatura akt III K 411/07), w sprawie
oskarzonego Z. M. (1) rozstrzygnatl:

I. oskarzonego Z. M. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 26 maja 1999 r. do 14 kwietnia 2000 r., we W., G.,
K. i innych miejscowosciach, w warunkach czynu ciaglego, jako prokurent spoliki z ograniczona odpowiedzialnoscig
(...). (...) oraz faktyczny decydent w innych spoétkach prawa handlowego, o nazwach (...), (...) i innych, kierowal
dzialalnoScia przestepcza polegajaca na wyludzeniu kredytéw bankowych, realizowana przez inne osoby w oparciu o
dokumentacje zawierajacg nieprawdziwe dane lub nierzetelne o$§wiadczenia dotyczace okoliczno$ci majacych istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu, w nastepstwie czego doprowadzil r6zne banki na terenie kraju do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o lacznej wartoéci 22.445.000 zl, a w szczeg6lnoci:

1. w dniu 26 maja 1999 r., we W., wspoélnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem zarzadu spo6iki z 0.0. (...) w
J., wyludzil na szkode wyzej wymienionego Banku kredyt obrotowy w kwocie 495.000 zl przez to, ze doprowadzil do
zawarcia przez wspomniang spotke umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w ktérym zatajono fakt
zadluzenia (...) z tytulu wezeéniej zaciggnietych kredytow w Banku (...) S.A. — Oddziale w K. — w wysoko$ci 5.000.000
zt oraz (...) Banku S.A. — Oddziale w R. — w wysoko$ci 5.000.000 zl,

2. w dniu 28 lipca 1999 r., w K., wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. (...), wyludzil
na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt na dzialalno$¢ gospodarcza w kwocie 4.350.000 z} przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spoélke (...). (...) ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) oraz umowy
przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do tozsamo$ci w postaci, miedzy innymi, ciggnika siodlowego (...) nr ewid.
(...) wartosci 365.008,69 zt oraz wiryskarki nr ewid.(...) (...) warto$ci 772.401,19 zl, ktore to urzadzenia nie stanowily
wlasnosci (...) Co. (...), natomiast byly przedmiotem umoéw leasingowych: ciagnik siodlowy (...) umowy nr (...) z (...)
S.A. we W., natomiast wtryskarka — umowy nr (...) (...)(...)z (...) spolka z 0.0. w W., przez co wprowadzil w blad bank
kredytujacy w zakresie skuteczno$ci zabezpieczenia kredytu,



3. wdniu 31 sierpnia 1999 r., w G., wspolnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem (...) Co. (...) wytudzil na szkode
miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 900.000 zl przez to, ze doprowadzil do zawarcia przez tenze Bank
umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy w ktérym zatajono fakt zaciagniecia przez (...) Co. (...)
kredytu w wysokosci 4.350.000 zt w Banku (...) S.A. — Oddziale w K.,

4. w dniu 27 grudnia 1999 r., w K., wspélnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem zarzadu sp6lki z o.o.
(...), wyludzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 zl przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spolke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o nierealng
hipoteke kaucyjna w wysoko$ci 5.000.000 zl na nieruchomo$ci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzona w Sadzie
Rejonowym Wroclaw-Krzyki, majaca stanowi¢ prawne zabezpieczenie kredytu, a takze wniosek kredytowy w ktérym
pominieto istnienie zobowigzan (...) spdlki (...) z tytulu wezeéniej zaciggnietych kredytow w kwotach 495.000 zl,
5.000.000 z1, 5.000.000 7}, 1.755.000 711 1.000.000 z} w Banku (...) S.A. — Oddziale w K., (...) Banku S.A. — Oddziale
w R, oraz Banku (...) S.A. — Oddziale w K.,

5. wdniu 14 stycznia 2000 r., w G., wspdlnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem spoikiz o.o. (...) wJ., wytudzil na
szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt obrotowy w kwocie 1.900.000 z} przez to, ze doprowadzil do zawarcia
przez spolke (...) z tymze Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o wniosek kredytowy, w ktérym zatajono fakt
zadluzenia tej firmy z tytulu wezesniej zaciagnietych kredytow w kwotach 495.000 zl, oraz po 5.000.000 zt w Banku
(...) S.A. — Oddziale we W., Banku (...) S.A. — Oddziale w K., (...) Banku S.A. — Oddziale w R. oraz w Banku (...) S.A.
— Oddziale w K., odpowiednio w dniach 26 maja, 11 pazdziernika, 13 pazdziernika oraz 27 grudnia 1999 r.,

6. w styczniu 2000 r. w G., wspélnie i w porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. (...), wyludzil na
szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 1.100.000 zt przez to, ze doprowadzil do zawarcia przez
(...) Co. (...) ze wspomnianym bankiem umowy kredytowej nr (...) oraz umowy przewlaszczenia rzeczy oznaczonych
co do tozsamo$ci w postaci wiryskarki wartoSci 772.000 zl, nie bedacej wlasnoécia (...) Co. (...), a stanowiacej
przedmiot umowy leasingowej nr(...) (...)(...), zawartej z firma (...) — sp6tka z 0.0. w W., przy czym urzadzenie to bylto
jednocze$nie zabezpieczeniem kredytu uzyskanego przez (...) Co. (...) w Banku (...) S.A. — Oddziale w K. na podstawie
umowy o kredyt z 28 lipca 1999 r. (nr (...)), wprowadzajac w ten sposéb bank kredytujacy w blad co do skutecznosci
zabezpieczenia splaty kredytu,

7. w dniu 31 stycznia 2000 r. w R., wspdlnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem zarzadu spo6iki z 0.0. (...)wJ.,
wytudzil na szkode miejscowego (...) Banku S.A. kredyt dyskontowy w kwocie 5.000.000 zl przez to, ze doprowadzil do
zawarcia przez spolke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy kredytowej nr (...)./ (...) w oparciu o wniosek kredytowy,
w ktorym zatajono fakt zadluzenia tej firmy z tytulu wczesniej zaciagnietych kredytéw w kwotach 5.000.000 zl,
495.000 zl, 5.000.000 zl, 1.755.000 z} oraz 1.900.000 zt w Banku (...) S.A. — Oddziale w K., Banku (...) S.A. — Oddziale
we W., Banku (...) S.A. — Oddziale w K. oraz Banku (...) S.A. — Oddziale w G.,

8. w dniu 8 lutego 2000 r., w G., wspdlnie i w porozumieniu ze S. G. (1) — prezesem zarzadu spolki z o.0. (...)
w J., wytudzil na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt w kwocie 1.500.000 z} przez to, ze doprowadzil
do zawarcia przez spolke (...) z tymze Bankiem umowy kredytowej nr (...) w oparciu o nierealng hipoteke kaucyjng
w kwocie 1.500.000 zl, na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzona przez Sad Rejonowy dla
Wroclawia-Krzykow, bedaca deklarowanym zabezpieczeniem kredytu, a nadto wniosek o kredyt, w ktérym zatajono
fakt zadluzenia spolki (...) z tytulu wezesniej zaciagnietego kredytu, w wysokos$ci 495.000 zl, na podstawie umowy o
kredyt z 26 maja 1999 r., zawartej z Bankiem (...) S.A. — Oddzialem we W.,

9. w dniu 14 kwietnia 2000 r., w G., wsp6lnie i w porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu spolki z o.0. (...) z siedzibag
w K., wyludzit na szkode miejscowego (...) Banku (...) S.A. kredyt obrotowy w wysokosci 2.200.000 z} przez to, ze
doprowadzil do zawarcia przez spoélke (...) ze wspomnianym Bankiem umowy o kredyt nr (...) w okre$lonej wyzej
kwocie, a nastepnie umowy zastawu rejestrowego nr (...), dotyczacego majatku ruchomego kredytobiorcy, majacego
posta¢ papieru do opakowan i preform PET o warto$ci 3.413.934,44 zl, a nadto cesji praw z polisy ubezpieczeniowej
(...), obejmujacej powyzsze mienie, ktory to zastaw rejestrowy mial by¢ prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu,



wprowadzajac bank kredytujacy w blad co do istnienia i warto$ci owego mienia ruchomego, faktycznie nie bedacego
w posiadaniu spoiki (...),

to jest przestepstwa z art. 18 § 1 kk wzw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 270 §
1kkwzw. zart. 11 § 2 kkiwzw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 19§81 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 28681 kk w
zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie
150 (stu piecédziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

II. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego tego, ze w dniu 28 stycznia 1999 r. we W., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. (...), w celu uzyskania przez Spolke (...). (...) kredytu obrotowego
w wysokos$ci 2.848.000 zt w Banku (...) S.A. w K. — Oddzial we W. przedtozyl do umowy kredytowej nr (...) podrobiony
weksel wraz z poreczeniem wekslowym Zakladu Pracy (...) S.A. z B., bedace prawnym zabezpieczeniem tego kredytu,
udzielonego firmie (...). (...), tj. czynu z art. 29781kk w zw. z art. 27081 kk w zw. z art. 11§82 kk i za to na podstawie art.
29781 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

III. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego tego, ze w dniu 29 czerwca 1999 r., we W., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu sp6iki z 0.0. (...) K. Co. Ltd zaklad pracy chronionej z siedziba w K., wyludzil
na szkode 6weczesnego Banku (...) S.A. w K. — Oddzialu we W., kredyt dyskontowy w wysoko$ci 495.000 zlotych nie
majgc mozliwoéci ani zamiaru jego splaty, tj. czynu z art. 28681 kk w zw. z art.29481 kk i za to na podstawie art. 29481 kk
w zw. z art. 28681 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne
w liczbie 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

IV. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. II. cze$ci wstepnej
wyroku, przyjmujac, iz dzialal w warunkach czynu ciaglego to jest przestepstwa z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
wzw. z art. 294 § 1 kki art. 297 § 1 kk oraz w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk i za to na podstawie art. 29481 kk w zw. z
art. 28681kk w zw. z art. 11§3 kk wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 3382 kk
grzywne w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

V. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. III. cze$ci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 29481 kk w
zw. z art. 28681kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci a na podstawie art.
3382 kk grzywne w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta)
zlotych;

VI. przyjmujac, iz oskarzony Z. M. (1) w dniu 6 grudnia 2000 r., w B., wojewddztwie (...), chcac unikngé zatrzymania
do dyspozycji Prokuratury Okregowej we Wroclawiu, dzialajac nieumyslnie potracil samochodem osobowym (...) o
numerze rej. (...) funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w Z. — A. (...), powodujac uszkodzenie jego ciata w
postaci stluczenia mie$ni brzucha, skutkujace naruszeniem czynnos$ci narzadu ciala na okres powyzej 7 dni, a zarazem
narazajac pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a
czyn ten stanowi przestepstwo z art. 157 § 11 3 kk w zw. z art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, na podstawie art. 1781
pkt. 6 kpk postepowanie umorzyt, kosztami postepowania w tym zakresie obciazyt Skarb Panstwa;

VII. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. V. cze$ci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 276 kk i za to na podstawie art. 276 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

VIII. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VI. czeSci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kkiart. 297 § 1 kk wzw. z art. 11
§ 2 kk i za to na podstawie art. 29481 kk w zw. z art. 286§1kk w zw. z art. 11§3 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie 100 (stu) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;



IX. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VIL. czeSci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 270 § 1 kk i art. 272 kk w zw. z art.11 § 2 kk i za to na podstawie art. 27081kk w zw.
z art. 11§83 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

X. na podstawie art. 1781 pkt. 6 kpk umorzyt wobec Z. M. (1) postepowanie w zakresie czynu opisanego w pkt. VIII.
czedci wstepnej wyroku, obciazajac w tym zakresie kosztami postepowania Skarb Panstwa;

XI. na podstawie art. 1781 pkt. 6 kpk umorzyl wobec Z. M. (1) postepowanie w zakresie czynu opisanego w pkt. IX.
czesci wstepnej wyroku, przyjmujac, iz dopuscit sie go w okresie od lutego 1998r. do wrze$nia 2000r., obcigzajac w
tym zakresie kosztami postepowania Skarb Panstwa;

XII. na podstawie art. 1781 pkt. 6 kpk umorzyt wobec Z. M. (1) postepowanie w zakresie czynow opisanych w pkt. X-
XI czeéci wstepnej wyroku, obciazajac w tym zakresie kosztami postepowania Skarb Panstwa;

XIII. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XII. czeSci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 28681 kk w zw. z art. 20481 kk i za to na podstawie art. 29481 kk w zw. z art. 28681kk
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne
w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) zlotych;

XIV. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIII. czeSci
wstepnej wyroku, to jest przestepstwa z art. 28481 kk w zw. z art. 29481 kk i za to na podstawie art. 20481 kk w zw. z art.
28481kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 3382 kk
grzywne w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 300 (trzysta) ztotych;

XV. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIV. czeéci wstepnej
wyroku, to jest przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art.12 kk i za to na podstawie art. 1981 kk
w zw. z art. 27081kk wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXVII. na podstawie art. 851 art. 86 § 11 2 k.k. wymierzone powyzej kary polaczyl i wymierzyl kare lgczna 6 (szeéciu)
lat pozbawienia wolnosci, grzywne w liczbie 200 (dwustu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote po 300 (trzysta) zlotych;

XXX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 30 lipca 2001r. do 11 lutego 2003r.,

XXXI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl obowiazek naprawienia szkody:
« narzecz (...) w W. w kwocie 990.000zt —solidarnie przez Z. M. (1) i A. M. (2),
« narzecz (...) Banku w kwocie 5.000.000z1 przez Z. M. (1),
« narzecz Biura I.-E. (...) B. W. we W. w kwocie 66.420z} przez Z. M. (1),
« narzecz Banku (...) S.A. w kwocie 10.102.000zl przez Z. M. (1);

XXXII. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow postepowania na niego przypadajacych, w
tym wymierzyl mu 12.600 zt oplaty.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie oskarzony Z. M. (1), w ktérego imieniu apelacje wnie§li obroncy.

A.. B. G. wyrok w czesci uznajacej oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynéw i wymierzonej mu kary —
zarzucajac:



1. obraze przepisbw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$c orzeczenia, w szczegdlnosci art. 6 k.p.k. w zw. z art.
175 § 1 k.p.k. poprzez uniemozliwienie oskarzonemu brania udziatlu w rozprawie i zloZenia wyjasnien w sprawie;

2. obraze przepisbw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczegélno$ci naruszenie art. 6 k.p.k.
w zw. z art. 170 k.p.k. poprzez nieuprawnione rozszerzenie katalogu zamknietego podstaw prawnych oddalenia
wniosku dowodowego, co doprowadzilo do oddalenia wnioskéw dowodowych oskarzonego, a dalej naruszenia prawa
do obrony oskarzonego wyrazonego w prawie inicjatywy dowodowej, przy czym wnioski dowodowe oskarzonego
dotyczyly zasadniczych dla ustalenia sprawstwa okolicznosci;

3. obraze przepiséw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczegoblnosci art. 424 k.p.k. poprzez
zawarcie w uzasadnieniu wyroku wzajemnie sprzecznych ustalen faktycznych, ktére maja zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawstwa,

4. obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na treS¢ orzeczenia tzn. art. 4 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie
i zaniechanie zbadania okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego z jednoczesnym uwzglednieniem
wszelkich okolicznoéci dzialajacych na jego niekorzy$¢, co przejawia sie w wybidrczym uwzglednieniu i daniu wiary
wyjaénieniom oskarzonego, jedynie w takim zakresie, w jakim odpowiadalo to tezie o jego sprawstwie i winie.

Pismem z dnia 12 lipca 2011 roku obronca uzupehil apelacje w ten sposob, ze sformulowal wnioski o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie Z. M. (1) od popelienia zarzucanych mu czynéw, badz tez uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Z. M. (1) do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroclawiu.

A.. S. K. wyrok w czeéci uznajacej oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynéw, wymierzonej kary, obowigzku
naprawienia szkody oraz zasadzonej oplaty — zarzucajac:

1. obraze przepisu art. 167 k.p.k. przez oddalenie wnioskéw dowodowych o przeprowadzenie dowodéw, ktére mogly
wnie$¢ dodatkowy element przyblizajacy wyjasSnienie rzeczywistego przebiegu zdarzenia bedacego przedmiotem
rozpoznania, a zwlaszcza wnioskow o dopuszczenie dowodow z przestuchania swiadkow: A. V., D. W., O. A,, E. B, E.
P,W.B,A T.,J.R,Z.W.,, J. A, J. L.i L. S.. Przeprowadzenie tych dowod6w moglo prowadzi¢ do oceny, ze oskarzony
nie dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, a w konsekwencji do jego uniewinnienia;

2. obraze przepisu art. 167 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajaca na tym, ze Sad I Instancji nie dopuscil z urzedu
dowodu z przestuchania §wiadka J. R. mimo, iz Sad ten znat okoliczno$ci wskazujace, na to, ze Swiadek ten ma wiedze
i posiada dowody wskazujace jednoznacznie na to, ze oskarzony Z. M. (1) nie dopuscil sie zarzucanych mu czynow.
Dopuszczenie tego dowodu moglo prowadzi¢ do ustalenia, ze oskarzony nie dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, co
w konsekwencji powinno skutkowaé wydaniem wyroku uniewinniajacego;

3. obraze przepisu art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. przez dowolng, a nie swobodna ocene zeznan $wiadka Z. M. (2), w
czesci dotyczacej wymuszenia zeznah na jego bracie J. M. (1), z pominieciem zeznah Swiadkéw J. T.i D. M. oraz M. S.
(1) — z zeznan ktorych rowniez wynika, ze zeznania w tej sprawie, obcigzajace oskarzonego Z. M. (1), byly uzyskiwane
poprzez wywieranie na §wiadkach niedopuszczalnej presji. Ewentualne ustalenie, ze zeznania §wiadka J. M. (1), jako
wymuszone, sa niewiarygodne, prowadziloby do uniewinnienia oskarzonego;

4. obraze przepisu art. 410 k.p.k. w zw. z art. 2 Konstytucji — przez przyjecie, ze ,okolicznoSciami ujawnionymi w
toku rozprawy glownej”, ktore stanowia podstawe orzeczenia, sg tez zeznania uzyskane za pomoca grozb i obietnic
skladanych swiadkom przez organy $cigania. Odmowa dania przez Sad wiary zeznaniom wymuszonym na $§wiadkach
powinno prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego;

5. obraze przepisu art. 424 w zw. z art. 410 k.p.k. przez zbiorcze powolanie w uzasadnieniu dowodéw, bez
wskazania konkretnych dowodow, potwierdzajacych poszczegblne okoliczno$ci majace w ocenie Sadu I Instancji
istotne dla sprawy znaczenie. Takie uzasadnienie daje podstawe do przyjecia, ze Sad I Instancji nie jest pewien,



czy powolane przez Sad okoliczno$ci sa okoliczno$ciami ,ujawnionymi” czy ,wyobrazonymi” oraz uniemozliwia
instancyjna kontrole wyroku — co w konsekwencji uzasadnia jego uchylenie;

6. obraze przepisu art. 410 w zw. z art. 92 k.p.k. przez oparcie wyroku na okolicznoS$ciach, ktére nie zostaly ujawnione
w toku rozprawy glownej. Okolicznoéci takie nie mogg stanowi¢ podstawy wyroku, co w konsekwencji powinno
prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego;

7. obraze przepisu art. 41 § 1 k.p.k. przez oddalenie wniosku o wylaczenie Sedziego mimo, iz oskarzony wykazal
okolicznoS$ci wskazujace na dzialania i zaniechania Sedziego, ktére moga wskazywac na negatywne odczucia wobec
tego oskarzonego. Wydanie wyroku przez Sedziego, co do bezstronnosci ktorego istnieja watpliwosci, stanowi nie tylko
obraze w/w przepisu kpk lecz przede wszystkim naruszenie konstytucyjnego prawa do sprawiedliwego, bezstronnego
sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji);

8. obraze przepisu art. 42 § 1 w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. polegajaca na tym, ze Sedzia nie zlozyl zadania o wylaczenie
siebie, mimo watpliwo$ci wskazanych w punkcie (7).

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca Z. M. (1) wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie I, II, II1, IV, V, VI,
VII, VIII, IX, XIII, XIV, XV, XXVII (wymiar kary lacznej wobec Z. M. (1)), XXIXI (obowiazek naprawienia szkody przez
Z. M. (1)) i XXXII (wymierzenie oplaty Z. M. (1)) i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie co do kosztéw postepowania przed sagdem I instancji,
IT instancji i ponownie I instancji, w tym zasadzenia od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego Z. M. (1) taryfowych
kosztow zastepstwa adwokackiego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje okazaly sie cze$ciowo zasadne.
Dla porzadku wywodu, celowe jest przedstawienie w pierwszej kolejnosci zagadnien natury
ogolnej.

Przedmiotowa sprawa rozpoznana zostala przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu po raz trzeci.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem z dnia 16 grudnia 2011 roku (sygnatura akt II AKa 269/11), w sprawie
oskarzonego Z. M. (1), uchylil zaskarzony wyrok w punkcie VII czeéci rozstrzygajacej i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. — postepowanie w tej cze$ci umorzyl. W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny we Wroclawiu zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy i wymierzyl oskarzonemu Z. M. (1) kare laczna 6 lat pozbawienia wolnosci i kare laczna 200 stawek
dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 300 zlotych.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wywiéd}l adw. B. G. - obronca skazanego Z. M. (1). Kasacja
obroncy nie byla skierowana na te cze$¢ wyroku Sadu Apelacyjnego, w ktorej uchylono wyrok Sagdu Okregowego we
Wroclawiu i umorzono postepowanie.

Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 17 stycznia 2013 roku (sygnatura akt V K.K. 170/12), uznal kasacje za zasadng
w zakresie, w jakim podniesiono w niej zarzut razacego naruszenia prawa procesowego — art. 167 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. (punkt 4 kasacji) i w tego nastepstwie — uchylil zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
w zaskarzonej czeéci i sprawe w tym zakresie przekazal temu Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwolawczym. Sad Najwyzszy zobowiazal Sad Apelacyjny do przeprowadzenia dowodu z zeznan J. R. na okolicznoéci,
ktére mogly mie¢ realne znaczenie dla oceny przestanek ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej Z. M. (1), a nastepnie
do przeprowadzenia kompleksowej kontroli odwolawczej wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu.

Warto wspomnieé, ze Sad Najwyzszy uznal za oczywiscie bezzasadne wszystkie pozostaly zarzuty kasacyjne
skarzacego. Jest to o tyle istotne, ze niektore z nich byly w duzej mierze powieleniem zarzutéw apelacyjnych
oskarzonego. Chodzi w szczegblnosci o zarzuty:



-zaaprobowania przez Sad Odwolawczy sytuacji polegajacej na nieumozliwieniu oskarzonemu Z. M. (1) zlozenia
wyjaénien w toku rozprawy gtownej, przez oddalenie wniosku o odroczenie rozprawy w celu dalszego skladania

.....

zdrowotnych,

- pobieznego i malo wnikliwego odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do zarzutéw dotyczacych oddalenia wnioskow
dowodowych o przesluchanie swiadkow A. V., D. W., O. A., E. B., E. T. i W. B., co doprowadzilo do powielenia przez
Sad Odwolawczy blednej oceny tych wnioskow dowodowych dokonanej przez Sad I instancji.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 17 grudnia 2013 roku (sygnatura akt II AKa 197/13), po ponownym
rozpatrzeniu sprawy oskarzonego Z. M. (1) i przesluchaniu $wiadka J. R., zmienil zaskarzony wyrok wobec
oskarzonego Z. M. (1) w ten sposob, ze obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej Bankowi (...) S.A. ustalil
w wysoko$ci 2.000.000 zl, w miejsce (...) Banku przyjal B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety, uchylil orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody w wysokosci 66.420 zl na rzecz Biura
L.-E. (...) B. W. we W., wymiar kary lacznej obnizyt do 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 300 (trzysta) zlotych, zas, na podstawie art. 63
§ 1 k.k., zaliczyl na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
oskarzonego w sprawie od 30 lipca 2001 roku do 11 lutego 2003 roku,w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, w
odniesieniu do oskarzonego Z. M. (1), utrzymatl w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu wywidédt ponownie adw. B. G. - obronca oskarzonego Z. M. (1).

Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 4 listopada 2014 roku (sygnatura akt V K.K. 163/14), uznal kasacje za zasadna
w zakresie, w jakim podniesiono w niej zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego — art. 6 k.p.k., art. 77
k.pk. w zw. z art. 117 § 11 2 kp.k. oraz art. 450 § 3 k.p.k. (punkt 1 kasacji) i uchylil zaskarzony wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu i sprawe oskarzonego Z. M. (1) przekazal temu Sadowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwolawczym. Sad Najwyzszy zobowigzal Sad Apelacyjny do ustalenia, czy obaj obroncy w dalszym
ciggu sa obroncami z wyboru oskarzonego, a jezeli tak, to powiadomieniach ich obu, w spos6b prawidlowy o terminie
rozprawy odwolawczej. Zwrdcil rowniez uwage, ze w przypadku ponowienia wnioskéw o przestuchanie §wiadkéw D.
W.1i0. A, Sad Apelacyjny powinien mie¢ na uwadze nie tylko zalecenia Sadu Najwyzszego, zawarte w uzasadnieniu
wyroku z dnia 17 stycznia 2013r. , ale réwniez tre$¢ zeznan $wiadka J. R., ztozonych w dniu 17 grudnia 2013r.

Przechodzac do oceny zarzutéow apelacyjnych w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze nieaktualne sa
zarzuty dotyczace skazania oskarzonego za wystepek z art. 276 k.k. (punkt VII czesci rozstrzygajacej wyroku Sadu
Okregowego). Sad Apelacyjny we Wroclawiu uchylil bowiem zaskarzony wyrok w tej czeSci i postepowanie umorzyl.
Orzeczenie owe stalo sie prawomocne w dniu 16 grudnia 2011 roku. Nieaktualne sa takze zarzuty dotyczace oddalenia
wniosku dowodowego zmierzajgcego do przestuchania w charakterze §wiadka J. R., gdyz Sad Apelacyjny, rozpoznajac
sprawe oskarzonego w dniu 23 kwietnia 2015r., dowod ten przeprowadzil na rozprawie odwolawcze;j.

Sad Apelacyjny zaaprobowal rowniez ocene wiekszosci zarzutow apelacji dokonang przez uprzednio rozpoznajace
sprawe w postepowaniu odwolawczym Sady Orzekajace.

W odniesieniu do zarzutu postawionego w pkt 1 apelacji adw. B G. doé¢ powiedzieé, ze podczas postepowania przed
Sadem Okregowym nie naruszono prawa oskarzonego do obrony, a w szczeg6lnoéci nie ma podstaw do sformulowania
wniosku, ze oskarzonemu uniemozliwiono udzial w rozprawie i tym samym zlozenie wyjaénien. Z akt sprawy wynika,
ze oskarzony zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak sadowego, w tym na ostatnim terminie rozprawy
w dniu 21 marca 2011r., mial mozliwo$¢ skladania wyjasnienn na wszelkie okolicznoSci pozostajace w zwigzku z jego
sprawa. Z tych wzgledow Sad Apelacyjny w pelni podzielil w powyzszym zakresie skrupulatne i szczegbélowe ustalenia
zawarte w uzasadnieniach skasowanych wyrokow wydanych przez Sady Apelacyjne poprzednio rozpoznajace sprawe
w dniu 16 grudnia 2011 r., sygn. akt: II AKa 269/11 i w dniu 17 grudnia 2013r. , sygn. akt: II Aka 197/13 i uznal, iz



w sprawie, wbrew podniesionym przez obroncéw oskarzonego zarzutom nie naruszono przepisOw procesowych, a w
szczego6lnosci art. 6 k.p.k. w zw. z art. 175 § 1 k.p.k. Ich przytaczanie w tym miejscu jawi sie jako zbedne.

W odniesieniu do zarzutdw naruszenia przepisoOw procesowych wskazanych w pkt 3 i 4 apelacji adw. B. G. i w pkt 5
i 6 apelacji adw. S. K. powtorzy¢ trzeba, ze Sad I instancji, za wyjatkiem zeznan J. R., wykorzystal w toku rozprawy
glownej wszelkie istniejgce mozliwoéci dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia i ustalit stan faktyczny na podstawie
caloksztaltu ujawnionego i ocenionego, z zachowaniem rygoréw z art. 7 k.p.k., materialu dowodowego. Réwniez
wysnut stuszne wnioski w zakresie sprawstwa i zawinienia oskarzonego przypisujac mu popehienie przypisanych
czynéow. Tym prawidlowym ustaleniom i ocenie materialu dowodowego skarzacy przeciwstawiaja wlasna ocene
materialu dowodowego, nie wskazujac argumentéw, ktore moglyby uzasadnia¢ twierdzenie o blednosci poczynionych
ustalen faktycznych.

Zawarta w uzasadnieniu Sadu I instancji ocena dowodéw nie sprowadza sie do ich streszczenia. Sad ten dostrzega
istnienie sprzecznoéci miedzy poszczegélnymi dowodami, co sygnalizuje w pisemnym uzasadnieniu wyroku, a
nastepnie starannie i dokladnie wyja$nia, na ktorych z nich sie oparl i dlaczego oraz z jakich powodéw inne odrzucit.
Okreslony w art. 424 § 1 kpk obowigzek wskazania, jakie fakty Sad uznat za udowodnione lub nieudowodnione,
na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych zostal w realiach niniejszej
sprawy przez Sad Okregowy spelniony. Wbrew twierdzeniom skarzacych, Sad Okregowy wskazal, ktérym z dowodéw
oraz w jakich fragmentach dal wiare i dlaczego, a takze przytoczyt powody, ktore zdecydowaly o odméwieniu wiary
czeSci wyjasnien oskarzonego Z. M. (1), a takze zeznan niektérych Swiadkéw. Sad Okregowy stusznie dal wiare
wyjasnieniom oskarzonego tylko w tej czeSci, w ktoérej wyjasnienia te (precyzyjniej —okoliczno$ci w nich zawarte)
znalazly poparcie w innych dowodach. Odmoéwiono natomiast wiarygodno$ci tym wyjasnieniom, ktére w konfrontacji
z innymi, wiarygodnymi dowodami nie mialy sily przekonywania. Dowody te, to zeznania szeregu $wiadkoéw oraz
dowody z dokumentéw, ktoére ponizej zostang omoéwione. W zwigzku z powyzszym nie ma mowy w realiach niniejsze;j
sprawy o naruszeniu przez Sad Okregowy dyspozycji wskazanych w apelacjach przepisow procesowych.

Nie ma racji skarzacy adw. S. K., gdy w apelacji wskazuje, ze podstawa orzeczenia skazujgcego oskarzonego sa tez
zeznania uzyskane za pomoca grozb i obietnic sktadanych §wiadkom przez organy $cigania.

Skarzacy kwestionuje wiarygodno$¢ J. M. (1), ktéry zmarl, juz po zlozeniu zeznan w charakterze swiadka w toku
postepowania sagdowego, a w zwigzku z powyzszym zeznania zlozyl jego brat — Z. M. (2), ktory zeznal, ze ,brat
prosil zebym przeprosil pana M. za to co zeznawal przeciwko niemu, gdyz ulegt naciskom, bo bardzo Zle znosil
areszt” (k. 20603-29605). Sad Okregowy zasadnie doszed! do przekonania, Ze relacja Z. M. (2), nie wplynela
ujemnie na ocene wiarygodno$ci zeznan zmarlego J. M. (1). Zeznania J. M. (1) sa bowiem zbiezne z zeznaniami
pracownikéw Banku w G., korespondujg takze z dowodami w postaci dokumentéw bankowych i skarbowych. J. M.
(1) nie podnidst réwniez nigdy, by wywierano na nim presje, czy wplywano na tre$¢ jego wyjaénien. Bezsporne jest,
ze wyjasnienia J. M. (1) istotnie obcigzaly oskarzonego Z. M. (1). Jest wiec rzecza naturalng, ze w zwigzku z laczaca
zmarlego wieloletnia relacja z oskarzonym budzilo to u swiadka refleksje, czy subiektywne uczucie zalu, ktorym
podzielil sie z bratem. To nie oznacza wszak, iz §wiadek zeznajac podawal nieprawde. Trzeba roéwniez stwierdzi¢, ze
gdyby tre$¢ wyjasnien rzeczywiscie miala mie¢ zwiazek ze ,,zlym znoszeniem aresztu” to J. M. (1) nie potwierdzilby
swoich twierdzen w postepowaniu sgdowym. J. M. (1) w toku postepowania sagdowego nie tylko potwierdzil swoje
wezedniejsze wyjasnienia w calo$ci, ale wskazal ,Nikt mi nie méwil, ze dobrze byloby obciazyé¢ M., zeby samemu
uniknaé odpowiedzialno$ci”(k.29118).

W odniesieniu do przywolywanych w apelacji zeznati D. M. i J. T. przypomnieé nalezy, ze Sad nie dal im wiary
w zakresie, w ktorym wskazywali, ze podczas przestuchan nie mieli swobody wypowiedzi. Ponadto zeznania te nie
stanowily podstawy ustalen faktycznych odnoénie czynéw przypisanych Z. M. (1).

Jesli chodzi o zeznania Swiadka M. S. (2) to z zadnego ich fragmentu nie wynika, aby podczas przestuchan miala
ograniczong swobode wypowiedzi.



Tym samym nie ma zadnych racjonalnych podstaw ku temu, aby uznaé, ze zeznania obciazajace oskarzonego Z. M.
(1), byly uzyskiwane poprzez wywieranie na $wiadkach niedopuszczalnej presji, czy za pomoca grozb.

Dowolne s3g zarzuty postawione w pkt 7 i 8 apelacji adw. S. K.. W dniu 7 grudnia 2009 r. obronica oskarzonego
zlozyt wniosek o wylaczenie sedziego orzekajacego w przedmiotowej sprawie (k. 29733 akt). Bedacy jego podstawa
przepis art. 41 § 1 KPK przyjmuje, ze wylgczenie sedziego na wniosek, nastepuje wowczas, jezeli zachodzi: ,,okolicznosé
tego rodzaju, ze moglaby wywolaé uzasadniong watpliwo$¢” co do bezstronno$ci sedziego. Ta okoliczno$¢ musi
by¢ uprawdopodobniona. Nie stanowig jej zatem subiektywne odczucia wnioskodawcy (strony) o stronniczoSci
czy nieprzychylnoéci sedziego, ale jedynie konkretne, przez niego powolane, fakty, ktére - ocenione racjonalnie -
podwazaja zaufanie do bezstronnoéci danego sedziego, o wylaczenie ktérego sie wnosi. Powolane przez skarzacego
okoliczno$ci (oddalenie wniosku dowodowego oraz brak zawiadomienia prokuratury o tym, ze wspdloskarzeni byli
pono¢ zastraszani ), zadng miarg nie mozna uznac za takie, ktore czynilyby zado$¢ powyzej wskazanym wymogom i
uzasadnialyby wylaczenie sedziego rozpoznajacego niniejsza sprawe.

Po pierwsze, Sad ma obowiagzek rozpoznania wniosku dowodowego, czego nie mozna utozsamiaé z obowigzkiem
uwzglednienia kazdego wniosku dowodowego zlozonego przez strony. W zadnym stopniu nie uzasadnia watpliwosci
co do bezstronnosci sedziego wydanie rozstrzygniecia w kwestiach wpadkowych, tj. jak w niniejszej sprawie- wnioskow
dowodowych skladanych przez strony, odmienne rozumowanie prowadziloby do paralizu postepowania (zob. post.
SA w Katowicach z 21.7.2010 1., IT AKZ 265/10, KZS 2011, Nr 1, poz. 82).

Po drugie, nie spos6b moéwié¢ o obowigzku powiadomienia organéw Scigania, skoro Sad odméwil wiarygodnosci
wyjaénieniom D. M. oraz J. T. w czeSci, ktdra dotyczyla braku swobody wypowiedzi. Z uwagi na powyzsze, zarzut jawi
sie jako bezzasadny.

Wiecej uwagi nalezy po$wiecié zarzutom apelujacych, dotyczacych najogélniej rzecz ujmujac, oddalenia wnioskow
dowodowych oskarzonego i jego obroncow w toku postepowania przed Sadem I instancji(pkt 3 apelacji adw. B. G.,
pkt 1 apelacji adw. S. K.).

Przypomnie¢ nalezy, ze w dniu 18 marca 2009r. Sad zobowigzal strony do ewentualnego przedstawienia wnioskow
dowodowych pod rygorem ewentualnego ich oddalenia. W konsekwencji w dniu 31 marca 2009 roku oskarzony M.
zlozyl szereg wnioskow dowodowych w tym o przestuchanie A. V., D. W., 0. A., E. B., E. P., i W. B. - bylych udzialowcow
spoltek (...) i E. na okolicznosé:

-,Czy udzialowcy mieli wplyw na prace Zarzadow”

-,Wiedzy udzialowcéw na temat kto miat wplyw na dzialalno$c spotki”
-,Czy Z. M. (1) wydawat polecenia dla czlonkéw Zarzadu”

-,Czy mial mozliwo$ci nacisku na czlonkow Zarzadu”

-,Czy wspolnicy zgodzili sie na odwolanie cztonkéw Zarzadu Spolek z tego powodu, ze nie wykonujg oni polecen Z.
M. (1)”( t.148 k. 29286).

Na rozprawie w dniu 16 kwietnia 2009roku (t. 148 , k. 29304) Sad oddalil wniosek dowodowy oskarzonego, z
uzasadnieniem, ze przeprowadzenie tych dowodéw nie mialo istotnego znaczenia dla sprawy, a nadto wniosek ten
zmierzal w oczywisty sposéb do przedluzenia postepowania

W dniu 23 kwietnia 2009r. (t. 148, k. 29329) oskarzony zlozyl kolejny wniosek o przestuchanie w/w swiadkow. W
dniu 24 kwietnia 2009r. (t. 148, k. 29319) adw. S. K. popart wnioski dowodowe oskarzonego o przestuchanie obywateli
Rosji. Obronca uzasadniajac wniosek wywodzil, ze ,,Akt oskarzenia oparty jest glownie na poméwieniu oskarzonego
Z. M. (1), ze rzekomo faktycznie kierowal dzialalno$cig spolek , sprawcy przestepstw dopuszczali sie ich rzekomo
tylko dlatego, ze w kazdej chwili mogt ich zwolni¢ z pracy. Nazwiska tych $wiadkéw pojawialy sie bardzo wezesnie w



postepowaniu przygotowawczym w zeznaniach innych $wiadkow i gdyby postepowanie to bylo prowadzone zgodnie
z dyrektywa art. 4 k.p.k. i wytyczng zawarta w art. 2 par. 1 pkt 1 k.p.k. — §wiadkowie ci powinni by¢ przestuchani bez
konieczno$ci inicjatywy dowodowej oskarzonego”.

Na rozprawie w dniu 14 maja 20009r. (1. 149 k. 29389) Przewodniczgcy przypomnial, ze Sad juz rozpoznal wniosek w
przedmiocie dopuszczenia dowodoéw z zeznan w/w §wiadkow.

W dniu 4 sierpnia 20009r. (t. 149, k.29484) oskarzony wnidst o zmiane postanowienia Sadu i dopuszczenie dowodu
z przestuchania §wiadkéw W., W. i B. na okoliczno$é, ze Z. M. (1) nie byl faktycznym decydentem w firmie (...), a
wniosek taki znajduje poparcie w treéci orzeczenia SA we W., sygn. akt II Aka 347/05.

W dniu 21 grudnia 2009r. t. 149, k.29747 obronca oskarzonego ponowil swoj wniosek dowodowy. W dniu 29
grudnia 2009r. Sad Okregowy ponownie oddalil wniosek o przestuchanie swiadkow A. V., D. W,, O. A, E. B, E.
T. i V. B. albowiem od rozpoznania poprzedniego wniosku nie powstaly zadne nowe okoliczno$ci uzasadniajgce
przeprowadzenie tego dowodu i w dalszym ciggu przeprowadzenie tych dowodow nalezalo uzna¢ za bezprzedmiotowe
W niniejszym postepowaniu.

25 stycznia 2010r. (t. 151, k. 29804) obrofica oskarzonego ponownie zlozyt kolejny wniosek o przestluchanie w/w
Swiadkéw. Obronca argumentowal, ze ,wszyscy $wiadkowie jako byli wspdlnicy i osoby majace decydujacy wplyw
i jako takie majgce istotng wiedze o tym co sie dzialo w spoétkatach (...), (...), (...), (...) i innych wymienionych
w akcie oskarzenia”. Z treéci wniosku wynika, ze wskazane dowody mialy by¢ przeprowadzone na okolicznosci czy
soskarzony kierowal dzialalnoécia tych spoélek, miat jakikolwiek wplyw na decyzje, ktore zapadaly w tych spoétkach,
reprezentowal te spotki w kontaktach z rzekomo pokrzywdzonymi podmiotami, czy Z. M. (1) kiedykolwiek dzialal
z zamiarem oszustwa na szkode podmiotéw objetych postepowaniem lub jakichkolwiek innych, a jezeli nie to na
jakich faktach §wiadkowie opieraja to twierdzenie, z jakich przyczyn sp6lki objete aktem oskarzenia maja problemy
finansowe, przez kogo te problemy byly spowodowane, czy Z. M. (1) badz czlonkowie tych spolek mogli przewidzieé
te problemy oraz na okolicznoéci wskazane w poprzednich wnioskach dowodowych”.

23 lutego 2015r.(t. 152, k. 30028 ) Sad Okregowy oddalit 6w wniosek z uwagi, ze wnioskowane w piémie z dnia 25
stycznia 2010r. okoliczno$ci nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto od rozpoznania poprzednich
wnioskow nie powstaly zadne nowe okoliczno$ci uzasadniajgce zmiane dotychczasowego stanowiska Sadu w tym
zakresie.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji, ze przeprowadzenie wyzej wymienionych dowodéw nie bylo
konieczne do prawidlowego rozpoznania niniejszej sprawy. Skarzacy traca z pola widzenia, ze do kompetencji sadu
nalezy tak dopuszczenie, jak i oddalenie wniosku dowodowego. Osoby majace miejsce zamieszkania w M., N., w B., czy
M. mialy zeznawac na okoliczno$é zdarzen majacych miejsce w Polsce, a wiec na okoliczno$ci, ktérych z cala pewnoécia
nie byly bezpo$rednimi $wiadkami. Nader ogblne tezy dowodowe stawiane przez oskarzonego nie uzasadnialy tezy, ze
$wiadkowie maja wiedze przydatna dla rozstrzygniecia sprawy. Oskarzony nie wykazal rowniez zadnych okolicznos$ci
mogacych jego przekonanie uzasadnic.

Gdyby nawet przyjacé, ze osoby te faktycznie mialy posredni wplyw na dzialalno$¢ spolek zwiazanych z oskarzonym, to
nie ma to zwigzku z zarzucanymi mu czynami, ktérych dowodza w sposob niebudzacy watpliwosci przywolane nizej
dowody:

Co do czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie pierwszym zaskarzonego wyroku Sad meriti oparl sie na
dokumentach w postaci wnioskéw kredytowych, uméw kredytowych, zabezpieczen kredytéw i monitéw banku w
zwigzku z brakiem splat kredytow.

Sad I instancji odwolal sie rowniez do osobowych zrédel dowodowych. Z wyjaénien oraz zeznan J. M. (1) wynika, ze w
spolce (...) decyzje finansowe bez zadnych konsultacji podejmowat Z. M. (1): ,,Kazdy kredyt zalatwial M., on rozmawial
zbankami dopinal wszystko na ostatni guzik....wszystkie decyzje podejmowal bez konsultowania ze mna”(k.27411-12)



.. »Ja wielokrotnie méwilem do M., ze moze co$ jest nie tak, w zwigzku z podpisywaniem kontraktéw, umoéw
kredytowych, brak bylo uzasadnienia ekonomicznego tych transakeji, on moéowil, zebym sie nie interesowal”(k.29118)
Skladajac wyja$nienia 24.11.2000r. (k.3912) J. M. (1) podal, Ze jest pewien, iz przed przyznaniem ostatniego kredytu
w kwocie 5.000.000zL. w grudniu 1999 r. dla spoélki (...) (pkt 4) wiedzial on oraz S. G. (1), Ze nie bedzie mozna
zabezpieczy¢ tego kredytu hipoteka. Mowili Z. M. (1), ze trzeba sie wycofac z tego kredytu. Poniewaz kredyt nie bedzie
mial zadnego zabezpieczenia i jego splata bedzie bardzo trudna, gdyz Urzad Skarbowy zaczal blokowac¢ konta bankowe
(...) Co. (...) i zajmowa¢ majatek spolki. Z. M. (1) zapewnial, ze wszystko jest ustalone z dyrektorem banku, ktory
wie o wszystkim. Bylo to nieprawda. Nie dokonano wpisu w ksiedze wieczystej. Z. M. (1) w czasie rozmdéw w banku
proponowat inne zabezpieczenia, ktore takze byly nie realne, gdyz te zabezpieczenia zostaly juz zaproponowane jako
zabezpieczenia kredytéw w innych bankach.

Odnoénie kredytu zaciagnietego w dniu 28.07. 1999r. w (...) S.A. O/K. K.(pkt 2), J. M. (1) wyjasénil, ze na polecenie
Z. M. (1) przygotowal dokumentacje potrzebna do uzyskania kredytu — w tym wykaz Srodkow trwalych. Forme
zabezpieczenia kredytu ustalil oskarzony Z. M. (1) z dyrektorem Oddzialu P. R. wpisujac ciagnik siodlowy (...) i
wtryskarke, ktore byly wlasnoscia leasingodawcow, jako zabezpieczenie kredytu: ,Na pewno Z. M. (1) wiedzial, iz
zaréwno ciagnik (...) i wiryskarka sg w leasingu, poniewaz to on prowadzil wszelkie rozmowy z przedstawicielami firm
leasingowych odnoénie warunkéw, zasad, kwot i terminéw splat”’(k.3913). Z. M. (1) nie podpisywal sie pod umowami
kredytowymi, mimo, ze byt prokurentem spélki (...). J. M. (1) kilkakrotnie rozmawial na ten temat z Z. M. (1). Ten
powiedzial mu, ,ze nie wchodzi to w rachube poniewaz moga wyj$é powigzania kapitalowe miedzy spotkami”. J. M. (1)
wskazal, ze ,,po przyznaniu tego kredytu od razu byly problemy z jego splata... i nawet nie probowano go splacaé”(k.
4105).

Z wyjasnien J. M. (1) wynika, ze zaden z kredytow udzielonych spodlce (...) nie byl udzielony prawidlowo.
Lapowki wreczane dyrektorom bankéw w wysokos$ei 0,5 % kredytu gwarantowaly M. brak weryfikacji udzielonych
zabezpieczen: ,Pamietam, ze M. mowil o placeniu lapowki w wysokosci 0,5 % kredytu”(k.3918). Podobne wyjasnienia
J. M. (1) zlozyl w dniu 03.12.2001 r.(k. 4076)

J. M. (1) wymienil réwniez jakie spolki kontrolowal Z. M. (1) i w jaki sposéb to robil: ,Te wszystkie spolki poza (...)—
wyjatek (...) D. prowadzily pomiedzy soba dzialalno$¢ gospodarcza, handlowa i produkeyjna... Do konca 1999 roku te
spotki prowadzily miedzy soba dzialalno$¢ handlowa — trudnosci rozpoczely sie z poczatkiem roku 2000 z uwagi na
brak plynnos$ci finansowej oraz trudnoséci z (...)...poki (...) przelewal subwencje sp. (...) nie miala zadnych trudnosci.
TrudnoSci w dzialalnoSci spolek zaczely sie, gdy (...) wstrzymal wszelkie dotacje”(k3915). Wskazal, ze wymienionymi
spotkami od strony ekonomicznej i formalnej kierowala B. S. (1).

29.11.2000 r.(k. 3930-3936) J. M. (1) wyja$nial na temat zawierania fikcyjnych kontraktéw przez spolki zarzadzane
przez Z. M. (1), majace na celu wyludzenie zwrotu podatku VAT. Dokladnie opisal mechanizm tych transakeji(k. 3933),
ktéry sprowadzal sie do przepuszczania towaru przez spo6lki, po to aby powstal duzy podatek VAT, ktéry mozna bylo
odprowadzi¢ do (...) a nastepnie odzyskac. Z. M. (1) kazdorazowo wydawal polecenia co do konkretnych transakcji, ich
wysokoSci i termindw realizacji. J. M. (1) powiedzial oskarzonemu: ,my nie prowadzimy dzialalnosci produkcyjnej,
tylko moim zdaniem produkujemy VAT”. Na pytanie czemu, jako prezes spotki (...) nie zrezygnowat z wyludzania
podatku VAT odpowiedzial, ze sprzeciwienie sie oskarzonemu M. bylo jednoznaczne ze zwolnieniem z pracy.

W wyjaénieniach zlozonych 05.01.2000 r.( k. 3950) J. M. (1) wskazal na okoliczno$ci zwigzane z zawarciem umowy
o kredyt nr (...) w (...)/G.. Podal, iz wszelkie rozmowy zwigzane z udzieleniem tego kredytu prowadzit Z. M. (1).
On réwniez dostarczyl wykaz §rodkéw trwalych. Wraz z umowa kredytowa zostala zawarta umowa przewlaszczenia
wiryskarki warto$ci 772.000 zt nie bedacej wlasnosScig kredytobiorcy, gdyz wiryskarka byla leasingowana, a nadto
byla juz zabezpieczeniem kredytu zaciagnietego w (...)/K. na podstawie umowy z 28.07.1999 r. o nr (...).

Wyjaénienia J. M. (1) sa zgodne z wyja$nieniami i zeznaniami S. G. (1), 6wczesnego Prezesa Zarzadu spotki (...).
Swiadek przedstawil sposéb dzialania spotki, ktorej byt prezesem, stwierdzajac, iz decyzje strategiczne podejmowat
oskarzony Z. M. (1), a kredyty zaciagane przez spolke, byly zwigzane z tym, ze J. uczestniczyt w grupie spolek



kontrolowanych przez Z. M. (1), gdzie transakcje przechodzily miedzy tymi spétkami (k. 27389). Wyjasniajac w
postepowaniu przygotowawczym opisal dokladnie dzialanie J. w ramach tego swoistego holdingu. Wskazal réwniez
banki, oraz okoliczno$ci zaciggania w nich kredytow przez spolke (...). Kredyty byly zaciagane przez oskarzonego na
zasadzie ,ukladow kolezenskich i lapowek”. Watpliwosci budzil fakt szybkoSci przyznawania kredytow i brak reakcji
banku na sytuacje finansowa sp6lki. Z. M. (1) przyjezdzal i moéwil, ze sg potrzebne okreslone dokumenty. Dostawal je
ijechat z nimi do banku, po czym telefonowal i méwil, ze umowa czeka na podpis (k.4203).

Z przedstawionymi wyzej dowodami harmonizujg réwniez zeznania i wyjasnienia A. G. (1), prokurenta spoiki (...).
Skladajac zeznania na rozprawie w dniu 17.04.2007 r. i 18.05.2007 r.(k. 27428 i 27476) podala, Ze nie decydowala
samodzielnie o dzialaniach spolki. Faktycznym decydentem w spoélce byt Z. M. (1): ,wszystkie kredyty, ktére byly
zaciagane, zaciggano z inicjatywy pana M.”. Przyznala, ze we wnioskach kredytowych zatajone byly fakty, iz spotka
ma juz zaciagniete kredyty w innych bankach. Dzialalnos§é spolki (...) sprowadzala sie do po$rednictwa handlowego,
tj. firma kupowala towar i sprzedawala dalej. Przytoczone zeznania $wiadek podtrzymala na rozprawie w dniu
26.03.2008 r.(k. 28237).

Oceniajac trafno$¢ ustalen w zakresie czyndw przypisanych Z. M. (1) nalezy odwolaé sie rowniez do zeznan i wyjadnien
J. P.. Sktadajac zeznania na rozprawie w dniu 22.06.2007 1.1 05.07.2007 1. (k. 27528 1 27546) szczerze przyznal, iz byt
prezesem (...) K./E. ,z nadania” Z. M. (1), ktéry byl faktycznym wiascicielem firmy i decydowat o strategicznych dla
spolki dzialaniach. Przykladowo nalezy wskazaé¢ wyjasnienia §wiadka zlozone w dniu 28.06.2001 r. w ktérych podal
okoliczno$ci zwigzane z udzieleniem kredytu przez Bank (...) /G. w dniu 14.04.2000 r.. Wskazal, ze pomyslodawcg
zaciggniecia kredytu byt Z. M. (1). On wskazat mu bank w G.. Po otrzymaniu informacji o udzieleniu kredytu w kwocie
2.200.000z} skontaktowal sie z M. w sprawie zabezpieczenia kredytu, co wcze$niej z nim uzgadnial. Uslyszal, iz M.
przyjedzie osobiscie do banku. Jako zabezpieczenie przyjeto mienie ruchome o wartosci 3.934.908,43 zl. Ta kwota
byla sumg dwoéch uméw na zakup preform i papieru do automatu pakujacego cukier. Faktycznie nie byto towaru,
ktory miat zabezpieczaé umowe kredytowa. Srodki zostaly przelane do spélki (...). (...) na zakup cukru. Dostawa cukru
zostala zrealizowana na kwote tylko 3000 z} (k.4605-4609).

Fakt, ze Z. M. (1) zarzadzal firma (...) (E.), potwierdzila gléwna ksiegowa tej spolki — §wiadek M. S. (2): ,Wazniejsze
byly polecenia pana M., niz prezesa. Jak on wchodzil to wszyscy stawali na bacznoé¢, tak sie go bali”’(k.27561).
Niemozno$¢ podejmowania samodzielnych decyzji przez J. P. potwierdzila rowniez pracowniczka (specjalista ds.
administracji) $wiadek H. L. (k.1620).

W zwiazku z omawianym zarzutem zwazy¢ rowniez nalezy na zeznania E. L., zatrudnionej w tym czasie w banku w G.
(k. 27512). Swiadek podala, iz wiedziala, ze wnioski kredytowe pochodzace od spétek (...) sa nieprawidlowe, ze umowy
kredytowe z tymi (...) Banku podpisywali pod presja dyrektora L. K. (1). Zeznala, ze dyrektor Oddzialu zalatwial
sprawy kredytow z Z. M. (1) osobiScie badz w jego gabinecie, badz L. K. (1) udawat sie w strone W. i spotykal sie z Z. M.
(1) na trasie. Zeznania powyzsze potwierdzili rowniez pracownicy banku w G.. D. S. kategorycznie wypowiedziat sie,
iz Z. M. (1) wyludzil kredyty z banku (...) w G., co w jego ocenie mialo oznaczaé, iz ,zalozyt firmy i wzigl kredyty by ich
nie splacaé” (k. 28864). A. K. potwierdzil fakt, iz analizy sytuacji finansowej i marketingowej spotek powiazanych z Z.
M. (1) byly sporzadzane dopiero po zawarciu uméw kredytowych na polecenie dyrektora L. K. (1), natomiast sytuacja
ekonomiczna spolek nie pozwalala na przyznanie im kredytow(k. 27660). Swiadek M. P., ktory przejat stanowisko
dyrektora Oddzialu (...) w G. po L. K. (1), potwierdzil, iz kredyty nie byly splacane, a mimo to kredytobiorcom
udzielano kolejnych pozyczek(k. 2007).

W punkcie drugim zaskarzonego wyroku ustalono, ze Z. M. (1) 28 stycznia 1999 r. we W., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z J. M. (1) — prezesem zarzadu (...) Co. L.. w celu uzyskania przez spoike (...). (...) kredytu obrotowego
w kwocie 2.848.000 zl. w Banku (...) S.A. O/W. przedlozyl do umowy kredytowej nr (...) podrobiony weksel wraz z
poreczeniem wekslowym Zakladu Pracy (...) S.A. z B. jako prawne zabezpieczenie tego kredytu udzielonego spdlce

(.). )



Powyzszych ustalen Sad pierwszej instancji dokonat w oparciu o dowody z dokumentow (k. 9832-9833113167-13168),
opinie bieglego J. F.(k. 131291 29174), zeznania A. D.(k. 1874-1877128351-28352), oraz wyjasnienia J. M. (1). Z zeznah
A. D. jednoznacznie wynika, iz jego firma nie udzielala prawnego zabezpieczenia kredytu. Swiadek potwierdzil, iz
podpis poreczajacego na wekslu nie zostal zlozony jego reka. Biegly J. F. potwierdzil zeznania A. D.. Wskazal rowniez,
ze podpisy zostaly nakreSlone przez J. M. (1).

Z przytoczonych juz wyzej dowoddéw, w tym wyjasnien J. M. (1), jednoznacznie wynika, iz wszelkie decyzje zwiazane
z zacigganiem kredytoéw oraz ich zabezpieczeniem podejmowat Z. M. (1). Potwierdzeniem tej oceny sa réwniez
wyjasnienia J. P.. Wskazal on na mechanizm zaciggania kredytow przez Z. M. (1) w pokrzywdzonym banku. Wyjasnil,
ze 29 czerwca 1999r. zatelefonowatl do niego Z. M. (1). Poinformowat go, ze ma jecha¢ do Banku (...) we W. gdzie ma
podad, iz jest prezesem spolki (...) w K. i gdzie ma zaciaggnaé kredyt. Nie podal w jakiej wysoko$ci. Na uwage , ze nie
ma dokumentéw, Z. M. (1) odpowiedzial, ze nie ma czym sie martwic¢ poniewaz ,wszystko jest zalatwione w (...)/ W.,
a gwarantem Banku bedzie (...) Co. Ltd (k. 4545).

Sad Apelacyjny dostrzega, ze z wyjasnien J. M. (1) (k. 3949 akt) wynika, ze to Z. M. (1) sfalszowal podpis. Te wyjaénienia
sg zgodne z wyja$nieniami S. G. (1) (k. 4168 i k. 4342 akt) ktory podal, ze weksel podpisat oskarzony za przedstawiciela
(...). Badania pisma recznego wykazaly natomiast, ze podpis zostal sfalszowany przez J. M. (1). Brak jest podstaw do
kwestionowania wnioskow zawartych w opinii bieglego.

W tej mierze przekonuja jednak zeznania J. M. (1), ze wykonywal polecenia Z. M. (1) i z nim wspoéldzialal przy
zawieraniu umow kredytowych. Do takiej oceny upowazniaja przytoczone wyzej wyjasnienia J. P., czy tez S. G. (1)
oraz zeznania A. G. (1). Swiadek ta zeznala, podobnie jak wyzej wymienieni, ze o formach zabezpieczen kredytow
decydowal oskarzony. Stad tez ustalenia Sadu I instancji, ze J. M. (1) dzialal w imieniu oskarzonego M. pozostaja pod
ochrong art. 7 k.p.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu ustalil w punkcie trzecim zaskarzonego wyroku, ze Z. M. (1) w dniu 29 czerwca 1999
r. we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. P. — prezesem zarzadu spolki z o.0. (...) K. Co. (...) zaktad pracy
chronionej wyludzit kredyt dyskontowy w wysokos$ci 495.000 zk na szkode Banku (...) S.A. O/W. nie majac mozliwo$ci
ani zamiaru splaty tego kredytu.

Oceniajac trafnos$¢ ustalen w zakresie tego czynu przypisanego Z. M. (1) Sad I instancji odwolal sie do zeznan i
wyjasnien 6wczesnego Prezesa spotki (...) K. J. P., ktory podal, ze M. byl faktycznym wlascicielem firm. Zawozil
dokumentacje do banku. Decydowal o przeznaczeniu kredytu. Byt pomystodawca kredytu w (...)/W.(k. 27528 i

27546).

Skladajac wyjasnienia w dniu 21 marca 2001 1. (k.4546 — 4548) przedstawil dokladne okoliczno$ci uzyskania kredytu:
yzadzwonil na moj telefon komérkowy Z. M. (1) informujgc mnie, iZ mam natychmiast jecha¢ do Banku (...) we W....,
gdzie mam podac, ze jestem prezesem spétki (...) w K. i gdzie mam tego dnia zaciagnaé¢ kredyt”. Kredyt udzielony
przez (...)/W. zostal zgodnie z poleceniem M. od razu przelany na konto (...) jako przedplata do umowy na preformy.
W rozmowie z prezesem (...) dowiedzial sie, ze Z. M. (1) zabral wszystkie pieniadze, ktore zostaly przelane do tej spotki
na zakup towaru i dlatego nie moze dokona¢ zakupu zaméwionych towaréw. J. P. podal rowniez, ze zaskoczyla go
latwo$¢ i szybko$¢ uzyskanego kredytu. Na ten temat rozmawiat z J. M. (1) i S. G. (1) dowiadujac sie z rozmowy, iz
Dyrektor Oddziatu (...) o/W. nie robi tego bezinteresownie. Domyslil sie, ze chodzi o tapowki, choé to stowo nie padto.
Wyjasnil, ze doszedl do wniosku, ,,iz dzialalno$¢ handlowa wszystkich spdlek (...) zmierza do wyciagniecia podatku
VAT z Urzed6éw Skarbowych i kredytdéw z bankow. Te pieniadze lokowal on w nieruchomosciach”(k.4547).

W punkcie czwartym czeéci rozstrzygajacej Sad pierwszej instancji przyjal, ze Z. M. (1) w okresie od maja do listopada
2000 r. w G. dzialajac czynem ciaglym jako prokurent (...) (...) spdlki z 0.0., wspdlnie i w porozumieniu z K. M. —
prezesem zarzadu tej spotki oraz innymi osobami doprowadzil Bank (...) S.A. O/G. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem o lacznej wartosSci 9.790.000 zl. wprowadzajac ten bank w blad co do zamiaru splaty kredytow oraz realnosci
proponowanych form ich zabezpieczenia. Sad Okregowy ustalil, ze Z. M. (1) kierowal dzialaniami w/w os6b w zakresie



zaciagania kredytow przez spolki (...) oraz (...) D. poprzez ustalenie miejsca, czasu, wysokos$ci, sposobu zabezpieczania
kredytéw oraz przeznaczania uzyskanych pieniedzy pochodzacych z tych kredytéw.

Podstawa powyzszych ustaleni s3 wyjasnienia oskarzonego Z. M. (1). Wyjasénil on (k.2998-2999), ze spolke (...)
traktowat jak wlasng. Byt udzialowcem i prokurentem tej spotki. Mimo tego, ze jego corka K. M. byla prezesem, to
faktycznie on kierowal dzialalno$cia tej spotki i odpowiadal za zaciagniete kredyty: , Spotka (...) byla przeze mnie
traktowana jak wlasna, poniewaz bylem jej prokurentem i udzialowcem...Pomimo, ze Prezesem zarzadu Spotki (...)
byla moja corka K. M., w calodci jej dzialalnoécig kierowalem ja i ja odpowiadam za zaciggniete przez nig kredyty,
moja corka nie miala do§wiadczenia w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej”(k. 2997).

Oceniajgc powyzsze ustalenia celowym jest rowniez odwolanie sie do zeznan Prezesa spdlki (...) D. K. K., ktéry podal,
iz zawieral z bankiem (...) w G. umowy kredytu w imieniu spolki, ktérej byt prezesem, lecz jego rola ograniczala
sie jedynie do podpisywania dokumentéw kredytowych, a wszystko zalatwial bezpoérednio Z. M. (1) w uzgodnieniu
z dyrektorem Oddzialu - L. K. (1). Swiadek podal, iz jako prezes podlegal Z. M. (1), a strategiczne decyzje byly
podejmowane przez ww. oskarzonego. Wedlug jego relacji ,tryb byt taki, ze Prezes podlegal Z. M. (1) i stad wziela sie
nazwa prezes prezesow... My tylko podejmowali$émy decyzje w drobnych sprawach w biezacej dzialalnoSci spolek”(k.
28245). Odno$nie okoliczno$ci zawierania umoéw podal, ze byl doslownie ,wsadzany do samochodu” i jechal z Z.
M. (1) do G. podpisywaé¢ dokumenty kredytowe (k. 4687-4692, 27292). Relacja ta potwierdza opisany juz wyzej
charakterystyczny mechanizm dzialania oskarzonego polegajacy na zalatwieniu przez niego kredytow i nakazaniu
prezesom kontrolowanych przez niego spélek dopetienia formalno$ci.

Zasadno$¢ ustalen Sadu Okregowego znajduje potwierdzenie roéwniez w zeznaniach $wiadka L. K. (2)(k.27704)
urzednika (...) Oddziatlu (...) w W., ktory prowadzil kontrole skarbowa dotyczaca (...) D.. Wskazal, ze pomiedzy
spotka (...), a (...) istnialy powigzania rodzinne i kapitalowe. Wedlug niego : ,, (...) D. powstala po to, zeby przejac
od spolki (...) produkeje i dystrybucje wody mineralnej oraz jakby byla odnoga, (...) spolka (...) miala klopoty
finansowe i zeby wprowadzi¢ nowa firme, ktora zaciggala kredyty, regulowala platnosci (...)...(...) D. nie majac zadnych
obiektéw magazynowych, nie zatrudniajgc wtedy zadnych pracownikow, dzialajac na zasadzie jednoosobowej spo6tki
poprzez prezesa K. K., dokonywala dokumentacyjnego zakupu surowcoéw i materiatow do produkeji wody mineralnej,
ktbre nastepnie w tym samym dniu badz nastepnego dnia dowodem przekazania zostaly przekazane do magazynow
mieszczacych sie w B., a nalezacych do spolki (...), ktora faktycznie produkowala i zajmowala sie dystrybucja wody.
Takie dzialanie jest niezgodne z przepisami ustawy o podatku od towaréw i ustug...”

Istotne sa rowniez wyjasnienia E. L., zgodnie z ktérymi kredyty udzielane firmom powigzanym z oskarzonym Z.
M. (1) -(.), (..) D, (.),(..) Z. — byly przyznawane bardzo szybko, ,praktycznie od reki’. W tym samym dniu
klient zalatwial formalno$ci i otrzymywat kredyt(k.6166). W odniesieniu do kredytu przyznanego dla (...) umowa nr
(...) z 30.11.2000 r. E. L. stwierdzila, ze ten kredyt nie powinien by¢ w ogoéle udzielony, poniewaz byl przeznaczony
na splate odsetek, a tym samym nastapilo ,tzw. rolowanie kredytu”. W podobnym tonie zeznawala swiadek A. M.
(3)(k.1948-1950), zatrudniona na stanowisku referenta w Banku (...)/G., ktéra wskazala, ze kredyty dla spoélek (...)
oraz(...) D., ktére wjej ocenie nie mialy zdolnosci kredytowej, byly udzielane z pominieciem procedur tzn. na polecenie
Dyrektora Oddzialu oceny zdolnosci kredytowej byly sporzadzane przez nig dopiero po udzieleniu kredytu i musialy
by¢ dostosowane do decyzji kredytowej. Swiadek zeznala tez, iz domyslata sie, ze spolki (...), (...) D., (...), (...) Co.
(), (.0, (), (I, (L) Z.1 (...) sa powigzane ze soba.

Zeznania pracownikow Banku znajdujg potwierdzenie takze w wyjaénieniach Dyrektora Oddzialu L. K. (1),
ktéry odnoszac sie do udzielonych spolce (...) kredytéw przyznal, ze umowa nr (...) i umowa nr (...) zostaly
podpisane tego samego dnia. Ocena kredytowa tej spolki oparta byta na prognozach dotyczacych przyszlego obrotu
nieruchomo$ciami niezabudowanymi. Spo6tka powiekszyla kapital wlasny przejmujac aport w postaci nieruchomosci,
na ktorej to nieruchomosci miala by¢ ustanowiona hipoteka stanowigca zabezpieczenie kredytu. Hipoteka nie zostala
ustanowiona. Udzielony kredyt nie zostal wykorzystany zgodnie z umowa. Wedlug L. K. (1) Z. M. (1) nie byl
zainteresowany realizacja biznesplanu. Duzo wazniejsze dla M. byly dzialania majace na celu usuniecie mozliwoéci
stwierdzenia pozorno$ci wezes$niej zawieranych umow handlowych niz rozbudowai (...) spoiki (...). L. K. (1) wyjasnil



rowniez, ze nie wiedzial, iz spolka (...) ubiegala sie tez o kredyt w (...)/ K., ktéry mial by¢ zabezpieczony hipoteka
na nieruchomosci przez (...), na ktérej to nieruchomosci miala by¢ ustanowiona wezeéniej hipoteka na rzecz (...)/ G.
zgodnie zumowa nr (...). W umowie istnial zapis, ktory zobowigzywat (...) do uzyskania zgody (...)/ G. na ustanowienie
hipoteki. (...) nigdy o taka zgode nie wystapita(k. 5667). W wyjaénieniach zlozonych 15.11.2001 r. ( k. 5679-5685) L.
K. (1) wskazal na okoliczno$ci zwigzane z udzieleniem kredytow (...) D.. Wskazal, ze Srodki obrotowe posiadane przez
(...) D. trafily do innych spdlek.

Ustalenia Sagdu Okregowego znajduja potwierdzenie takze w dowodach z dokumentéw kredytowych. W odniesieniu do
(...) wG. udzielil kredytéw umowami: z 10.05.2000 r.-nr (...)(k.7801),z16.05.2000r. —nr (...)(k.7803),z24.08.2000
r.—nr (.)inr (..)/ k. 8028 i 8056/ oraz z 30.11.2000 r. — nr (...) (k. 8084). Wskazane umowy jako prawne
zabezpieczenie kredytu przewidywaty hipoteki oraz weksel in blanco wystawiony przez kredytobiorce — w przypadku
pierwszych czterech uméw, a w przypadku piatej umowy — weksel wystawiony przez kredytobiorce. Sad Rejonowy
w Trzebnicy odméwil dokonania ustanowienia hipoteki, gdyz (...) nie figurowala w Ksiedze Wieczystej nr (...) jako
wlaéciciel (k. 7843). K. M. — prezes (...) poinformowala bank, ze nie moze ustanowi¢ hipoteki na nieruchomoséci, dla
ktorej Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykéw prowadzi KW o nr (...), poniewaz nie wyrazil na to zgody Z. M. (1)(k.
7981).

Zaciagniete kredyty nie byly splacane. Juz w grudniu 2000 r. w banku w G. przedlozono dyrektorowi tego banku
(...) — informacje o niesplaceniu wyzej wskazanych kredytow oraz kredytow zaciagnietych przez (...) D. i przez Z.
M. (1)(k. 7957) a takze propozycje wypowiedzenia tych uméw z uwagi na zagrozenie upadtoécia (...) D. i zagrozenie
terminowej splaty kredytéw w odniesieniu do pozostalych kredytobiorcow. L. K. (1) wydal polecenie wstrzymania sie
z wypowiedzeniem umoéw(k. 7959). Umowy zostaly jednak wypowiedziane, gdyz kredyty nie byly w dalszym ciggu
splacane. Kredyty zaciagniete przez (...) zostaly splacone ostatecznie dopiero w 2006 r.(k. 29529).

W punkcie piatym zaskarzonego wyroku Sad pierwszej instancji ustalil, ze Z. M. (1) we wrze$niu 2000 r. w G. dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, z powzietym z géry zamiarem, jako osoba
fizyczna, doprowadzil Bank (...) S.A. O/G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej, znacznej wartosci
399.992,94 z}. poprzez wprowadzenie banku w blad co do zamiaru splaty kredytow, ktorych nie splacil, a wynikajacych
zumoéw :

- zawartej w dniu 5 wrze$nia 2000 r. nr (...) o pozyczke gotdbwkowa w kwocie 100.000zl.,

- zawartej w dniu 29 wrzednia 2000 r. nr (...) o kredyt w kwocie 149.050 DEM, przedstawiajacy rownowarto$¢
299.992,94 z}. na refinansowanie zakupu lokali mieszkalnych.

Ustalenie owe znajduje oparcie w wiarygodnych zeznaniach J. O., pracowniczki (...)/G. (k. 2025-2030). Zeznala ona,
w odniesieniu do umowy nr (...): ,Jest znana okazana mi w dniu dzisiejszym umowa. W tym dniu gdy umowa zostala
zawarta przyszedl do mnie dyrektor K. i wydal mi polecenie sporzadzenia umowy o pozyczke w kwocie 100.000 z}
dla Z. M. (1). Umowe o pozyczke dla Z. M. (1) sporzadzilam wylacznie na podstawie ustnych danych przekazywanych
przez Dyrektora L. K. (1). Jestem pewna, Ze w dniu kiedy sporzadzilam ta umowe nie widziatam zadnych dokumentow,
chociaz przepisy bankowe wymagaja, by byl zlozony wniosek kredytowy, zaswiadczenie o zarobkach, PIT-y oraz
dokumenty dotyczace prawnego zabezpieczenia kredytu”. W identyczny sposob zostala sporzadzona umowa nr (...)
z dnia 29.09.2000 r. W obu przypadkach Z. M. (1) podpisal wnioski kredytowe w dniu podpisania umowy wpisujac
w nich daty wsteczne.

Ustalenia Sadu Okregowego znajduja potwierdzenie takze w dowodach z dokumentéw kredytowych. Umowa z dnia
5.09.2000 r. nr 33/2000 r.(k. 9473) przewidywala jako prawne zabezpieczenie weksel. A umowa z dnia 29.09.2000
r.(k. 9381) jako prawne zabezpieczenie kredytu przewidywala hipoteke. Hipoteka nie zostala ustanowiona(k. 9421).
Z. M. (1) nie wystawil rowniez weksla, na co wskazuje zgromadzona dokumentacja dotyczaca zawartej umowy(tom
47 akt). Kredyty nie zostaly wiec zabezpieczone zgodnie z postanowieniami umowy. Nie byly tez splacane. Bank
wypowiedziat obie umowy(k. 9419 i 9512). Oskarzony splacil oba kredyty dopiero w 2009 r.( k. 29529).



Zasadno$c¢ poczynionych przez Sad Okregowy ustalen, co do czyndéw przypisanych oskarzonemu w punkcie 6smym
czesci rozstrzygajacej potwierdzaja dowody z dokumentéw (k. 13129 i 13175-13192)oraz wyjasnienia J. M. (1). Podal
on, ze Z. M. (1) podrobil umowe kredytowa zawarta w dniu 29.12. 1998 r. z (...) S.A. w L. Oddzial w L. w ten
sposob, iz na oryginalnej umowie zmienil date z 29 na 28, a nastepnie dokonal kserokopii na kolorowym ksero aby
zostala zachowana pieczatka sprawiajaca wrazenie, iz jest to oryginal. J. M. (1) wyjaénil cel podrobienia umowy przez
oskarzonego: ,,Wytworzenie dokumentu z data 28.12.1998r. zamiast 29.12.1998r. dawato M. mozliwo$¢é wyludzenia
subwencji z (...) na splate nieistniejacego kredytu jeszcze w roku 1998. Gdyby M. przedlozyl dokumenty z data
20.12.1998r. subwencja zostalaby mu przyznana dopiero w roku 1999 i to nie wiadomo po ilu miesigcach ze wzgledu
na fundusze w (...)” (k.3948).

W punkcie dziewigtym zaskarzonego wyroku sad pierwszej instancji ustalil, ze Z. M. (1) w sierpniu 2000 .
dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej podrobit podpis prezesa zarzadu (...) (...) spoiki z o.0. K. M. na
dokumentach tej spotki. Dokument w postaci uchwaly z 23 sierpnia 2000 r. dotyczacy wyrazenia zgody na zbycie
nieruchomos$ci polozonej w obrebie W., dla ktérej Sad Rejonowy w Trzebnicy prowadzi ksiege wieczysta nr (...)
przedlozyl notariuszowi jako autentyczny przy sporzadzaniu aktu notarialnego przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci
z 13 wrze$nia 2000 r. wyludzajac poswiadczenie nieprawdy co do zgody (...) spolki (...) na zbycie owego gruntu.

Dla poparcia zasadnoéci powyzszych ustalen wystarczajace jest odwolanie sie do wyjasnien Z. M. (1)(k.2999), w
ktoérych przyznal fakty podpisywania dokumentoéw za swoja corke K. M.: ,dysponowalem podpisami corki zlozonymi
in blanco na arkuszach papieru, a w mniej waznych sprawach podpisywalem sie jako cérka w jej zastepstwie”.
Wyjasnienia powyzsze zasluguja na wiare, zwazywszy na to, ze jak juz wyzej wykazano mimo tego, ze corka
oskarzonego K. M. byla prezesem tej spolki, to faktycznie on kierowal dzialalnos$cia tej spolki.

W punkcie trzynastym zaskarzonego wyroku Sad pierwszej instancji przyjal, ze Z. M. (1) w okresie od stycznia do
kwietnia 2000 r. jako samoistny prokurent spolki z o.0. (...). (...) w warunkach ciggu przestepstw doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci towaréw o lgcznej wartosci 370.800,80 zl. spoélkezo.o.(...), spolke
jawna (...) —(...) oraz Biuro I. B. B. W. przez to, ze wprowadzajgc kontrahentéw w blad co do zamiaru uregulowania
zobowiazan, przeprowadzil transakcje kupna sprzedazy, a po dokonaniu zakupdéw nie uiscil platnosci.

Podstawa powyzszych ustalen byly wyjasnienia J. M. (1) zlozone 24.10.2002 ( k. 4107), ktory wskazal, ze wszelkie
decyzje zwiazane z zamo6wieniami u wyzej wymienionych podmiotéw oraz decyzje dotyczace platnosci podejmowat
Z. M. (1). (...) nie dokonalo platnoSci wynikajgcych z zaciagnietych kontraktow. Spélka nie posiadala Srodkow.
Potwierdzeniem wyjasnien J. M. (1) sa zeznania $§wiadkéw B. W. (k. 28782, k. 15339-15340 i 15434-15435), W. F.
(k. 29106, k. 15349-15350) i A. P. (k. 29175 i 15541-15442). Zeznania tych swiadkéw w pelni koresponduja miedzy
soba oraz sg zbiezne z dowodami z dokumentéw takimi jak zamoéwienie na cukier z dnia 11 kwietnia 2000 r., jak i
faktura VAT dotyczacy tej transakeji. Szczegbdlowo przedstawili oni okoliczno$ci realizacji umowy dostawy cukru od
Biura (...) do spolki (...). Z tej spojnej i logicznej relacji wynika, iz (...) zaplacila cze$¢ sumy naleznej za cukier, przy
czym w dniu odbioru towaru i wystawienia faktury, Z. M. (1) zapewnial pracownikdéw sprzedawcy, iz dokonal on juz
przelewu na rzecz firmy (...), ale nie zostala ona jeszcze zaksiegowana na jej rachunku, podczas gdy w rzeczywistosci
nie uiécil tej sumy.

Z punktu czternastego zaskarzonego wyroku wynika, ze Z. M. (1) jako samoistny prokurent spolkizo.o. (...). (...)w
kwietniu 2000 r. , dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, przywlaszczyl na szkode (...) spélki z 0.0. w R.
pieniadze w kwocie 865.624,29 z}. stanowiace mienie znacznej wartosci wplacone do spdiki (...). (...) jako zaliczka na
poczet przyszlych dostaw cukru

W zakresie powyzszego czynu zebrane w sprawie dowody pozwalaja ustali¢, ze Z. M. (1) nawigzal wspolprace handlowa
z firma (...) z R., reprezentujacg hipermarket L.. Wskazuja na to zeznania dyrektora tej firmy- A. G. (2) (k.28495,
k.15380). Z. M. (1) zlozyt mu oferte sprzedazy cukru po korzystnej cenie. Warunkiem korzystnej ceny byto zamoéwienie
okolo 500 ton oraz 100% przedplaty. Zamowienie zostalo zlozone oraz zostala dokonana wplata na rzecz (...) wkwocie
1.007.683,20 zt. W dalszej czeSci zeznan $wiadek podal, ze ,, Firma (...) dostarczyla lacznie 57,6 ton cukru na kwote



134.357,76 z} i do dnia dzisiejszego reszty cukru nie otrzymaliémy... Na dzien dzisiejszy firma nasza poszkodowana
jest na kwote 865.642,29 z1’(k.15380). Kontrahent skierowal do sadu pozew o zaplate (k.15402). Sad Okregowy we
Wroctawiu uwzglednil powodztwo (zeznania A. G. (2) k.28495, nakaz zaplaty k.15437).

Powyzsze okoliczno$ci potwierdzaja wyjasnienia J. M. (1) ktéry wskazal, ze decyzje zwigzane z tym zamoéwieniem
podejmowat Z. M. (1) (k. 4107 akt, wyjaénienia J. M. (1)). J. M. (1) wyjasnil réwniez, ze (...) nie miala w tym czasie
srodkoéw finansowych umozliwiajacych zaopatrzenie sie w cukier w cukrowniach, ktére nie chcialy sprzedawaé (...)
towaru na op6zniony termin platnosci (k. 4109 akt). Byt rowniez §wiadkiem rozméw oskarzonego z przedstawicielami
poszkodowanej firmy: ,Byla to wlasciwie rozmowa windykacyjna, ktérej bylem biernym Swiadkiem. W trakcie
rozmowy z przybylymi Z. M. (1) roztaczal pozytywne wizje przyszlej wspolpracy zapewniajac, ze lada dzien cukier na
pewno trafi do L.”. W podobnej sytuacji jak R. znalazla sie spolka (...), ktoéra przelata pienigdze na zakup cukru do
(...), a otrzymata jedynie dostawe cukru za 3000 zt (k.4065-4609 akt, wyjaénienia J. P.).

W $wietle przedstawionych dowod6w nie moze budzi¢ watpliwosci, ze zamiarem Z. M. (1) byto wlaczenie do majatku
(...) pieniedzy przekazanych przez R. i przeznaczenie ich na inny cel niz realizacja zawartej umowy.

Odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie pietnastym zaskarzonego wyroku Sad I instancji opart sie na
dowodach z dokumentéw( k. 4801-4812) oraz zeznaniach B. S. (1), ktéra na rozprawie w dniu 19.04.2007 1. (k. 27436)
podala, iz za wiedza oskarzonego M. podrobila podpisy D. B.. Kazdorazowo jeden egzemplarz podpisanej za D. B.
umowy M. zabieral i zawozil do B.. (k. 4815).

Wobec tak stanowczych ustalen jeszcze raz wskazaé nalezy, ze hipotetyczny wplyw innych oséb na ksztaltowanie
sytuacji spotek nie jest rownoznaczny z przyjeciem , ze oskarzony nie podejmowat w nich przestepczych dzialan.
Ogolnikowo$é stawianych tez dowodowych nie pozwalala w najmniejszym stopniu na ustalenie, ze wnioskowani
roéwniez na etapie postepowania odwolawczego §wiadkowie mogli mieé jakakolwiek wiedze zwigzana z toczacym sie
postepowaniem. Przedmiotem osgdu w niniejszej sprawie nie sg wszak czyny polegajace na ksztaltowaniu sytuacji
spotek zwigzanych z oskarzonym, tj. to co przypisuje sie owym osobom w tezach dowodowych, lecz konkretne dzialania
oskarzonego ukierunkowane na m.in. wytudzenie kredytéw i subwencji z (...). Te zas zachowania zostaly ustalone na
podstawie przytoczonych wyzej dowodow.

Istotne, ze zaden z przeprowadzonych dowodéw nie wskazal, Zze wymienione osoby uczestniczyly w dzialaniach Z. M.
(1) pozostajacych w zwiazku ze stawianymi mu zarzutami, nie byty wymieniane w tym kontekscie przez wystepujacych
w sprawie wspdloskarzonych i Swiadkow. Charakterystyczne jest rowniez to, ze Z. M. (1) nie zlozyl wyjasnien, ktdre
korelowalyby z analizowang inicjatywa dowodowa.

Wskaza¢ réwniez nalezy, ze O. A. i D. W. byli w przeszloéci udzialowcami firmy (...), lecz juz w 1997 roku zbyli
oni swe udzialy oskarzonemu M., podczas gdy wiekszo$¢ czynoéw zarzucanych oskarzonemu miala miejsce w latach
1998-2000.

Oceniajac zasadno$¢ omawianych wnioskow dowodowych Sad Apelacyjny, zgodnie ze wskazaniami Sagdu Najwyzszego
zawartymi w uzasadnieniu w/w wyroku z dnia 4 listopada 2014r. uwzglednil tres¢ zeznan $wiadka J. R.. Swiadek
podal, ze wedlug niego faktyczna wladze w spolce (...) mial J. M. (1) i D. W.. Swiadek jednak przyznal, ze nie ma zadnej
wiedzy na temat czynow zarzucanych oskarzonemu. Fakt, ze oskarzony M. nie zajmowal sie osobiécie kazda sprawa
kontrolowanych przez niego spoétek jest naturalny. Stad moglo wynikaé wrazenie §wiadka, ze pozycja innych oséb
w firmie byla znaczaca. Jego wiedza o funkcjonowaniu spotki byla jednak jedynie wycinkowa i dotyczyla wybranego
obszaru jej funkcjonowania. W tym zakresie przytoczone wyzej zeznania pracownikéw spotki oraz pracownikow
banku (...) byly nie do przecenienia. Nikt z nich za$ nie wskazal, aby D. W. mogl mieé¢ co$§ wspdlnego z czynami
zarzucanymi oskarzonemu. Zreszta z zeznan $wiadka jednoznacznie wynikalo, ze swoje przekonanie o podrzednej roli
oskarzonego, a dominujacej innych os6b oparl jedynie na swoich odczuciach i przypuszczeniach.



Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze wskazane osoby byly znane oskarzonemu od poczatku postepowania karnego.
Postepowanie wszczeto w 2000r. , a dopiero pod koniec procesu zostal ztozony wniosek dowodowy, co uprawnia
rowniez do oceny, ze dowdd ten w istocie zmierzal do przedluzenia postepowania.

Osobno natomiast nalezy sie odnie$¢ do wnioskow dowodowych o przestuchanie swiadkow J. A., Z. W., J. L., D. B., L.
S.iA. T., zglaszanych w koncowej fazie postepowania pierwszoinstancyjnego.

W dniu 12 pazdziernika 2010r. oskarzony wnio6st o dopuszczenie:

- dowodu w postaci przestuchania J. A. (t.154, k.30392 )reprezentujacego spoétke (...) S.C.(...)r z siedziba w D. (...)
— jako niezwykle istotnego dla wlasSciwej oceny wiarygodno$ci aktu oskarzenia w pkt w/w, a dotyczacym wyludzenia
podatku od towaréw i ustug. Firma (...) nalezala do znaczacych dostawcoéw spolki (...) i zeznania §wiadka moga by¢é
pomocne przy wyjasnianiu okoliczno$ci zawieranych umow,

-dowodu w postaci przestuchania Z. W. (t.154, k.30393) reprezentujacego spoélke (...) — jako niezwykle istotnego dla
wladciwej oceny wiarygodnosci aktu oskarzenia w pkt w/w, a dotyczacym wyludzenia podatku od towarow i ushug.
Firma (...) nalezala do znaczacych dostawcoéw spoiki (...) i zeznania §wiadka mogg byé pomocne przy wyjasnianiu
okoliczno$ci zawieranych umoéw,

- dowodu w postaci przestuchania J. L. (t.154, k.30394) reprezentujacego spolke (...) — jako niezwykle istotnego dla
wladciwej oceny wiarygodnosci aktu oskarzenia w pkt w/w, a dotyczacym wyludzenia podatku od towarow i ushug.
Firma (...) nalezala do znaczacych dostawcoéw spoiki (...) i zeznania §wiadka mogg by¢é pomocne przy wyjasnianiu
okoliczno$ci zawieranych umaéw.

W dniu 30 pazdziernika 2010r. oskarzony wnioést o dopuszczenie (T.154, K.30398) dowodu z przestuchania D. B.
reprezentujaca firme (...).(...) z siedziba:C. I. na okoliczno$¢ prawdziwos$ci twierdzen B. S. (2), Ze oskarzony naklonil
ja do podrobienia podpisu D. B. (zarzut postawiony w punkcie XIV aktu oskarzenia)

W dniu 3 listopada 2010r. oskarzony wniost o dopuszczenie (T.154, K.30403) dowodu z przestuchania L. S.
reprezentujaca J. Zaklady (...), ktéry powinien ,posiadac¢ zapewne duza wiedze na temat zarzadu spotki J.”

na okoliczno$¢ prawdziwoséci twierdzen S. G., A. G. i J. M.(zarzuty postawione w punkcie I,IX i XI aktu oskarzenia)

W dniu 2 listopada 2010r. oskarzony wniést o dopuszczenie (T.154, K.30404) dowodu z przestuchania A. T.
reprezentujacego (...) (...), na okoliczno$¢ powiazan tej spotki ze spoétka (...)(zarzuty postawione w punkcie IX aktu
oskarzenia).

W dniu 4 listopada 2010r. (t.154, k.30426) Sad na podstawie art. 170 §1 pkt 5 k.p.k. oddalil wnioski o przestuchanie
wnioskowanych $§wiadkoéw albowiem w sposob oczywisty zmierzaly do przedtuzenia postepowania. Sad I instancji
przypomnial, ze w dniu 18 marca 2009r. zobowiazal strony w terminie 14 dni do przedstawienia ewentualnych
wnioskow dowodowych pod rygorem oddalenia, a zgloszone wnioski nie sg nowymi, wynikajacymi z okolicznoSci
zaistnialych po 18 marca 2009r. Nadto wskazane w tezach dowodowych okoliczno$ci nie mialy znaczenia dla
prowadzonego postepowania i zmierzaé mialy jedynie do oceny pozostalych dowodéw, ktéra to ocena nalezy do sadu.

Zauwazy¢ nalezy, ze okolicznoSci, na ktére Z. M. zglosil wnioski dowodowe, znane byly jeszcze przed zakre$lonym
przez Sad I instancji terminem do skladania wnioskow dowodowych, tj. 18 marca 2009r. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyrazono za$ w tym przedmiocie trafne stanowisko, ze sktadanie wnioskéw dowodowych w konicowej
fazie postepowania dowodowego nie jest wprawdzie wykluczone przez procedure karna, ale postapienie takie musi by¢
oceniane takze przez pryzmat przepisu art. 170 § 1 pkt 5 KPK, z uwagi na obligatoryjny charakter tej normy. Jezeli za$
analiza zgloszonego wniosku dowodowego w zestawieniu z caloksztaltem okolicznoéci faktycznych, a w szczegolnosci
faktyczna mozliwoScia zloZenia tego wniosku na wczeéniejszym etapie postepowania bez szkody dla realizowanej
linii obrony doprowadzi do jednoznacznego stwierdzenia, ze celem takiego wniosku bylo li tylko przedluzenie



postepowania karnego, to zastosowanie normy art. 170 § 1 pkt 5 KPK bedzie nie tylko uzasadnione, ale konieczne (zob.
postanowienie SN z dnia 3 kwietnia 2012 r., V KK 30/12). W uwagi na powyzsze okolicznos$ci prawidlowa byla decyzja
Sadu Okregowego o oddaleniu wyzej wymienionych wnioskow dowodowych, jako zmierzajacych w sposéb oczywisty
do przedluzenia postepowania. Niezaleznie stwierdzi¢ nalezy, ze stawiane przez oskarzonego tezy dowodowe, nie
pozwalaly w najmniejszym stopniu na ustalenie, ze wnioskowani §wiadkowie mogli mieé jakakolwiek wiedze zwiazana
7z toczacym sie postepowaniem.

W wyniku zlozenia apelacji przez obroncoéw oskarzonych zaistniala konieczno$§¢é zmiany zaskarzonego wyroku i
obnizenia kary orzeczonej wobec oskarzonego Z. M. (1) za czyn przypisany w punkcie I czeSci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku. Kara ta nie uwzgledniala w spos6b nalezyty znacznego upltywu czasu od jego popekienia i
poOzniejszego zachowania oskarzonego. Nader istotne jest, ze od popelhienia przestepstw uplynelo juz 15 lat i obecnie
oskarzony prowadzi ustabilizowany tryb zycia, nie wchodzac w konflikty z prawem.

W tych okolicznoSciach Sad Apelacyjny uznal za sluszne zmieni¢ zaskarzony wyrok i obnizyé¢ orzeczona wobec
oskarzonego Z. M. (1) kare pozbawienia wolnosci do 4 lat. Taka kare uzna¢ nalezy za wlaSciwg, uwzgledniajaca
dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary okreslone w art. 53 k.k. jak rowniez stopien spolecznej szkodliwosci czynu
oraz cele kary, ktére ma ona osiggna¢ wobec sprawcy przestepstwa. Wymierzona kara jest wspdlmierna do stopnia
winy, okoliczno$ci czynow, a takze rozmiaréw szkody, jakiej doznali pokrzywdzeni.

Nie budzi zastrzezen wysoko$¢ pozostalych kar wymierzonych wobec oskarzonego.

W rezultacie powyzszej zmiany utracilo moc orzeczenie o karze lacznej. Sad Apelacyjny wymierzyl oskarzonemu na
podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk kare laczng 4 lat pozbawienia wolnoéci stosujac — tak jak poprzednio orzekajacy
sklad Sadu Apelacyjnego — zasade pelnej absorpcji. Wymierzajac kare laczna grzywny, na nowo okreslono wysoko$¢
stawki dziennej, kierujac sie wskazaniami okreslonymi w art. 33 § 3 k.k., baczac, aby wysoko$¢ stawki dziennej nie
przekraczala najwyzszej ustalonej w zaskarzonym wyroku. Na podstawie art. 63 § 1 zaliczono oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary lacznej okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od 30 lipca 2001 roku do 11 lutego
2003 roku.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad Okregowy orzekl wobec Z. M. (1) obowiazek naprawienia szkody. Sad byl zobligowany
do wydania takiego orzeczenia w zwigzku z wnioskami pokrzywdzonych o naprawienie szkody (k. 26637 akt, wniosek
Banku (...) S.A,, k. 27208 akt, wniosek (...) Banku, k. 28008 akt, wniosek (...) i k. 28782 akt, wniosek B. W.).

Jak stusznie wskazal juz Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 17 grudnia 2013r., sygn. akt IT Aka 197/13 nie
mozna zaakceptowaé stanowiska Sadu Okregowego co do rozstrzygniecia zawartego w punkcie XXXI zaskarzonego
wyroku. (...) Bank(...) S.A. domagat sie naprawienia szkody w wysokosci 23.053.767,51 zl (k. 26637 akt). Cze$¢ szkody
zostata jednak naprawiona (dotyczy to (...) spdiki (...) oraz zaciagnietych prywatnie przez Z. M. (1)). Udokumentowana
zostala szkoda (...) w wysokoéci 2.000.000 zt (k. 29526 i k. 29487 akt), poniewaz cze$¢ wierzytelnosci tego banku
przejely inne podmioty, ktore nie zlozyly stosownych wnioskéw. Stad tez dla tych podmiotéw otwarta jest droga
postepowania cywilnego.

(...) Banku S.A. przejal B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety (k. 27209 akt).
Tym samym wykazywana wierzytelno$¢ przez ten podmiot (k. 29240 akt) nalezalo orzec na rzecz wlasnie tego
podmiotu.

Ponadto przepis art. 415 § 5 KPK zawiera tzw. regule antykumulacyjng, ktéra zabrania orzekania przez sad m.in.
obowiazku naprawienia szkody wowczas, gdy roszczenie wynikajace z popehienia przestepstwa jest przedmiotem
innego postepowania lub o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. Rzecz jasna, chodzi o zakaz rozstrzygania w
postepowaniu karnym o obowigzku naprawienia takiej szkody, wynikajacej z popelienia przestepstwa, co do ktorej
zachodzi tozsamo$¢ zaréwno przedmiotowa, jak i podmiotowa, w poréwnaniu z roszczeniem, o ktore toczy sie lub co
do ktbérego prawomocnie juz rozstrzygnieto w innym postepowaniu. Z akt sprawy wynika (k. 15444 akt) wynika, ze



nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 22 sierpnia 2000 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia—Fabrycznej
nakazal pozwanej spolce (...). zaplate na rzecz B. W. 66420 zl.

Dlatego tez wyzej wskazane okoliczno$ci nakazywaly zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie XXXI czesci
rozstrzygajace;j.

Uplyw terminu przedawnienia karalnoS$ci czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie IX cze$ci rozstrzygajacej (art.
101 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 102 k.p.k.) uzasadnial konieczno$¢ korekty kwalifikacji prawnej, tak jak w punkcie 1.4 wyroku
Sadu Apelacyjnego.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w czedci dyspozytywnej wyroku

O kosztach postepowania odwolawczego, w tym o oplacie za obie instancje (z uwagi na zmiane rozstrzygniecia o karze)
orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 10 ust. 1 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 51 art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.



