Sygnatura akt IT AKa 24/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Cezariusz Backowski

Sedziowie: SSA Witold Franckiewicz (spr.)

SSA Ryszard Ponikowski

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Szczesnego
po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2015 r.

sprawy M. S.

oskarzonego za czyn z art. 258 § 1 Kk, art. 204 § 2 kk w zwiazku z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk, art. 282 kk w zwigzku z
art. 12 kk i art. 65 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 20 pazdziernika 2014 r. sygn. akt IIT K 239/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. S. w ten sposoéb, ze wymierzonq oskarzonemu
w pkt I lit.c zaskarzonego wyroku z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk 1 art. 65 § 1 kk za czyn opisany
w pkt VIII czesci wstepnej wyroku jednostkowaq kare pozbawienia wolnosci w wymiarze roku,
podwyzsza do roku i 2 (dwoéch) miesiecy pozbawienia wolnosci , stwierdzajqc, iz na podstawie art.
575 § 1 kpk z mocy prawa utracilta moc kara lgezna pozbawienia wolnosci orzeczona w pkt II czesci
dyspozytywnej wyroku i orzeczenie z tym zwiqzane w pkt II1 wyroku;

II. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. S. kare lqczng roku i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajqgc na jej poczet okres pozbawienia wolnosci w
sprawie od dnia 2 pazdziernika 2013 r. do dnia 3 wrzesnia 2014 r.;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. 600 zl tytulem wynagrodzenia za nieoplacong
pomoc prawngq udzielonqg z urzedu oskarzycielce positkowej D. M. w postepowaniu odwolawczym
oraz 138 zI podatku VAT;

V. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania odwolawczego oraz
wymierza 300 zl oplaty za drugg instancje.

UZASADNIENIE

M. S. zostal oskarzony o to, ze:



VI. okresie od pazdziernika 2012 do 4 kwietnia 2013 r. we W. bral udzial w zalozonej i prowadzonej przez P.
S. pseudonim (...) zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popeklianie przestepstw, miedzy innymi
polegajacych na czerpaniu korzy$ci majatkowych z uprawiania prostytucji przez ustalone i nieustalone osoby, w sklad
ktorej wchodzili w réznych okresach czasu: R. R. (1) pseudonim (...) i N. S. pseudonim (...), U. L., K. S. i inne
nieustalone osoby

to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

VII. w okresie od pazdziernika 2012 r. do dnia 4 kwietnia 2013 r. we W. w warunkach czynu ciaglego, z gory
powzietym zamiarem, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej wspdlnie
iw porozumieniu z P. S. pseudonim (...), R. R. (1) pseudonim (...), N. S. pseudonim (...) K. S. i U. L. czerpal korzysci
majatkowe z uprawiania prostytucji przez D. M. i inne nieustalone osoby w ten sposob, ze otrzymywal w nieustalone;j
kwocie pieniadze stanowiace zaplate za ushugi §wiadczone ustugi seksualne

y.oczynzart. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.

VIII. w okresie od wrze$nia 2012 r. do czerwca 2013 r. we W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. R. (2) w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz w ramach zorganizowanej grupy przestepczej grozba zamachu na zycie i zdrowie
D. K. oraz os6b mu najblizszych doprowadzil go rozporzadzenia mieniem wlasnym w kwocie 20 000 z} oraz cudzym
mieniem w ten sposob, ze jak ,nieodplatne poreczenie majatkowe” majgce stanowic¢ zabezpieczenie nieistniejacej
juz wierzytelno$ci sporzadzil umowe sprzedazy M. S. samochodu marki F. (...) o szacunkowej warto$ci 14 000 z}
stanowigcego wlasno$c J. S.

Y. o czyn z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2014 r. (sygn. akt III K 239/14) uznal M. S. za winnego
popehienia czyn6w opisanych w pkt VI do VIII czeSci wstepnej wyroku i za to wymierzyt mu kary:

a) za czyn opisany w pkt. VI, na podstawie art. 258 § 1 k.k., roku pozbawienia wolnosci;

b) za czyn opisany w pkt. VII, na podstawie art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k., 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

¢) za czyn opisany w pkt. VIII, na podstawie art. 282 k.k. wzw. z art. 12 k.k.iart. 65 § 1 k.k., roku pozbawienia wolno$ci;

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu M. S. kare laczna roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu M. S. okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniach od 2 pazdziernika 2013 roku do 3 wrze$nia 2014 roku.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. S. $rodek karny - obowigzek naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem przez zaplate na rzecz pokrzywdzonej D. M. kwoty 1.000 zlotych.

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. S. przepadek korzys$ci majatkowej uzyskanej w wyniku
przestepstwa w kwocie 10.000 zl.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. kwote 885,60 zl brutto, tytulem wynagrodzenia za $wiadczenie
pomocy prawnej z urzedu oskarzycielce positkowe;j.

Na podstawie art. 624 k.p.k. zwolnil oskarzonego od kosztéw postepowania, obciagzajac kosztami w tej czeSci Skarb
Panstwa.



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obronica oskarzonego i Prokurator.
Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej orzeczonej kary. Zarzucil:

- na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. niesluszne niezastosowanie Srodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Podnoszac powyzszy zarzut, obronca wnio6st o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenia warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec M. S. kary lacznej
na okres lat 5.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i powolujac sie na
przepisy art. 427 § 11 2 k.p.k,, art. 437 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi zarzucil obraze przepisu
prawa materialnego - a to art. 65 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie przy wymierzeniu kary pozbawienia wolno$ci
oskarzonemu M. S. za przestepstwo opisane w pkt VIII zaskarzonego wyroku przy jednoczesnym przywolaniu go w
podstawie rozstrzygniecia, poprzez orzeczenie wobec wymienionego za ten czyn kary roku pozbawienia wolnosci, a
wiec w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, pomimo tego, iz kara ta winna by¢ orzeczona na podstawie artykutu
282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 §1 k.k. w wysokosci powyzej dolnej granicy tego zagrozenia.

Podnoszac powyzszy zarzut Prokurator wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu M.
S. w pkt I lit ¢ zaskarzonego wyroku za czyn opisany w pkt VIII czeSci wstepnej wyroku kary pozbawienia wolnoéci w
wymiarze roku i 2 miesiecy, za§ w pozostalym zakresie utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego jest zasadna i w tym zakresie zasluguje na uwzglednienie skutkujac zmiang
zaskarzonego orzeczenia. Aprobaty Sadu II instancji nie zyskaly natomiast argumenty podniesione w apelacji obroncy
oskarzonego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do apelacji Prokuratora nalezy wskaza¢, ze trafnie zaskarzonemu wyrokowi
oskarzyciel publiczny zarzucil obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 65 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie.
Nalezy przypomniec, ze przypisujac oskarzonemu czyn z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. w punkcie I
lit ¢ zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy wymierzyl mu kare jednostkowa roku pozbawienia wolnosci. Art. 282 k.k.
stanowi za$, ze osoba, ktora dopuszcza sie wymuszenia rozbojniczego podlega karze pozbawienia wolnoSci od roku
do 10 lat pozbawienia wolnoéci. W mys$l natomiast zasad okre$lonych w art. 65 § 1 k.k., ktory odsyla do regulacji
zawartej w przepisie art. 64 § 2 k.k., sad wymierza kare pozbawienia wolno$ci przewidziang za przypisane przestepstwo
w wysokoSci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia (a moze ja wymierzy¢ do gornej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o polowe). W konsekwencji — Sad I instancji zobligowany byt do wymierzenia oskarzonemu
za czyn opisany w punkcie I lit ¢ zaskarzonego wyroku kary w wymiarze co najmniej roku i miesigca pozbawienia
wolnoéci. Wnoszac zatem o konwalidacje wyroku w ww. zakresie, Prokurator wnidsl o orzeczenie za ten czyn kary
w wymiarze roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego tak zawnioskowany przez
Prokuratora wymiar kary jednostkowej jest adekwatny do stopnia winy oskarzonego, spotecznej szkodliwosSci czynu
i odpowiada wymogom okre§lonym w art. 53 k.k.

Sad Apelacyjny nie znalazl natomiast podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego. Sad Odwotawczy
podziela bowiem zapatrywanie Sadu I instancji zgodnie z ktérym brak podstaw do zastosowania wobec oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary.

Tytulem wstepu natury teoretycznej warto zaznaczyé, ze instytucja prawa materialnego, jaka jest warunkowe
zawieszenie wykonania kary, ma charakter fakultatywny, co wprost wynika z treéci art.69 k.k. Dyspozycje przepiséw
art. 69 § 11 2 k.k. wskazuja na to, iz pierwszoplanowym kryterium ustalein mozliwoéci warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary jest uznanie, ze tak uksztaltowana represja bedzie wystarczajaca dla osiggniecia wobec
sprawcy celow kary, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Wskazujac za$ w art. 69 § 2 k.k.
okolicznosci, jakie maja by¢ brane pod uwage przy rozwazaniu stosowania warunkowego zawieszenia wykonania



kary, ustawodawca akcentuje postawe sprawcy, jego wlasciwos$ci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz
zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa.

Przenoszac powyzsze uwagi natury teoretycznej na grunt przedmiotowej sprawy trzeba wskazac, ze Sad Apelacyjny
podziela ocene Sadu I instancji o braku aktualnie podstaw do zasadnego przyjecia istnienia dodatniej prognozy
kryminologicznej wobec oskarzonego.

Nie moga w tym kontekécie ujsé z pola widzenia nastepujace elementy:

Po pierwszej oskarzony, mimo relatywnie mlodego wieku (30 lat), byt juz karany wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Wroclawia — Srédmie$cia z dnia 13 marca 2013 r., sygn. akt V K 53/13 za czyn z art. 157 § 1 k.k. na kare
3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby. Korzystat juz
zatem z dobrodziejstwa instytucji probacji, a czynéw objetych niniejszym postepowaniem dopuscil sie w okresie
proby. Powyzsze Swiadczy o tym, ze kara zawieszona nie spelnia wobec oskarzonego swojego celu, skoro nie
powstrzymala go przed powrotem do popelniania czynéw zabronionych. Co wiecej — demoralizacja oskarzonego, jego
sklonnos¢ do dzialania wbrew prawu poglebia sie, skoro przedmiotowe postepowanie dotyczy czynéw popelnionych
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Oskarzony nie wykorzystal zatem danej mu w tym wzgledzie szansy
na dowiedzenie, ze wystarczajaca dla osiggniecia celow kary pozostawaé bedzie kara pozbawienia wolnoéci orzeczona
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Zachowaniem swoim potwierdzil oskarzony lekcewazacy stosunek do
porzadku prawnego.

Po drugie oskarzony jest osobg wyksztalcong (inzynier fizyki), byl w okresie objetym aktem oskarzenia
wspotwlascicielem kancelarii odszkodowawczej i osiggal regularne dochody w wysokoSci 3-4 tysigce zlotych
miesiecznie. Posiadanie zajecia przynoszacego wyzsze od przecietnych dochody nie powstrzymatlo jednak oskarzonego
przed popelnieniem powaznych przestepstw, z ktérych uczynil sobie oskarzony zrédlo stalego i latwego dochodu.

Po trzecie nie bez znaczenia pozostaje takze znaczny rozmiar wyrzadzonej przez oskarzonego szkody i to — na co
shusznie zwraca uwage Sad Okregowy — nie tylko w wymiarze materialnym.

Liczba i waga tych okolicznoéci $wiadcza o braku przekonujacych przestanek do zasadnego przyjecia, iz oskarzony,
mimo nie wykonania kary w warunkach zakladu karnego, przestrzega¢ bedzie w przysztosci porzadku prawnego, nadto
ze kara orzeczona z warunkowym zawieszeniem spelni takze cel w zakresie prewencji ogolne;j. Z powyzszych wzgledow
apelacja obroncy nie mogla zosta¢ uwzgledniona.

Ocena ta jest zasadna takze przy jednoczesnym dostrzezeniu przez Sad I instancji okoliczno$ci lagodzacej w postaci
ostatecznego przyznania sie oskarzonego do popelienia zarzucanych mu przestepstw. Okolicznoé¢ ta dostrzega i
docenia takze Sad Apelacyjny, wskazujac jednocze$nie na to, ze to zachowanie oskarzonego stalo sie podstawa bardzo
istotnego limitowania jego odpowiedzialno$ci karnej poprzez ostateczne wymierzenie kar jednostkowych w wymiarze
bliskim dolnej granicy odpowiedzialno$ci karnej, a kary lacznej przy zastosowaniu zasady asperacji. Nie jest natomiast
przestanka na tyle donioslg, by pozwolila zastosowaé wobec oskarzonego kare warunkowo zawieszong.

Oceny tej nie moga zmienié takze okolicznoS$ci podniesione przez obronce w apelacji. Obronica powoluje sie mianowicie
na szczegdlna dolegliwos$¢ zwigzana z pobytem przez oskarzonego w warunkach izolacji w okresie tymczasowego
aresztowania. Z uwagi na rygory towarzyszace stosowaniu §rodka zapobiegawczego obronca zaryzykowal nawet
stwierdzenie, ze oddzialywanie takiego $rodka bylo dla oskarzonego bardziej dolegliwe niz w przypadku odbywania
kary pozbawienia wolno$ci. Odpowiadajac na takie twierdzenia trzeba podkreéli¢, ze dyskomfort zwigzany ze
stosowaniem wobec oskarzonego tymczasowego aresztowania jest naturalna konsekwencja stosowania takiego
srodka. Jesli faktycznie juz podczas stosowania $rodka zapobiegawczego oskarzony zrozumial naganno$é takiego
postepowania, to fakt ten nalezy oceni¢ pozytywnie. Niemniej jednak na obecnym etapie ocena tego, czy cele kary
moga by¢ wzgledem oskarzonego osiagniete takze przy zastosowaniu dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary
nie moze opierac sie na subiektywnym przekonaniu obroncy oskarzonego (czy nawet samego oskarzonego) o tym, ze
pobyt w warunkach izolacji bedacej nastepstwem tymczasowego aresztowania ,,zakorzenil w nim spolecznie pozadane



postawy”. Trudno da¢ wiare takiemu przekonaniu zwazywszy na omoéwione juz powyzej okolicznoéci obciazajace
oskarzonego. Nie przekonuja takze twierdzenia obroncy, ze oskarzony odbiega od ,,generalnie przyjetego wzorca
przestepcy”, zajmujgcego sie dzialalnoScia opisana w akcie oskarzenia. Abstrahujac juz nawet od tego jak nalezy
rozumie¢ taki wzorzec, nie budzi watpliwosci, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu przestepstw, co pozwala
nazwac go przestepcg, niezaleznie od oceny jego profilu osobowo$ciowego. To, ze oskarzony jest osoba wyksztalcona,
posiadajaca stale Zrédlo dochodu jest w przekonaniu Sadu Apelacyjnego - wbrew stanowisku obrony — wlasnie
okolicznos$cia obciazajaca, o czym zreszta byla mowa juz wczeéniej. Nie przekonuje argumentacja autora apelacji,
jakoby fakt udzialu przez oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej i czerpanie korzySci z nierzadu byly
jedynie przykra konsekwencja nieodpowiedzialnej fascynacji Srodowiskiem przestepczym. Jak juz byta o tym mowa
— oskarzony jest osobg dojrzala, wyksztalcona, posiadajaca stale zrodlo dochodu. Mozna zatem od niego wymagac,
by podejmowal odpowiedzialne decyzje dotyczace tego z kim sie kontaktuje, kto nalezy do kregu jego znajomych, na
jakie zachowania sobie pozwala. Jesli za$ ulega, jak wskazuje na to obronca, fascynacji érodowiskiem przestepczym,
$wiadczy to o wysokim stopniu zdemoralizowania oskarzonego, ktéry nie moze oczekiwac, ze zostanie zaoferowana
mu kolejna szansa na poprawe w warunkach wolnoéciowych.

Konkludujac, nie sposéb wobec wskazanych wyzej okolicznosci uzna¢ za zasadna pozytywna prognoze kryminalng
wobec oskarzonego, ktory w dalszym ciagu dopuszcza sie przestepstw. Oskarzony pomimo uprzedniego skazania na
kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie zmienil swojego stosunku do porzadku
prawnego w kierunku pozadanym przez spoleczenistwo, po raz kolejny popeliajac przestepstwa. Nie daje zatem
oskarzony rekojmi, ze w przypadku pozostawania na wolno$ci przestepstwa nie popelni. Wymierzona oskarzonemu
kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania z pewno$cia nie przekracza stopnia winy,
odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwo$ci czynu, jak réwniez spelnia swoje cele w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, jak i cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggna¢ w stosunku
do oskarzonego. Tylko kara pozbawienia wolno$ci orzeczona bez warunkowego zawieszenia jej wykonania uczyni
zado$¢ nalezytemu uwzglednieniu wszystkich dyrektyw wymiaru kary. Kara pozbawienia wolnoS$ci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania spelnia zatem wymogi dyrektywy z art. 58 § 1 k.k., nie narusza zasad wymiaru kary
sformutowanych art. 53 k.k. oraz zasad odnoszacych sie do mozliwoSci warunkowego zawieszenia jej wykonania
opisanych w art. 69 k.k.

Nie mozna takze straci¢ z pola widzenia tego, ze obronca oskarzonego w toku postepowania sadowego wnosil o
wymierzenie skazanemu kary lacznej w wymiarze roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (vide pismo z dnia 30 lipca
2014 1. k. 2840) nie wnoszac jednocze$nie o zastosowanie warunkowego zawieszenia kary. O rozwazenia mozliwosci
warunkowego zawieszenia kary w ww. wymiarze, obronca wniost dopiero na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2014
r. (k. 3002).

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie o art. 624 § 1 k.p.k.



