Sygnatura akt IT AKa 129/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2015 T.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy:SSA Tadeusz Kieltbowicz

Sedziowie:SSA Andrzej Kot

SSA Witold Franckiewicz (spr.)

Protokolant:Beata Sienica

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015 T.

sprawy S. B. E. A.

oskarzonego za czyn z art. 189 § 1i 3 kki art. 191 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 10 marca 2015 r. sygn. akt III K 377/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego S. B. E. A. w ten sposéb, ze wymierzong na
podstawie art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk kare obniza do 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci, zaliczajgc na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 kk okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania oskarzonego od dnia 6 pazdziernika 2014r. do dnia 10 marca 2015r. ;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego S. B. E. A. na rzecz oskarzycielki positkowej D. K. 600 zl tytulem
zwrotu poniesionych przez niqg wydatkow zwiqzanych z udzialem pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym;

1IV. zasqdza od oskarzonego S. B. E. A. narzecz Skarbu Panstwwa wydatki zwiqzane z postepowaniem
odwolawczym oraz wymierza 180 zl oplaty za drugaq instancje.

UZASADNIENIE

S. B. E. A. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 6 pazdziernika 2014 r. we W. w pomieszczeniu gastronomicznym typu (...) mieszczacym sie u zbiegu ulicy
(...) z ulica (...) pozbawil ze szczegblnym okrucienstwem wolnoéci D. K. w ten sposob, ze uniemozliwil jej wyjScie z
lokalu, a nastepnie bil ja rekoma po twarzy, szarpal ja i popychal oraz kilkukrotnie uderzyl ja swoja glowa w okolice jej
czola oraz dusil ja, a takze grozac jej pozbawieniem zycia i zgwalceniem oraz poprzez przylozenie noza w okolice szyi,
a takze uzywajac przemocy w postaci zadawania cios6w pieSciag w twarz oraz szarpania zmuszal ja do podania kodu
(...) jej telefonu komoérkowego, przy czym dzialaniem tym spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci



podbiegnie¢ krwawych w obu okolicach oczodolowych i w okolicy czotowej, liczne obrzeki na glowie, podbiegniecia
krwawe w okolicy nadlopatkowej lewej, na ramieniu prawym, podbiegniecia krwawe i obrzek na udzie prawym oraz
otarcia naskérka na kolanie lewym, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie narzadow jej ciala na czas ponizej
dni siedmiu

.oczynzart. 189 §1i3k.k.iart. 191 §1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.
Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 10 marca 2015 r. (sygn. akt III K 377/14):

I. oskarzonego S. B. E. A. uznal winnym zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, z tym, ze z opisu
czynu wyeliminowat fragment "ze szczegbélnym okrucienstwem" tj. czynu z art. 189 § 1 k.k. i art. 191 § 1 k.k. i art. 157
§ 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podst. art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 6.10.2014 r. do 10.03.2015 1.,

ITI. na podst. art. 39 pkt 2b k.k. orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzona - D. K. oraz zakazu zblizania sie do niej przez okres 5 (pieciu) lat,

IV. na podst. art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej - D. K. kwote 5.000 z} tytutem
zado$céuczynienia za krzywde oraz kwote 1.210 z} tytulem obowiagzku naprawienia szkody,

V. napost. art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek przez zniszczenie dowodu rzeczowego w postaci noza opisanego w wykazie
dowodow rzeczowych 1/597/14 poz. 1 (k. 52),

VI. na podst. art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej - D. K. kwote 1.020 zt tytulem
poniesionych przez nig wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika,

VII. na podst. art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od kosztow
sadowych w sprawie, w tym oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl zardwno prokurator jak i obronica oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt wyrok w caloéci na niekorzy$¢é oskarzonego. Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt
1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 189 § 3 k.k. poprzez jego
niezastosowanie i przyjecie, ze czyn popeliony przez oskarzonego stanowi typ podstawowy przestepstwa z art. 189
§ 1 k.k. podczas gdy prawidlowa ocena okolicznoSci niniejszej sprawy prowadzi do stwierdzenia, ze czyn oskarzonego
stanowil pozbawienie wolnoSci laczace sie ze szczegblnym udreczeniem.

Podnoszac powyzszy zarzut, skarzacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w catoéci. Zarzucik:

- obraze przepis6w postepowania, ktore miaty wplyw na tre$¢ orzeczenia (art. 438 pkt 2 ) w szczegdlnoSci przepisu art.
410 k.p.k. w zw. z art. 4, 5 § 21 7 k.p.k. polegajaca na odmowie wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego w zakresie
przebiegu zdarzenia z dnia 6 pazdziernika 2014 r., relacji z pokrzywdzona, w szczeg6lnos$ci faktu, iz oskarzony nie
uniemozliwial wyjécia pokrzywdzonej w baru, a jedynie podczas klétni naruszyl jej czynnos$ci narzadu ciala poprzez
kilkukrotne jej uderzenie reka, przy rownoczesnym przyjeciu przez Sad I instancji, ze wyja$nienia pokrzywdzonej D.
K. w zakresie ,,wymuszonej” relacji z oskarzonym majacej na celu jedynie che¢ odzyskania pozyczki udzielonej bratu
oskarzonego sa logiczne i spdjne.



Nadto, przekroczenie zasady swobodnej oceny dowod6w i dowolnym przyjeciu, ze zgromadzony w sprawie material
dowodowy - ograniczajacy sie w zasadzie tylko do sprzecznych ze soba wyjasnien oskarzonego i wiarygodnych
zdaniem Sadu I instancji zeznan pokrzywdzonej D. K. — stanowig dostateczng podstawe do uznania oskarzonego
za winnego popelnienia czynéw z art. 189 § 11 191 § 1 k.k. mimo, zZe istniejacy obecnie miedzy stronami konflikt
osobisty i niekonsekwentne zachowanie pokrzywdzonej opisane przez nig w trakcie zeznan rodza watpliwoéci co do
ich wiarygodno$ci, a wiec nie moga stanowi¢ dostatecznego dowodu winy oskarzonego.

Nadto bledne przyjecie, iz oskarzony w dniu 6 pazdziernika 2014 r. w barze polozonym u zbiegu ulic (...) uniemozliwil
wyjécie pokrzywdzonej z ww. pomieszczenia, podczas gdy prawidlowa ocena przebiegu zdarzenia wskazuje, ze
zachowanie oskarzonego nie mialo na celu pozbawienia wolnosci D. K., szczegolnie jesli sie zwazy, Ze samo zajScie
trwalo bardzo krétko, a drzwi nie byly zamkniete na klucz.

W konsekwencji:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia ktory mial wplyw na tres¢ orzeczenia, polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony swoim zachowaniem, wyczerpal ustawowe znamiona wystepku okreslonego w art. 189 §
1kk.

- obraze przepisdéw postepowania to jest art. 193 § 1 k.p.k. i w zwiazku z art. 167 k.p.k. poprzez nie dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu psychologii w celu oceny wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej D. K., przy uwzglednieniu
znajdujacych sie opinii psychiatrycznych i psychologicznych w aktach sprawy Sadu Okregowego we Wroclawiu o
sygn. akt I C 600/12 z ktoérych to opinii wynika, iz wypadek komunikacyjny w jakim uczestniczyla pokrzywdzona
spowodowal u niej zaburzenia w zakresie trudnosci w skupieniu uwagi, formulowaniu mysli, leki, obnizenie nastroju, a
takze placzliwo$é, a dowdd taki zdaniem oskarzonego byl konieczny z uwagi na treéc zeznan pokrzywdzonej ztozonych
kilkakrotnie, ktore to zeznania Sad uznal w pelni za wiarygodne, co do przebiegu zdarzenia z dnia 6 pazdziernika 2014
.

- obraze przepiséw postepowania to jest art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajaca na oddaleniu wniosku dowodowego obroncy
oskarzonego o dopuszczeniu dowodu z przeprowadzenia wizji lokalnej w miejscu zdarzenia na okoliczno$¢ wymiaréw
pomieszczenia i znajdujacych sie tam urzadzen (lodowki, szafy, stolu, lady) oraz mozliwo$ci poruszania sie w tymze
pomieszczeniu.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez zakwalifikowanie czynu opisanego w akcie oskarzenia z art. 157 § 2 k.k.
wzglednie z art. 191 § 11 art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i orzeczenia wobec oskarzonego kary w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia z orzeczeniem o warunkowym jej zawieszeniu na okres proby.

ewentualnie

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

1. Odnosnie apelacji prokuratora.

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Podzielajac w pelni obszerna i precyzyjng argumentacje przedstawiona przez Sad Okregowy co do wypelnienia
przez oskarzonego znamion czynu z art. 189 § 1 k.k. nalezy zgodzi¢ sie jednoczeénie z apelujacym, ze w realiach
niniejszej sprawy pozbawienie pokrzywdzonej wolnosci byto dla niej niewatpliwie dolegliwe, jednakze nie w stopniu
uprawniajacym do przyjecia postaci kwalifikowanej tego przestepstwa. Nalezy przypomnie¢, ze oskarzony w czasie
zdarzenia pozbawil pokrzywdzong wolno$ci w ten sposéb, ze uniemozliwil jej wyjécie z baru. Kiedy pokrzywdzona



o$wiadczyla oskarzonemu, ze chce wyjsé z lokalu, ten zastosowal wobec niej przemoc w postaci szarpania, bicia i
trzymania za wlosy tak, by pokrzywdzonej to uniemozliwié¢. Oskarzony mial nad nia niewatpliwa przewage fizyczna.
Nadto kobieta byla oslabiona z uwagi na powazne obrazenia jakich doznala podczas wypadku samochodowego jaki
mial miejsce w dniu 11.11.2011 1., 0 czym oskarzony wiedzial. Trafnie dostrzegl takze Sad Okregowy, Ze oskarzony
zdawal sobie sprawe jakie skutki w sferze psychiki pokrzywdzonej moze wywola¢ podjete przez niego dzialanie.
Oskarzony chcial przemocg zmusi¢ pokrzywdzona do podania mu numeru (...) do nalezacego do niej telefonu, celem
sprawdzenia, czy nie utrzymuje ona bliskich kontaktéw z innym mezczyzna. Jego zamiarem bylo takze przekonanie
pokrzywdzonej, by pozostala z nim w zwigzku mimo tego, ze oskarzony miat zone o czym pokrzywdzona wiedziala i
co w jej ocenie uniemozliwialo kontynuacje bliskiej relacji z oskarzonym. Podzieli¢ nalezy stanowisko Sgadu I instancji
ktory przyjal, ze takie zachowanie wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art. 189 § 1 k.k. nie nosilo zas$ - jak dowodzi
tego prokurator w apelacji — znamion szczegolnego udreczenia z art. 189 § 3 k.k.

Nadmieni¢ nalezy w tym miejscu, ze w akcie oskarzenia prokurator zarzucit oskarzonemu dzialanie ze szczeg6lnym
okrucienstwem. Tymczasem kwalifikowana postac przestepstwa pozbawienia wolno$ci (art. 1898 3k.k.)moze przybrac
postaé szczeg6lnego udreczenia (nie za$ szczeg6élnego okrucienstwa).

Kodeks karny nie definiuje wprawdzie pojecia "szczegblne udreczenie", ktorym postuguje sie w typie kwalifikowanym
przestepstwa pozbawienia wolnoéci, jednak w doktrynie i orzecznictwie rozumie sie przez nie takie warunki i
okoliczno$ci uwiezienia, ktore stwarzaja dla ofiary dolegliwo$¢ znacznie wieksza od tej, jaka wynika z samego
faktu pozbawienia wolno$ci. W doktrynie przyjmuje sie, ze ,,szczeg6lnym udreczeniem” sa tego rodzaju dolegliwoéci
doznawane przez osobe pozbawiong wolnoéci, ktére nie mieszcza sie w zakresie ucigzliwo$ci wynikajacych z samego
faktu pozbawienia wolno$ci (Prok. i Pr. - wkl, rok 2008, nr 7-8, poz. 40, KZS rok 2008, nr 708, poz. 79). Przyjmuje sie,
ze dzialanie sprawcy przestepstwa z art. 189 § 3 k.k., a wiec kwalifikowanej postaci pozbawienia wolnosci, stanowia
forme szczegblnego udreczenia osoby pozbawionej wolnosci, gdy w drastyczny sposbb przekraczaja granice niezbedne
dla realizacji celu jakim jest owo pozbawienie wolno$ci (por. postanowienie SN z 9.02.2011 1., VKK 288/10). Do takich
form zalicza sie przykladowo skrepowanie rak i n6g za pomocg taémy samoprzylepnej, nakladanie workéw foliowych
na glowe, podduszanie, grozenie oblaniem kwasem i zastrzeleniem, itp.

Agresja stowna i fizyczna podejmowana przez oskarzonego — cho¢ bez watpienia dolegliwa — to jednak nie przekraczata
potrzeby dzialan obliczonych na pozbawienie pokrzywdzonej wolno$ci. Innymi slowy - posta¢ udreczenia jaka
stosowal oskarzony byla natezona w stopniu majacym w zasadzie na celu utrzymanie stanu niewoli pokrzywdzonej,
nie zmierzala sama w sobie do wymiernego udreczenia ofiary. Oskarzony stosowal wobec pokrzywdzonej przemoc
gléwnie celem zmuszenia jej do podania mu numeru (...) do telefonu, a nadto w celu ,,sklonienia” pokrzywdzonej do
pozostania w zwigzku z oskarzonym. Nie mozna natomiast w realiach przedmiotowej sprawy przyja¢, ze oskarzony
bil pokrzywdzona by zaostrzy¢ niejako dolegliwos$ci zwigzane z pozbawieniem jej wolnosci, zwielokrotni¢ cierpienia
zwigzane z tym stanem. W konsekwencji nie sposéb uznac, ze doszlo do szczegblnego udreczenia pokrzywdzonej w
rozumieniu art. 189 § 3 k.k.

2. Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Odpierajac pierwszy z postawionych przez obronce oskarzonego zarzutdéw nalezy stwierdzi¢, ze przebieg rozprawy
przed Sadem Okregowym oraz tre$é obszernego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad ten prawidtowo
- nie naruszajgc zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k., swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art. 7 k.p.k.
oraz zasady domniemania niewinnoéci z art. 5 k.p.k. ocenil material dowodowy przyjmujac za podstawe orzeczenia
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gléwnej odpowiadajacych tresci zebranych dowodoéow (art. 410
k.p.k.), a uzasadnienie wyroku sporzadzil zgodnie z wymogami art. 424 k.p.k.

Sad Okregowy w sposdb wyczerpujacy i jasny wskazal przyczyny, dla ktorych jedynie cze$ciowo dal wiare
wyjasnieniom oskarzonego (tj. w zakresie w jakim zbiezne pozostaja z zeznaniami pokrzywdzonej D. K.). Wyjasnil
przy tym przyczyny oceny wyjasnien w pozostalym zakresie jako niespojnych, nielogicznych i sprzecznych z innymi



dowodami. W szczegolnosci dostrzec nalezy, ze Sad I instancji w sposo6b szczegbdlowy przytoczyt tre$c skladanych kilka
razy wyjasnien oskarzonego i przeprowadzit drobiazgowa analize rozbiezno$ci w kluczowych dla oceny zdarzenia z
dnia 6 pazdziernika 2014 r. aspektach. Dla pelnej weryfikacji oceny linii obrony oskarzonego Sad Okregowy poczynil
szersze ustalenia w sprawie, niz tylko dotyczace samego inkryminowanego zdarzenia.

Trafnie Sad Okregowy dostrzegl, Ze po rozstaniu oskarzonego z pokrzywdzona do jakiego doszlo w marcu 2014 r.,
dziewczyna utrzymywala z nim kontakt w zasadzie niejako wylacznie celem odzyskania pozyczonych weze$niej bratu
oskarzonego pieniedzy w kwocie 50.000 zl. Temu, Ze pozyczka zostala przez pokrzywdzona udzielona oskarzony nie
zaprzeczal, cho¢ twierdzil, ze oddal pokrzywdzonej na wiosne 2014 r. kwote 15.000 zl, a w czeSci splacil pozyczke w ten
sposob, ze przekazal jej pierScionek zareczynowy, meble i laptopa. Sad dal wiare przedstawionej przez pokrzywdzong
wersji, iz juz po rozstaniu oskarzony pojawial sie w miejscach, gdzie moégl spotka¢ pokrzywdzona mimo tego,
ze nie chciala ona takich kontaktéw. Posuwat sie takze do szantazu moéwiac, ze nie odda jej pieniedzy jesli nie
bedzie ,,na jego zadanie”. Wiarygodno$¢ wersji przedstawianej przez pokrzywdzona potwierdzaja znajdujace sie w
aktach sprawy wydruki maili i smséw miedzy oskarzonym, a pokrzywdzona. Analiza ich tre$ci wskazuje bez watpienia
na to, ze pokrzywdzona starala sie definitywnie rozsta¢ z oskarzonym, czego glownym powodem byla wiadomosc
o Slubie oskarzonego z Tunezyjka, ten za$ — zarzucajac dziewczynie utrzymywanie kontaktow z innym mezczyzng
— na zakonczenie relacji nie godzil sie. Sad Okregowy na stronie 14 uzasadnienia wyroku przytacza kluczowe dla
takiej oceny fragmenty wiadomo$ci tekstowych i maili. Wbrew zatem zarzutom obroncy zeznania pokrzywdzonej
na okoliczno$¢ — jak ujmuje to obronca - ,,wymuszonej” relacji pokrzywdzonej z oskarzonym znajduja solidne
potwierdzenie w wyzej wskazanym materiale dowodowym.

Whbrew stanowisku obroncy zeznania pokrzywdzonej stanowig takze wystarczajaca podstawe by uznaé oskarzonego za
winnego tego, ze bijac pokrzywdzona rekami po twarzy, szarpiac i popychajac oraz uderzajac ja glowa w okolice czola,
atakze duszacizadajac jej ciosy piescig w twarz oskarzony spowodowal u niej szereg obrazen ciala, ktore spowodowaly
lekki uszczerbek na zdrowiu w postaci naruszenia czynno$ci narzadow ciala i rozstr6j zdrowia pokrzywdzonej na okres
ponizej 7 dni.

Trafnie jednocze$nie Sad Okregowy, ustalajac przebieg zdarzenia z dnia 6 pazdziernika 2014 r., odmowil
wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego, majac na uwadze ich zmienno$é. Jak wskazywano juz wyzej, pokrzywdzona
w dniu zdarzenia przyszla do miejsca pracy pokrzywdzonego chcac zakomunikowaé mu koniec zwigzku, co wywolalo
u oskarzonego agresje. Jego wzburzenie wzmagalo dodatkowo przekonanie o tym, Ze pokrzywdzona pozostaje
w relacji z Wlochem, ktérego jednak istnienie nie znalazlo zadnego potwierdzenia w zgromadzonym materiale
dowodowym. Analiza korespondencji prowadzonej przez strony wyraznie wskazuje na to, ze oskarzony byt zazdrosny o
pokrzywdzona, zaborczy, choc ta nie dawala ku temu powoddéw. Takie cechy osobowo$ci mogly w istocie spowodowac
reakcje o jakiej wspomina w swoich zeznaniach pokrzywdzona. Zwazywszy na obrazenia jakich doznala, ktore
ujawnione zostaly w opiniach sagdowo — lekarskich trudno daé¢ wiare oskarzonemu ktéry wskazal, ze trzymal jedynie
pokrzywdzona za wlosy i dwa razy otwarta dlonig uderzyl ja w twarz. O przebiegu zachowan agresywnych oskarzonego
Swiadcza takze posrednio zeznania $wiadka M. N., ktory slyszal wezwania pokrzywdzonej o pomoc, a takze widzial
dzialania podejmowane przez oskarzonego (,,machal rekami jakby kogos bil”).

Nalezy daé takze wiare zeznaniom pokrzywdzonej w zakresie jakim wspomina o uzyciu przez oskarzonego noza.
Whbrew zarzutom obroncy sa one w tej kwestii konsekwentne. Otéz podczas przesluchania w toku postepowania
przygotowawczego w dniu 7 pazdziernika 2014 r. pokrzywdzona zeznala: ,,Wzial n6z z deski, podszedl do mnie,
prawa reke z nozem podnidsl, a lewa z otwartej dloni kilka razy uderzyt mnie w twarz. Nie pamietam w jaki sposéb
osunelam sie na ziemie. Usiadl na mnie okrakiem i przylozyl ostrze noza do mojej szyi. Krzyczat wiele razy: podaj
mi ten kod bo Cie zabije, nie boje sie konsekwencji” (k. 17). Przed Sadem natomiast na rozprawie w dniu 3 marca
2015 r. zeznala: ,,Wtedy jak lezalam na ziemi, to tez otrzymala kilkanaScie uderzen, on siedzial na mnie okrakiem.
Zanim sie osunelam na ziemie, to on trzymal néz z czerwong raczka. Jedna reka zatkal mi buzie, a druga przykladal
do szyi” (k. 350 verte).



Nie budzi takze watpliwosci Sadu Apelacyjnego to, ze swoim dzialaniem oskarzony wypelil znamiona czynu z art.
189 § 1 k.k. Slusznie dostrzega Sad I instancji, ze bez znaczenia pozostaje tu, czy oskarzony zamknal drzwi na zamek
od érodka. To, ze pokrzywdzona nie mogla opusci¢ nalezacego do oskarzonego lokalu nie byto wszak spowodowane
bezposrednio zamknieciem drzwi wej$ciowych, ale agresywnym dzialaniem, jakie oskarzony kierowal w stosunku
do pokrzywdzonej. W $wietle spojnych i wiarygodnych takze w tym zakresie zeznan pokrzywdzonej nie podziela
Sad Apelacyjny stanowiska obroncy w przekonaniu ktorego dzialanie oskarzonego nie mialo na celu pozbawienia
pokrzywdzonej wolnoéci. Dla unikniecia powielania argumentacji dotyczacej wypelnienia przez oskarzonego znamion
ww. czynu odeslaé nalezy do rozwazan poczynionych w kontekscie omowienia apelacji Prokuratora.

Przechodzac do przedstawionego przez obronce zarzutu dotyczacego obrazy przepisu art. 193 § 1 k.p.k. wzw. z art. 167
k.p.k. trzeba przypomnie¢, ze Sad Okregowy przestuchal pokrzywdzona D. K. w obecno$ci bieglego psychologa celem
ustalenia zdolnoSci postrzegania i odtwarzania spostrzezen §wiadka, bowiem dokladne zapoznanie sie Sadu z aktami
sprawy I C 600/12 Sadu Okregowego we Wroclawiu spowodowalo powstanie watpliwosci co do jej stanu psychicznego.
Biegla stwierdzila, ze pokrzywdzona ma prawidlowa zdolno$é¢ do postrzegania i odtwarzania spostrzezen. Nie ma
zaburzen funkcji poznawczych czy mys$lenia logicznego. Jej stan emocjonalny jest po kontrola, emocje sa spdjne z
trescia zeznan i przedmiotem tych zeznan, a takze sytuacja w jakiej pokrzywdzona sie znalazla. Nalezy dodac, ze takze
w sprawie I C 600/12 nie dostrzezono u pokrzywdzonej zaburzen psychicznych o obrazie psychozy ani obnizenia
sprawnoéci umyslowej. Biegla ocenila, ze pokrzywdzona jest zdolna do wlasciwego i adekwatnego postrzegania i
rozumienia zdarzen i wyciagania prawidtlowych wnioskéw (k. 353-354). Sad Okregowy oddalil na podstawie art. 201
k.p.k. (a contrario) nie uwzglednil wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego psychologa albowiem
zlozona do sprawy opinia ustna bieglej psycholog jest pelna i jasna, nie zawiera sprzecznoéci (k. 355 verte).

Whbrew zarzutom obroncy mimo oddalenia zlozonego przed Sadem I instancji wniosku o dopuszczenie opinii
uzupelniajacej bieglego psychologa, zeznania pokrzywdzonej zostaly poprawnie zweryfikowane. Nie podziela Sad
Apelacyjny oceny obroncy, jakoby wydana na rozprawie w dniu 3 marca 2015 r. opinia bieglej byla niekompletna, a co
za tym idzie — nie mogla stanowi¢ podstawy dla prawidlowej oceny zeznan pokrzywdzonej. Biegla, oceniajac kondycje
psychiczna pokrzywdzonej, zapoznala sie z aktami sprawy Sadu Okregowego we Wroclawiu w sprawie I C 600/12,
a takze z dokumentacja medyczng dotyczaca leczenia pokrzywdzonej. Posiadala zatem pelny obraz pozwalajacy
na rzetelna i fachowa ocene stanu emocjonalnego pokrzywdzonej i jej zdolnosci do postrzegania i relacjonowania
spostrzezen. Faktem jest, ze biegla psycholog nie uczestniczyla w przestuchaniu pokrzywdzonej w dniu 3 lutego 2015
r. Wydajac jednak opinie ustng w dniu 3 marca 2015 r., o§wiadczyla, ze zapoznala sie z tre$cig zeznan pokrzywdzonej
skladanych na poprzedniej rozprawie. Watpliwos$ci co do stanu emocjonalnego pokrzywdzonej nie miat takze Sad
Apelacyjny, majac z nia bezposrednia styczno$é podczas rozprawy odwolawcze;j.

Sad Okregowy oddalit takze wniosek obroncy o przeprowadzenie wizji lokalnej na miejscu zdarzenia albowiem
okoliczno$¢ ktéra ma by¢ udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto zdjecia ktére zostaly
przedlozone przez obronce sa wystarczajaco czytelne do oceny tego, czy jest mozliwe zmieszczenie sie w tym miejscu
dwoch os6b i czy mozliwe bylo wyjScie swobodne z pomieszczenia. Z taka decyzja procesowa nie zgodzil sie autor
apelacji. Sad Apelacyjny takze i w tym zakresie nie podzielil zarzutéw obroncy oskarzonego. Z pewno$cia wielko$¢
pomieszczenia (baru kebab) byla wystarczajaca, by swobodne zmiescily sie tam dwie osoby. Sam obronca wskazuje
zreszta w apelacji, ze pokrzywdzona wielokrotnie wczesniej przebywala w barze, pomagajac oskarzonemu w pracy.
Nie ma jednocze$nie znaczenia podnoszony przez obronce fakt, iz z racji weze$niejszych wizyt w barze pokrzywdzona
wiedziala jak funkcjonuja drzwi wejéciowe, w jakiego typu zamek sa wyposazone, co — w przekonaniu obroncy —
Swiadczy o tym, ze w kazdej chwili mogla opuécié¢ lokal, skoro to agresja oskarzonego, stosowana przez niego przemoc
uniemozliwiala oskarzonej opuszczenie baru.

W realiach przedmiotowej sprawy, akceptujac w pelni poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne oraz ich
ocene prawng, Sad Apelacyjny uznal, ze wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci nosi cechy razacej niewspdolmiernosci — w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.



O razacej niewspolmiernosSci kary moze by¢ mowa, gdy kara nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okoliczno$ci
popelnienia przestepstwa jak i osobowo$ci sprawcy, stajac sie w odczuciu spolecznym kara niesprawiedliwa.

Przy ksztaltowaniu orzeczenia o karze Sad Okregowy do okolicznosci obciazajacych oskarzonego zaliczyt fakt jego
uprzedniej karalnoéci a takze to, ze zarzucanego czynu oskarzony dopuscil sie w okresie proby wynikajacej z
poprzedniego skazania. Dostrzegl takze Sad I instancji i to, ze swoje dzialania oskarzony kierowal przeciwko
osobie praktycznie bezbronnej, co do ktorej wiedzial, ze stosunkowo niedawno doznala powaznych obrazen
ciala w wypadku komunikacyjnym. Jedyna okoliczno$cig lagodzaca dostrzezona przez Sad Okregowy byl fakt
przeproszenia pokrzywdzonej przez oskarzonego na rozprawie (podczas rozprawy apelacyjnej oskarzony zreszta
ponowil przeprosiny.

Nie kwestionujac takiej oceny Sadu I instancji, in concreto dla wlaéciwej oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
istotna byla takze ocena okoliczno$ci poprzedzajacych inkryminowane zdarzenie. Nie usprawiedliwiajac w zaden
sposob czynu jakiego dopuscit sie oskarzony i dostrzegajac z cala stanowczo$cig naganno$é tego typu zachowania
nie mozna jednak straci¢ z pola widzenia duzego poziomu zaangazowania emocjonalnego oskarzonego w relacje
z pokrzywdzona i jego specyficznych cech osobowosci, ktore sg szczegblnie wyrazne w kontekscie analizy rozméw
oskarzonego z pokrzywdzong na portalu spolecznoSciowym F.. Otz oskarzony jawi sie jako osoba chorobliwie niemal
zazdrosna, podejrzliwa, niepewna swojej pozycji w relacjach z osoba, ktora darzy uczuciem. Z pewnoscia takie cechy
charakteru mialy wymierny wplyw na zachowanie oskarzonego, spowodowaly gwaltowna jego reakcje, warunkowaly
nasilenie dzialan.

W tym stanie rzeczy zdaniem Sadu odwolawczego kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, tj. kara w granicach
zblizonych do ustawowego minimum w realiach tej sprawy, jest kara wspolmiernga do stopnia winy oskarzonego,
uwzglednia spoleczng szkodliwos$é czynu i jest kara sprawiedliwg w odczuciu spotecznym. Jednocze$nie negatywna
prognoza kryminologiczna wyklucza w przekonaniu Sadu Apelacyjnego zastosowanie w stosunku do oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary o ktére wnosit w apelacji obronca. Trzeba przypomnieé, ze wyrokiem
z dnia 6 lipca 2012 roku Sad Rejonowy w Raciborzu wymierzyl oskarzonemu za czyn z art. 286 § 1 k.k. kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 3 lat. To, ze jeszcze w okresie
proby oskarzony dopuscil sie kolejnego przestepstwa Swiadcezy o tym, ze kara orzeczona z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania nie posiada wzgledem oskarzonego nalezytej sily oddzialywania, nie stanowi wystarczajacej represji
karnej. Z tego tez wzgledu w przekonaniu Sadu Apelacyjnego wylacznie kara bezwzgledna bedzie dla oskarzonego
adekwatna reakcja prawno - karng na popelniony przez niego czyn. Obecnie jedynie kara bezwzgledna na szanse
wplyna¢ wychowawczo na postawe oskarzonego, u§wiadomi¢ mu konieczno$¢ przestrzegania prawa i nieoptacalnosé
popelniania przestepstw.

Ztych wzgledow orzeczono o obnizeniu kary do tej wysokoSci, zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia
oskarzonego wolnosci w sprawie od dnia 6 pazdziernika 2014r. do dnia 10 marca 2015 r., a w pozostalym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie o art. 627 k.p.k.



