Sygnatura akt IT AKa 174/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2015 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Witold Franckiewicz

Sedziowie: SSA Tadeusz Kieltbowicz (spr.)

SSA Andrzej Krawiec

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Leszka Pruskiego
po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2015 r.

sprawy L. P.

oskarzonego z art. 157 § 1 kk, art. 158 § 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 3 marca 2015 r. sygn. akt III K 211/14

I. zaskarzony wyrok wobec L. P. utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze, zaliczajgc
Jje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

L. P. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie pomiedzy 12 a 14 pazdziernika 2013r. w O. przy ul. (...) naruszy} czynno$ci narzadoéw ciala i spowodowat
rozstréj zdrowia M. G. na okres powyzej dni siedmiu poprzez kilkukrotne uderzenie pokrzywdzonego zaci$nieta
pieécia w twarz, czym spowodowal u niego obrazenia w postaci wybicia przedniego siekacza gornego prawego,
podbiegniecia krwawego dziasla w okolicach siekacza gornego prawego i podbiegniecie krwawe na twarzy, nosie i
blonie Sluzowej obu policzkow

y.oczynzart. 157 § 1 k.k.

II. pomiedzy dniem 12 a 14 pazdziernika 2013r. w O. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi
osobami pobil M. G. zadajac mu uderzenia rekoma i nogami po calym ciele, w wyniku, czego pokrzywdzony
doznal szeregu obrazen, a w tym miedzy innymi skapego podbiegniecia krwawego w powlokach miekkich czaszki,
podbiegniecia krwawego i rozsianych wybroczyn krwawych podotrzewnowych w obrebie lewej kopuly przepony
na wysokoéci gornego bieguna lewej nerki, podbiegniecia krwawego torebki tluszczowej nerki na wysokoéci
podbiegniecia krwawego $ciany okreznicy w obrebie zagiecia Sledzionowego, podbiegniecia krwawego pod torebka
Sledziony na powierzchni nerkowej w obrebie tylnego jej bieguna, szczelinowatego, przywnekowego, pekniecia torebki



i migzszu $ledziony, biegnacego w kierunku tylnego bieguna, ognisko koagulacji termicznej w obrebie lewego plata
watroby nastepstwem, czego byla $émier¢ pokrzywdzonego M. G. w dniu 21 pazdziernika 2013r.

tj.o czyn z art. 158 § 3 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu po rozpoznaniu sprawy L. P. wyrokiem z dnia 3 marca 2015 roku, sygn. akt ITI K 211/14,
wydal rozstrzygniecie nastepujacej tresci:

I. uznal L. P. za winnego tego, ze 14 pazdziernika 2013r. w O. w godzinach popoludniowych naruszy} czynnos$ci narzadu
ciala M. G. na okres powyzej dni siedmiu poprzez uderzenie reka w twarz w wyniku, czego spowodowat wybicie
przedniego siekacza géornego prawego oraz powstanie podbiegnie¢ krwawych dzigsta i twarzy, to jest przestepstwa z
art. 157 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k. wymierzyl kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IL. uznat L. P. za winnego tego, ze 14 pazdziernika 2013r. w O. w godzinach wieczornych wspdlnie z nieustalonymi
osobami wzigl udzial w pobiciu M. G., poprzez uderzanie i kopanie go po calym ciele narazajac na bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty zycia, w wyniku, czego pokrzywdzony doznal szeregu obrazen, a w tym miedzy innymi
skapego podbiegniecia krwawego w powlokach miekkich czaszki, podbiegniecia krwawego i rozsianych wybroczyn
krwawych podotrzewnowych w obrebie lewej kopuly przepony na wysokoSci gornego bieguna lewej nerki,
podbiegniecia krwawego torebki tluszczowej nerki na wysokoSci podbiegniecia krwawego Sciany okreznicy w obrebie
zagiecia §ledzionowego, podbiegniecia krwawego pod torebka §ledziony na powierzchni nerkowej w obrebie tylnego
jej bieguna, szczelinowatego przywnekowego pekniecia torebki i migzszu $ledziony, biegnacego w kierunku tylnego
bieguna, ogniska koagulacji termicznej w obrebie lewego plata watroby nastepstwem, czego byla §mieré M. G. w dniu
21 pazdziernika 2013r. to jest przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. i za to na podstawie art.158 § 3 k.k. wymierzyl kare 4
(czterech) lat pozbawienia wolno$ci.

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec L. P. kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyl L. P. okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 22 pazdziernika 2013r. do dnia 1 kwietnia 2014r.;

V. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzadzil zwrot dowodow rzeczowych wymienionych w wykazie:
nr I na karcie 15 pod poz. 1 - D. Z.,
nr IT na karcie 69 pod poz. 2, 3, 4,5, 617 H. G.

natomiast w wykazie nr III na karcie 132 pod poz. 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, nr IV na karcie 143 pod poz. 16 oraz nr
VI na karcie 225 pod poz. 18 — L. P.;

VI. dowody rzeczowe opisane w wykazie:

- nr V na karcie 212 pod poz. 17, przechowywane na k. 456, 483, 580, 581, 748 oraz 749 postanowil pozostawi¢ w
aktach sprawy;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Wyrok ten w caloéci zaskarzyt obronca oskarzonego, orzeczeniu temu zarzucajac:

1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia stanowiacych podstawe przypisania
oskarzonemu L. P. sprawstwa i winy czynu kwalifikowanego z art. 158 § 3 k.k., ktére mialy wplyw na jego treéc
polegajace na:



-przyjeciu, wbrew wyja$nieniom oskarzonego, oraz przy braku w tym zakresie jakichkolwiek bezpos$rednich dowodow,
iz oskarzony L. P. w dniu 14.10.2014 r. wzial udzial w pobiciu M. G., podczas gdy prawidlowa ocena zebranego
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz nie ma podstaw do dokonania takich ustalen

-braku dokonania przez Sad jednoznacznych ustalenn dotyczacych ewentualnej rzeczywistej roli oskarzonego L. P. w
przypisanym mu czynie z art. 158 § 3 k.k., a w oparciu sie w tym zakresie jedynie na domniemaniach, ktére nie zostaly
poparte zadnymi dowodami;

2. obraze przepisOw postepowania, majacg wpltyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia, a w szczego6lnosci art. 5§ 1i 2
k.p.k,, art. 71 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1i 2 k.p.k. poprzez:

-jednostronny, nieobiektywny, dowolny oraz nazbyt uproszczony sposéb przeprowadzenia dowodow i przyjeta
metode ich oceny, w zakresie poczynienia ustalen, o ktérych mowa w pkt 1 niniejszej apelacji, z réwnoczesnym
pominieciem okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c oskarzonego

-bezpodstawne oparcie rozstrzygniecia na zeznaniach Swiadkéw, J. M., J. W., ktérych wiedza o pobiciu
pokrzywdzonego byla szczatkowa, a §wiadkowie ci, ktorzy wiedze swa czerpali od pokrzywdzonego nie potwierdzili
udzialu oskarzonego w pobiciu pokrzywdzonego w jego miejscu zamieszkania

-dezawuowanie tre$ci wyja$nien oskarzonego, mimo braku dowodoéw, ktore przeciwstawialyby sie jego wyjasnieniom;

3. razaca niewspolmierno$¢é wymierzonej oskarzonemu w pkt IT wyroku kary 4 lat pozbawienia wolnoéci, podczas gdy
okoliczno$ci sprawy, w tym fakt, iz min. nie ustalono, czy i w jaki sposob oskarzony zadawal ciosy pokrzywdzonemu,
jak réowniez to, ze oskarzony nie jest osoba zdemoralizowana i prowadzi stabilny tryb zycia, wskazuje na to, iz
ewentualna kara nie powinna przekracza¢ wymiaru 2 lat pozbawienia wolnosci, a nadto, ze oskarzony zasluguje na
warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Stawiajac powyzsze zarzuty, obronca wniost o:

1. zmiane wyroku poprzez uchylenie orzeczenia w pkt II i uniewinnienie oskarzonego od stawianego mu zarzutu
popehienia czynu z art. 158 § 3 k.k. i wymierzenie mu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania za czyn z
art. 157 § 1 k k., ewentualnie o wymierzenie mu kary lacznej w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania;

2. ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu we
Wroclawiu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego, nie zasluguje na uwzglednienie.

Z uwagi na rodzaj stawianych zarzutow, calo$ciowej ocenie poddany zostal przebieg postepowania w toku rozprawy
glownej, w tym ocena kompletnoSci zgromadzonego materialu dowodowego oraz prawidlowoéci jego analizy i
wnioskéw wyprowadzonych przez Sad I instancji. W rezultacie koncowym przeprowadzenia tak zakreSlonego
postepowania kontrolnego, Sad Apelacyjny, wbrew odmiennemu stanowisku obroncy oskarzonego, nie ujawnil
zadnych okoliczno$ci o istotnym znaczeniu, ktére moglyby dawaé¢ podstawe do kwestionowania poprawnosci
procedury poznawczej i ksztaltowania przez Sad meriti podstaw faktycznych podejmowanych w sprawie rozstrzygnie¢.

Przypomnie¢ w tym kontek$cie (metodologii i regul postepowania kontrolnego przeprowadzanego przez sad drugiej
instancji) nalezy od lat utrwalone i akceptowane, zar6wno w doktrynie, jak tez w orzecznictwie sagdowym poglady, ze
ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich
poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do nich sad uchybil dyrektywom
art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody lub opar} sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil



uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne badz sprzeczne z regulami logicznego
rozumowania, wylaczajace mozliwo§¢ merytorycznej oceny kontrolno-odwolawcze;j.

Zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych moze byé zatem skuteczny tylko
wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszyl zasady logicznego rozumowania, nie
uwzglednil przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, a tym samym dokonal oceny dowolnej, a nie
oceny swobodnej spelniajacej dyrektywy wskazanej wyzej zasady procesowej. Natomiast ocena dowodéw dokonana
z zachowaniem wymienionych kryteriow pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. i brak jest podstaw do kwestionowania
dokonanych przez sad ustalen faktycznych oraz koficowego rozstrzygniecia, gdy nadto sad nie orzeknie z obraza art.
410 k.p.k. oraz nie uchybi dyrektywie z art. 5 § 2 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom autora skargi apelacyjnej, takich uchybien ktore rodzilyby watpliwosci co do prawidlowosci
poczynionych ustalen, Sad Apelacyjny nie stwierdzil. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad meriti przedstawil
bowiem motywy oparcia swoich ustalen o sprawstwie oskarzonego oraz kwalifikacji prawnej w odniesieniu do
zarzucanych mu czynéw — zgodnie ze wskazaniami wiedzy i zyciowego doSwiadczenia. Przekonywajaca jest zwlaszcza
ta cze$¢ uzasadnienia, w ktorej Sad I instancji wyjasnil powody przyjecia sprawstwa oskarzonego w zakresie czynu
opisanego w pkt II czedci rozstrzygajacej wyroku.

Na wstepie przypomnieé warto, ze oskarzonemu przedstawiony zostal pierwotnie zarzut, iz w okresie pomiedzy 13
a 14 pazdziernika 2013 r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, zadajac ciosy
pie$ciami oraz kopiac M. G. po glowie i tulowiu, spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci pekniecia Sledziony,
licznych wielomiejscowych stluczen i podbiegnie¢ krwawych powlok ciala, ktére to obrazenia spowodowaly ciezka
choroba realnie zagrazajaca zyciu pokrzywdzonego (k. 84). Do stawianego zarzutu oskarzony L. P. przyznal sie (k.
87), mimo iz zaprzeczyt aby pobicia dokonal z innymi osobami. Wyjasnienia te nastepnie podtrzymat na posiedzeniu
w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania oraz w toku kolejnego przestuchania (k. 162, 553). Dopiero
po zmianie postanowienia o przedstawieniu zarzutéw (k. 711) w nastepstwie §mierci pokrzywdzonego, oskarzony nie
przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i odmowil sktadania wyjasnien (k. 715).

Po wtére, 15 pazdziernika 2013 r. o godzinie 7:55 L. P. zadzwonil do brata pokrzywdzonego P. M. i powiedzial, ze
»zlal” M. G. ("P. mial jakie$ zale Ze niby moj brat mial co$ na niego powiedzie¢ do N." — zeznania P. M. k. 35-36).
Obronca blednie przyjal zarazem, ze rozmowa ta miala miejsce 14 pazdziernika o godz. 21:33 — co mialo potwierdzac
teze, ze rozmowa ta dotyczyla zdarzenia opisanego w pkt I czeéci rozstrzygajacej — albowiem wtedy P. M. telefonu nie
odebral. Przypomnie¢ w tym miejscu warto depozycje J. W., ktdra wskazala, ze okolo godz. 22:00 slyszala dobijanie
do drzwi, a nastepnego dnia widziala pod swoimi drzwiami §lady krwi (k. 49-50). Dodatkowo H. S. zeznala, ze okolo
tygodnia przed tym jak pokrzywdzony zostal zabrany pogotowiem ,,0kolo godz. 22:00 kiedy wychodzilam z psem na
spacer zauwazylam przed klatka schodowg oraz na schodach do wysokoéci parteru §lady krwi” (k. 574-575). Relacje
te sg przy tym zbiezne z zeznaniami S. W. zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym (k. 110), mimo ze podczas
przeshuchania przed Sadem podala, ze halasy slyszala po godz. 22:00 ,te ostatnie zdarzenie to byla jaka$ kl6tnia. Byto
tam wiecej 0s6b. Slyszalam 3 glosy meskie (...) Tego ostatniego dnia kiedy slyszalam hatasy bylo po 22:00” (k. 881).
Oceniajac jednak zebrany material dowodowy w caloksztalcie, nie ulega watpliwo$ci ze okolo godz. 22:00 bylo juz po
zdarzeniu opisanym w pkt II czeSci rozstrzygajace;j.

Przyjmujac sprawstwo oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynéw zasadnie Sad I instancji oparl sie rowniez na
zeznaniach $wiadkow J. W. i J. M.. Racje ma wprawdzie obronca oskarzonego gdy wskazuje, Ze zeznania J. W. nie sg
w pelni konsekwentne. Raz bowiem $§wiadek wskazuje, ze "M. powiedzial mi jednak, ze pobil go L. z innymi osobami.
Nie wiem z kim jeszcze” by nastepnie stwierdzic¢ ,,jesli chodzi o pobicie w mieszkaniu to pokrzywdzony moéwil ze nie
wie kto to byl, poniewaz zostal przez jakas osobe uderzony i przewrocil sie a potem juz nie widzial kto go kopal.” (k.
117-118). Podzielié nalezy jednak poglad, ze niescistosci te wynikaja z obaw o wlasne bezpieczenstwo, albowiem z
relacji i postawy §wiadkéw w toku postepowania mozna byto wyczytaé, ze bali sie oni zeznawac. J. W. wprost zeznala
~DPrzyznaje, ze ja bardzo boje sie o bezpieczenstwo moje i moich dzieci i Zze za moje zeznania kto$ sie na mnie odegra
i zrobi mi lub moim dzieciom krzywde. Uwazam, ze te osoby sa do tego zdolne. Dlatego nie powiedzialam, ze M.



wprost powiedzial, ze pobil go L.. Po prostu sie go obawialam poniewaz wiem, do czego jest zdolny.” (k. 117). ,Ja na
poczatku nie méwilam, na policji, ze podczas pierwszego zdarzenia to L. pobil denata, bo sie balam. Ja mam male
dzieci i mieszkam niedaleko A.. Denat méwil mi, Ze L. jest porywisty” (k.734). J. M. wskazywala ponadto ,wcze$niej
nie méwitam o tym policji, poniewaz zapomnialam. Jesli A. w trakcie przestuchania nie powiedziala tego samego, co
ja to, dlatego, ze sie boi. Ona sama moéwila, ze N. to mafia i ona boi sie o to, ze bedzie musiala wyprowadzi¢ sie z
dzie¢mi z O.” (k.113).

Zauwazy¢ nalezy ponadto, ze po tym jak pokrzywdzony zostal uderzony przez oskarzonego wlokalu (...) za to ze obrazil
jego zone (czyn opisany w pkt I czeSci rozstrzygajacej wyroku), pokrzywdzony w dniu 15 pazdziernika w rozmowie
z J. W. podal, Ze zostal ponownie pobity ,ze jeszcze byli u niego w domu, ze zadzwonili domofonem i przedstawili
sie jako administracja (...) Tego dnia nie powiedzial mi o tym, ze zostal przez te osoby, ktére go pobily zniesiony
do A.. Powiedzial mi o tym dopiero po trzech dniach, Ze ci ktoérzy go pobili zaniesli go do A. zeby przeprosit A. bo
jaki$ glupot na nig nagadal. Zrozumialam wiec, ze chodzi o towarzystwo z A. i ze to pobicie mialo zwigzek z tym
co widocznie wezeéniej M. powiedzial na temat A. czyli zony L.. (...) Od A. dowiedzialam sie, ze tej nocy kiedy M.
zostal pobity przyszedl do niej do sklepu. A. moéwila, ze widziala, ze jest pobity. Kiedy zapytala go o to co sie stalo
to powiedzial, ze co$§ nagadal na zone L. i za to dostal”" (k. 49-50). Nie ulega wiec watpliwoSci, ze zdarzenie opisane
w pkt IT czedci rozstrzygajacej wyroku mialo zwiazek i bylo konsekwencja obrazenia zony oskarzonego w lokalu A.
przez pokrzywdzonego. Uzupekiajaco przywolaé¢ warto zeznania J. M., ktorej J. N. opowiedziala, ze ,cala klatka byla
we krwi, ze tam kogo$ bili. Uzyla liczby mnogiej m6éwiac oni. Nie mowila kogo konkretnie pobili. Mowili, ze ciagneli
kogo$ po klatce. Nie przypominam sobie teraz, czy wprost powiedziala, ze to L. bil, ale ja tak zrozumialam. Uwazam,
ze musial bra¢ w tym udzial. Méwila, Ze oni go ciagneli do A., ale nie powiedziala z jakiego powodu. A. to zZona lub
konkubina E.. Pamietam, ze to samo powiedziala mi A., kolezanka S., ktora pracuje w Z.. A. powiedziala mi o tym,
ze jej S. powiedzial, ze to L. go pobil razem z innymi, ale nie powiedzial jej z kim konkretnie, na pewno bylo wiecej
osob" (k. 112). J. N. zeznala wprawdzie ze nie ma wiedzy na temat pobicia pokrzywdzonego, niemniej jednak zasadnie
zeznania te zostaly uznane za niewiarygodne, zwlaszcza wobec depozycji P. O., ktéry wskazal, ze ,,A. powiedziala co$
na ten temat, ze L. sie z kim$ pobil na gbrze. Stalem wtedy razem z A. i pania N. i teraz juz nie jestem pewny, ktora
z nich to powiedziata” (k. 411). Sad I instancji przekonywajaco uzasadnil zarazem motywy uznania zeznan J. M. jako
wiarygodnych, ktéra mimo iz pierwotnie podtrzymala je podczas konfrontacji z J. N. w dniu 24 pazdziernika 2013 r.,
to nastepnie czeSciowo sie z nich wycofala.

Nie sposob pomingé przy tym relacji A. J., o tym ze do jej meza E. dzwonil pokrzywdzony i prosit aby przyjechat po
niego do O. ,bo zostal pobity i ma chyba polamane zebra. M. nie méwit przez kogo zostal pobity ale moj sasiad P.
B. w dniu wezorajszym powiedzial mi, ze do niego tez dzwonil M. G. i powiedzial mu, ze zostal pobity przez L. P. za
to, iz powiedzial do niego, ze wychowuje nie swoje dziecko” (k. 26). Mimo ze P. B. zaprzeczy! ze taka rozmowa miala
miejsce, spontaniczne zeznania A. J. zostaly uznane za wiarygodne, zwlaszcza Ze nie miala ona zadnego interesu zeby
obcigzaé oskarzonego. Na marginesie wspomnieé¢ warto, ze ordynator Oddzialu Chirurgicznego Szpitala w O. A. W.,
ktéry w dniu 21 pazdziernika 2013r. zajmowat sie pokrzywdzonym zeznal, ze w trakcie wywiadu pokrzywdzony podal,
ze zostal pobity przez osobe, z ktora pracuje w dniu 14 pazdziernika 2013r. (k.18).

Reasumujac powyzsze, stwierdzi¢ trzeba ze ustalenia poczynione przez Sad I instancji znajduja oparcie w
caloksztalcie zgromadzonego materialu dowodowego. Z czeSci relacji wprost wynika bowiem, ze to oskarzony
dokonat pobicia pokrzywdzonego z innymi nieustalonymi osobami, w pozostalym zakresie za$§ wniosek taki wynika z
przeprowadzonych dowodéw posrednio. Zdarzenie opisane w pkt II czesci rozstrzygajacej miato niewatpliwie zwiazek
ze zdarzeniem opisanym w pkt I czeSci rozstrzygajacej, kiedy to oskarzony uderzyt pokrzywdzonego i bylo jego
kontynuacja, a zakonczylo sie doprowadzeniem pokrzywdzonego do zony oskarzonego w celu jej przeproszenia. Sad
Okregowy wyczerpujaco odnosit sie przy tym do nieScistoéci w zeznaniach §wiadkéw oraz przekonywajaco ocenial
wiarygodno$¢ przeprowadzonych dowodow. Gruntowna analiza zgromadzonego materiatu znalazla odzwierciedlenie
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i przy tak wyrazonej argumentacji, trudno bylo dopatrzy¢ sie podstaw do
podwazenia zaskarzonego wyroku, zwlaszcza Ze zarzuty podniesione przez obronce nie dowodza uchybieh w ocenie
konkretnych dowodéw dokonanych w zaskarzonym wyroku, a prowadzacych do wniosku, ze dokonana przez Sad



ocena dowodow przekracza granice swobodnej oceny i jest dowolna. Trudno oprzeé¢ sie wrazeniu, ze wywody
skarzacego sprowadzaja sie w znacznej mierze do prostej polemiki z ustaleniami faktycznymi Sadu I instancji i
prezentacji wlasnej (subiektywnej) wersji wydarzen.

Zaaprobowa¢ nalezy w konsekwencji ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny sprawy oraz jego oceng prawna.
Zasadno$c¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych w tym zakresie przez Sad meriti z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego odpowiada bezsprzecznie prawidlowosci logicznego rozumowania (art. 7 k.p.k.)

Na uwzglednienie nie zaslugiwal przy tym zarzut razacej niewspéhmiernosci kary. Zarzut taki moglby by¢ zasadny
jedynie wowczas gdyby Sad I instancji w sposob jaskrawy nie skorelowal wymierzonej kary ze stopniem winy,
spotecznej szkodliwos$ci czynu oraz z cechami osobowymi sprawcy. O razacej niewspolmierno$ci kary mozna moéwic
rowniez w razie nieuwzglednienia przez Sad funkcji prewencyjnej i wychowawczej kary. Na gruncie art. 438 pkt 4
k.p.k. nie chodzi o kazdg ewentualng roéznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa - "razaco"
niewspoOlmierng, to jest niewsp6lmierng w stopniu niedajacym sie wrecz zaakceptowaé (zob. np. wyrok SN z 6
pazdziernika 1994 r., I KRN 189/94, OSN Prok. i Pr. 1995, nr 5, poz. 18).

Whbrew stanowisku skarzgcego, Sad I instancji, wymierzajac oskarzonemu L. P., z zastosowaniem zasady pelnej
absorpcji, za przypisane mu przestepstwa kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoéci, we wlasciwy sposob ocenit stopienn
spolecznej szkodliwosci jego czyndéw (motywacje, okoliczno$ci popehlienia), jak rowniez rozmiar winy oskarzonego.
Uwzglednil rowniez i odpowiednio wywazyl wszystkie ujawnione w toku sprawy okoliczno$ci jakie w stosunku do
oskarzonego zachodzily. Zasadnie podkre§lono przy tym razaca niewspoélmierno$¢ podjetych przez oskarzonego
dzialan w reakcji na zachowanie pokrzywdzonego. Sad Okregowy wzial pod uwage takze wnioski zawarte w opinii
bieglego lekarza sadowego, z ktorych wynika, ze istnialaby szansa na uratowanie zycia pokrzywdzonego gdyby zglosit
sie on we wla$ciwym czasie do lekarza.

W kontekécie powyzszego przyjac nalezato, iz kara wymierzona oskarzonemu nie jest surowa w stopniu razacym, a to
obligowato Sad Apelacyjny do utrzymania w mocy przedmiotowego wyroku takze i w tej czeSci. Na podstawie art. 624 §
1k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. zwolniono oskarzonego od obowigzku poniesienia kosztow za postepowanie odwolawcze
bowiem nie jest on w stanie obowigzku tego wykonac.

Majac to wszystko na uwadze, orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

SSA Andrzej Krawiec SSA Witold Franckiewicz SSA Tadeusz Kielbowicz



