Sygnatura akt IT AKa 243/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Kociubiniski

Sedziowie: SSA Bogustaw Tocicki (spr.)

SSA Andrzej Kot

Protokolant: Anna Czarniecka

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2015 r.

sprawy z wniosku M. A. (1)

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 16 czerwca 2015 r. sygn. akt III Ko 112/08
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. G. 120- zlotych tytulem nieoplaconego
wynagrodzenia za pomoc prawng z urzedu udzielonq wnioskodawcy M. A. (1) w postepowaniu
odwolawczym oraz 27,60 zlotych tytulem zwrotu VAT;

III. stwierdza, ze Skarb Panstwa ponosi koszty postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Wolowie prowadzita dochodzenie o sygn. akt 1Ds. 517/07/S w sprawie fizycznego i znecania
sie przez M. A. (1) nad matka M. A. (2) w okresie od 2005r. do 26 kwietnia 2007r., 1j. 0 przestepstwo z art. 207 § 1
k.k. (k. 5 akt VIT K — 6/13 Sadu Rejonowego w Wolowie). W trakcie dochodzenia prokurator polaczyt do wspoélnego
prowadzenia takze inne postepowania przygotowawcze, ktére prowadzone byly w sprawie przestepstw zarzucanych
M. A. (1) (k. 113, 172 tychze akt).

Podczas wspomnianego $ledztwa, na ustne polecenie prokurator nadzorujacej postepowanie przygotowawcze, w dniu
3 pazdziernika 2007r. funkcjonariusze policji z KPP w W. zatrzymali podejrzanego M. A. (1), ktéry zakwestionowat
prawidlowo$¢ zatrzymania bez pisemnego zarzadzenia prokuratora, a takze godzine zatrzymania (18.30 zamiast
18.00) i nani6st odpowiednie adnotacje w protokole zatrzymania (k. 109-110, 247 akt sprawy). Funkcjonariusze policji
przeprowadzajacy czynnos$¢ zatrzymania zglosili to, ze w trakcie wspomnianej czynnos$ci stuzbowej M. A. (1) dopuscil



sie czynnej napasci na policjanta S. W. przez uderzenie go pie$cig w twarz, w okolice prawego oka, a takze zniewazyl
policjantéw: S. W., 1. W., W. W.i A. H.. Spowodowalo to rozszerzenie zarzutéw postawionych podejrzanemu M. A. (1).

W dniu 4 pazdziernika 2007r. prokurator Prokuratury Rejonowej w Wolowie przedstawila M. A. (1) zarzuty o to, ze:

I. w okresie od 16 grudnia 2005 r. do 3 pazdziernika 2007 r. w W. znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja matka
M. A. (2) w ten sposob, ze wielokrotnie wyzywal ja stowami wulgarnymi, grozit pobiciem oraz pozbawieniem zycia
m.in. poprzez zrzucenie cegly na glowe lub odkrecenie gazu, umieszczeniem w szpitalu psychiatrycznym, wyganiat z
domu, zaklocal spokoéj nocny m.in. poprzez stukanie i trzaskanie drzwiami, wykrecal korki od licznika energetycznego,
zamykat drzwi, uniemozliwiajgc pokrzywdzonej wejécie do domu, co powodowalo, iz zmuszana byla do spedzania
odpoczynku nocnego u swoich znajomych, popychal, szarpal, zas w dniu 18 pazdziernika 2006 r. uderzyl matke w
twarz, w wyniku czego doznala ona obrazen w postaci sthuczenia twarzy w okolicy policzka prawego, ktére to naruszyly
czynno$ci narzadow jej ciala na czas ponizej dni siedmiu, tj. o czyn z art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zwiazku z art.
11§ 2kk,;

II. wdniu 15 czerwea 2007 r. w W. w trakcie przeprowadzanej interwencji domowej przez funkcjonariuszy policji z
KPP w W. zniewazyl J. W. slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 217 § 1 k.k;

ITI. w dniu 28 lutego 2007 r. w W. w trakcie przeprowadzanej interwencji domowej zniewazyt funkcjonariusza policji
z KPP w W. K. K. slowami powszechnie uznanymi za obelzywe w zwiazku z pelnieniem przez niego obowigzkéw
stuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k;;

IV. w dniu 4 lipca 2007 r. w W. w trakcie przeprowadzanej interwencji domowej zniewazyt funkcjonariusza policji
z KPP w W. A. H. slowami powszechnie uznanymi za obelzywe w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkow
shuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k,;

V. wdniu 16 sierpnia 2007 r. w W. zniewazyl funkcjonariusza policji z KPP w W. G. K. sfowami powszechnie uznanymi
za obelzywe w zwiazku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k;

VI. wdniu 16 sierpnia 2007 r. w W. zniewazyl funkcjonariusza policji z KPP w W. K. K. stowami powszechnie uznanymi
za obelzywe w zwiazku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k,;

VII. w dniu 5 maja 2007 r. w P., uzywajac stéow wulgarnych, grozit S. T. pobiciem i zatruciem wody w stawach, przy
czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym realna obawe, ze zostana spelnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk i art. 216
§ 1 kk w zwiazku z art. 11 § 2 k k.;

VIII. w czasie i miejscu jak w pkt VII naruszy} nietykalnosé cielesna S. T. w ten sposob, ze ztapal go reka za gardlo,
tj. oczyn z art. 217 § 1 kk;

IX. wczasie i miejscu jak w pkt VII, bezpos$rednio po wyzej opisanym zdarzeniu zniewazyl S. T. stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 216 § 1 k.k,;

X. wdniu 5 maja 2007 r. w P. zniewazyl K. M. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 216 § 1 k.k.;

XI. wdniu 3 pazdziernika 2007 r. w W. w trakcie przeprowadzania czynno$ci stuzbowych zwigzanych z zatrzymaniem
jego osoby, uzyl przemocy wobec funkcjonariusza policji z KPP w W. — S. W., w ten sposob, ze uderzyt go piescia
w twarz, czym spowodowal u niego obrazenia w postaci obrzeku na powiece dolnej oka prawego, ktore to naruszyly
czynno$ci narzadéw jego ciala na czas ponizej dni siedmiu, chcgc w ten sposob, uniemozliwi¢ dokonanie prawnych
czynno$ci stuzbowych, tj. o czyn z art. 224 § 2 kkiart. 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 k.k.;

XII. w czasie i miejscu jak w pkt XI oraz w Komendzie Powiatowej Policji w W., dzialajac w ciagu przestepstw, uzywajac
stow wulgarnych wielokrotnie grozil funkcjonariuszowi policji S. W. pozbawieniem zycia, w zwigzku z wykonywaniem



przez niego czynnoéci stuzbowych, przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniona obawe, Ze zostana
spelnione, tj. o czyn z art. 226 § 1 kki art. 224 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 k.k;

XIII. w czasie i miejscu jak w pkt XI oraz w KPP w W., dzialajac w ciagu przestepstw, uzywajac stow wulgarnych
wielokrotnie grozil funkcjonariuszowi policji E. W. pozbawieniem Zycia, w zwiazku z wykonywaniem przez niego
czynnosci stuzbowych, przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniona obawe, ze zostana spelnione,
tj.oczynz art. 226 § 1 kkiart. 224 § 1kkwzw. zart. 11 § 2 kk wzw. z art. 91 § 1 k k.;

XIV. w czasie i miejscu jak w pkt XI oraz w Komendzie Powiatowej Policji w W., dzialajac w ciagu przestepstw,
uzywajac slow wulgarnych wielokrotnie grozil funkcjonariuszowi policji W. W. pozbawieniem zycia, w zwigzku z
wykonywaniem przez niego czynnos$ci stuzbowych, przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniong
obawe, ze zostana spelnione, tj. o czyn z art. 226 § 1 kkiart. 224 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 k.k,;

XV. w dniu 3 pazdziernika 2007 r. w Komendzie Powiatowej Policji w W. w trakcie wykonywania czynnoSci
shuzbowych zwigzanych z zatrzymaniem jego osoby, uzywajac stow wulgarnych grozil pozbawieniem zycia
funkcjonariuszowi policji A. H., przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniona obawe, Ze zostang
spelnione, tj. o czyn z art. 226 § 1 kki art. 224 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 k.k,;

XVI. w dniu 3 pazdziernika 2007 r. w W. dokonal uszkodzenia i uczynil bezuzytecznym dokument w postaci
protokolu zatrzymania osoby w ten sposdb, ze naniést na nim niedopuszczalne poprawki i wprowadzit oznaczenia
podwazajace moc dowodowa tegoz dokumentu poprzez skre§lenie godziny zatrzymania, wykreélenie czeSciowe
przyczyn zatrzymania, wykreslenie o§wiadczenia dotyczacego jego stanu zdrowia oraz wykreslenie zapisu dotyczacego
omoéwienia skreSlen oraz poprawek poczynionych w protokole, wprowadzajac pod tym swoje zapisy, tj. o czyn z art.
276 k.k. (k. 201-205 akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w Wolowie).

Przestuchany w charakterze podejrzanego M. A. (1) nie przyznatl sie do popelnienia zarzuconych mu przestepstw i
odmowil sktadania wyjasnien (k. 248-249 akt sprawy). Podobnie nie przyznat sie do popehienia przestepstw podczas
kolejnych przestuchan w trakcie Sledztwa (k. 217-219, 694-697, 923-926, 1517 akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w
Wolowie).

Na wniosek Prokurator Prokuratury Rejonowej w Wolowie, postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2007r. sygn. IT Kp
— 206/07 Sad Rejonowy w Wolowie zastosowal wobec podejrzanego M. A. (1) tymczasowe aresztowanie na okres 3
miesiecy (k. 209-215, 216-220, 221-225 tychze akt). Nastepnie M. A. (1) zostal osadzony w Areszcie Sledczym we W..

W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano, ze zachodzi przestanka ogoélna do stosowania $rodkow zapobiegawczych
z art. 249 § 1 k.p.k., poniewaz zgromadzony material dowodowy w postaci zeznan §wiadkéw i zaswiadczen
lekarskich wskazuje na duze prawdopodobienstwo popelnienia przez podejrzanego zarzucanych mu czynéw. Ponadto
Sad Rejonowy w Wolowie uznal, ze potrzeba stosowania tymczasowego aresztowania znajduje uzasadnienie w
fakcie realnej obawy, ze podejrzany ze wzgledu na specyfike i charakter zarzutow bedzie zmierzal do unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej i w tym celu utrudnial postepowanie karne poprzez naklanianie §wiadkéw do skladania
falszywych zeznan. Przede wszystkim jednak, konieczno$¢ zastosowania wobec podejrzanego tymczasowego
aresztowania w ocenie Sadu Rejonowego w Wolowie byla uzasadniona przeslanka z art. 258 § 3 k.p.k., a zatem realna
obawa, zZe moze on popekié przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu, zwlaszcza ze popelieniem takich przestepstw
grozil r6znym osobom. Przemawia za tym duzy poziom agresji w zachowaniu podejrzanego, kierowanej wobec os6b
z najblizszego kregu rodzinnego jak i wobec 0séb przypadkowych, co potwierdzala przedstawiona przez prokuratora
opinia sadowo — psychiatryczna sporzadzona do innej sprawy przeciwko podejrzanemu, w ktorej skierowano juz
akt oskarzenia do Sadu Rejonowego w Wolowie. Wynikalo z niej, Ze podejrzany ma zaburzenia osobowo$ci typu
paranoicznego, cechujace sie zachowaniami niepoddajgcymi sie wplywom korygujacym ze strony otoczenia z powodu
nadmiernej ksobno$ci, podejrzliwosci i wrogo$ci. Zaburzenia te dotycza sfer jego funkcjonowania od rodzinnej,
poprzez spoteczna, az po zawodowa. Jak stwierdzil Sad Rejonowy, nie ma zadnej gwarancji, ze podejrzany na wolnosci
zmieni swoje zachowanie i nie zachowa sie w sposdb agresywny z duzym uzyciem przemocy, powodujacym powazne
obrazenia ciala o nieodwracalnych skutkach, w szczeg6lno$ci wobec matki, ale takze wobec innych os6b. Obawe te Sad



Rejonowy w Wolowie dostrzegal w tym, ze M. A. (1) byt uprzednio karanym i dzialal w okresie proby, nie dostrzegajac
negatywnych przestanek do odstapienia od stosowania tymczasowego aresztowania, okreSlonych wart. 259 § 11 2
k.p.k., a takze mozliwoéci zastosowania innych srodkéw zapobiegawczych, w szczegdlnoéci dozoru policji, w sytuacji
ujawnianego przez podejrzanego bardzo duzego poziomu wrogosci wobec funkcjonariuszy policji (k. 221-225 tychze
akt).

W posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania nie wzial udziatu, adw. W. S., ktéry zostal
wyznaczony obroncg z urzedu podejrzanego M. A. (1) zarzadzeniem sedziego Sadu Rejonowego w Wolowie z dnia 4
pazdziernika 2017r., jednak zarzadzenie to zostalo doreczone prokuratorowi dopiero w dniu 9 pazdziernika 2007r.
(k. 290 akt sprawy).

Na postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania w dniu 11 pazdziernika 2007r. wniost zazalenie
obronca podejrzanego M. A. (1), w ktérym podniosl, ze orzeczenie to zapadlo w wyniku bledu w ustaleniach
faktycznych, polegajacego na przyjeciu, iz podejrzany bedzie naklanial $wiadkéw do skladania falszywych zeznan i
brak rozwazenia przestanek z art. 259 § 1 pkt 1 k.p.k.. W uzasadnieniu zazalenia obronica podejrzanego podniésl, ze
stosowanie tymczasowego dotknelo oskarzonego i jego osoby najblizsze. Obronca stwierdzil, ze M. A. (1) byl jedynym
zywicielem rodziny i byl zatrudniony jako sprzedawca w sklepie nocnym we W., a jego wynagrodzenie ksztaltowalo
sie w granicach 1.000-1.500,- zlotych. Zona podejrzanego B. A. nie pracowala, gdyz rozwigzano z nig umowe o prace z
dniem 30.09.2007r., natomiast dorosla corka M. A. (3) zostala zarejestrowana jako bezrobotna bez prawa do zasitku
i tylko do sierpnia 2007r. otrzymywala stypendium w wysokoéci 538,30 zlotych, a obecnie stalym dochodem stal
sie zasilek rodzinny dla maloletniej cérki A. A. (1) w kwocie 64 zlotych miesiecznie, za$§ dopiero od listopada 2007r.
zona podejrzanego nabedzie prawo do zasitku w wysoko$ci 538,30 ztotych. Jak podal obrofica w zazaleniu, innych
dochodoéw ani oszczednoéci podejrzany i jego rodzina nie posiadali, za§ podejrzany wraz ze swoja matkg M. A. (2),
jako wspotwlasciciel nieruchomosci polozonej w W., partycypuje w oplatach za gaz, wode i elektryczno$é w kwocie
okolo 150,- zlotych miesiecznie, przesylajac powyzsza kwote przekazem pocztowym swojej matce. Ponadto zona
podejrzanego posiada liczne zobowigzania finansowe z tytulu uzyskanych pozyczek, na co obronca przedstawil szereg
dokumentow (k. 251-253 akt sprawy).

Wséréd dokumentéw dolaczonych przez obrornice podejrzanego do zazalenia znalazlo sie takze Swiadectwo pracy
podejrzanego M. A. (1) ze sp6lki z o.0. (...) we W. przy ul. (...), z ktérego wynikalo, ze w dniach 9-31 sierpnia 2007r.
pracowal jako kasjer — sprzedawca i umowa o prace zostala rozwigzana z uplywem okresu, na jaki ja zawarto (k. 254
akt sprawy).

Zazalenie na postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania wnidst takze osobiscie podejrzany M. A.
(1) zarzucajac, ze zostalo ono wydane ,bezprawnie, bezzasadnie i bezpodstawnie z razacym naruszeniem przepisow
prawa, na zasadzie matactwa i manipulacji”, a jego zatrzymanie nastapilo bez pisemnego zarzadzenia prokuratora.
Zakwestionowal obcigzajacy go material dowodowy i podnioésl, ze prokurator zlozy wniosek o zastosowanie
tymczasowego aresztowania z zemsty za doniesienia o przekroczeniu uprawnien przez prokuratora oraz policjantow,
kierowane uprzednio przez M. A. (1). Jako byly policjant, podejrzany M. A. (1) zakwestionowat teze o swoje wrogoSci
wobec funkcjonariuszy policji, a takze o tym, ze jest czlowiekiem niebezpiecznym i agresywnym, skoro pracuje jako
kasjer w delikatesach calodobowych we W.. Potwierdzit sytuacje rodzinna wskazana w zazaleniu obronicy adw. W. S.

(k. 255-257 akt sprawy).

Postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 26 pazdziernika 2007r. sygn. IV Kz — 1186 /07 uwzgledniono
wspomniane zazalenia i zmieniono zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uchylono tymczasowe aresztowanie
zastosowane wobec podejrzanego M. A. (1) i zastosowano wobec niego Srodek zapobiegawczy w postaci dozoru policji,
zobowiazujac go do stawiennictwa w KPP w W. w kazda érode (k. 4 akt sprawy). Tego samego dnia podejrzany zostal
zwolniony z Aresztu Sledczego we W..



Ostatecznie $ledztwo zakonczylo sie skierowaniem przez Prokurator Prokuratury Rejonowej w Wolowie w dniu
31 marca 2011r. aktu oskarzenia przeciwko M. A. (4), w ktérym postawiono mu zarzuty popelnienia lacznie 43
przestepstw (k. 1603-1626 akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w Wolowie).

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014r. sygn. akt VII K — 6/13 Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej, VII Zamiejscowy
Wydzial Karny w W. skazal M. A. (1) za nastepujace czyny:

+ zaprzestepstwozart. 207 § 1k.k. wzw. zart. 157§ 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;
« za ciag przestepstw z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

« za ciag przestepstw z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare jednego roku pozbawienia wolnoéci;

« za przestepstwo z art.190 § 1 k.k. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

« za ciag przestepstw z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

« za przestepstwo z art.190 § 1 k.k. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

 zaprzestepstwo z art. 224 § 2 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci;
« zaprzestepstwoz art. 224 § 2 k.k.iart. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;
« za przestepstwo z art. 224 § 2 k.k. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

« za przestepstwo z art. 276 k.k. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

« za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

« za przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Jednocze$nie Sad Rejonowy w Wolowie polaczyl wymierzone kary jednostkowe i orzekl w stosunku do oskarzonego M.
A. (1) kare lgczng 3 lat pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej zaliczyl okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania
od dnia 3 pazdziernika 2007r. do dnia 26 pazdziernika 2007r. i w dniu 10 pazdziernika 2008r. (k. 185-195 akt sprawy
oraz k. 2162-2200n akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w Wolowie).

Wspomnianym wyrokiem Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej, VII Zamiejscowy Wydzial Karny w W. uniewinnil
oskarzonego M. A. (1) od 10 innych zarzucanych mu czynéw, przy czym zadne z tych przestepstw nie bylo objete
zarzutami stawianymi M. A. (1) w momencie kierowania wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania w dniu
4 pazdziernika 2007r. i zadne z nich nie bylo podstawa stosowania tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 3
pazdziernika 2007r. do dnia 26 pazdziernika 2007r..

W wyroku tym umorzono wobec postepowanie karne wobec oskarzonego M. A. (1) w odniesieniu do 5 czynow,
wsrdd ktorych z powodu przedawnienia karalnoéci umorzono postepowanie w stosunku 4 zarzutdéw stawianych M.
A. (1) w momencie kierowania wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania w dniu 4 pazdziernika 2007r. i
stosowania tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 3 pazdziernika 2007r. do dnia 26 paZzdziernika 2007r.. Byly
to nastepujace zarzuty o to, ze:

1) w dniu 15 czerwca 2007 r. w W. w trakcie przeprowadzanej interwencji domowej przez funkcjonariuszy policji z
KPP w W. zniewazy} J. W. slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 217 § 1 k.k;;

2) w czasie i miejscu jak w pkt VII naruszyl nietykalnoé¢ cielesna S. T. w ten sposob, ze zlapat go reka za gardlo, tj.
oczyn zart. 217 § 1 k.k.;



3) w czasie i miejscu jak w pkt VII, bezposrednio po wyzej opisanym zdarzeniu zniewazyt S. T. stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 216 § 1 k.k,;

4) wdniu 5 maja 2007 r. w P. zniewazyl K. M. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 216 § 1 k.k..

Wszystkie wymienione przestepstwa, zarzucone M. A. (1) w momencie stosowania tymczasowego aresztowania, co do
ktoérych w wyroku umorzono postepowanie, byly zagrozone karami nieprzekraczajacymi jednego roku pozbawienia
wolnoSci, a zatem w momencie stosowania tymczasowego aresztowania w dniu 5 pazdziernika 2007r., zgodnie z
przepisem art. 259 § 3 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym przed nowelizacja, czyli przed 1 lipca 2015r., nie mogly
stanowi¢ podstawy stosowania najsurowszego ze Srodkow zapobiegawczych.

Wyrokiem z dnia 25 marca 2015r. sygn. IV Ka — 126/15 Sad Okregowy we Wroclawiu nie uwzglednil apelacji
whniesionych przez oskarzonego M. A. (1) i jego obronce i utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej,
VII Zamiejscowy Wydzial Karny w W. z dnia 16 paZdziernika 2014r. sygn. akt VII K — 6/13 (k. 233-241 akt sprawy
oraz k. 2230-2251 akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w Wolowie).

Jeszcze przed wydaniem prawomocnego wyroku przez Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej, VII
Zamiejscowy Wydzial Karny w W. w sprawie o sygn. akt VII K — 6/13, w dniu 15 kwietnia 2008r. M.
A. (1) skierowat do Sadu Okregowego we Wroclawiu wniosek o zasadzenie 230.000 zlotych tytulem
odszkodowania i zadoséuczynienia za oczywiscie nieshuszne tymczasowe aresztowanie w okresie
od dnia 3 pazdziernika 2007r. do dnia 26 pazdziernika 2007r. (k. 1-3).W uzasadnieniu wniosku M. A. (1)
podniost nastepujace okolicznoéci:

+ w dniu 3 paZdziernika 2017r. zostal zatrzymany przez policjantéw bez pisemnego zarzadzenia prokuratora,
wylacznie na podstawie ustnego polecenia;

« do dnia 5 pazdziernika 2007r. byt osadzony w aresztach policyjnych w S.iw T.;

« w czasie posiedzenia sadu w przedmiocie stosowania tymczasowego aresztowania zaprzeczyl stawianym
zarzutom;

« do momenty zatrzymania, mimo prowadzenia postepowania przygotowawczego przez okres 2 lat, prokurator nie
przedstawil mu zadnych zarzutow;

» po wyprowadzeniu M. A. (1) po zakonczaniu posiedzenia sadu w przedmiocie stosowania tymczasowego
aresztowania, w oczekiwaniu na ogloszenie postanowienia, prokurator nie opuscit sali rozpraw;

» w posiedzeniu sadu w przedmiocie stosowania tymczasowego aresztowania w dniu 5 pazdziernika 2007r. nie
wzial udzialu obronca M. A. (1), wyznaczony z urzedu w dniu 4 pazdziernika 2007r.;

« adwokat dowiedzial sie przypadkowo o zastosowaniu tymczasowego aresztowania wobec M. A. (1) i tylko przez
przypadek zlozyl zazalenie;

+ brak bylo podstaw do zastosowania wobec M. A. (1) najsurowszego ze $srodkow zapobiegawczych;

» powolane w postanowieniu o zastosowaniu tymczasowego aresztowania nieprzestuchanie w charakterze
$wiadkow zony i corki M. A. (1) nie moglo skutkowac na jego niekorzy$¢ i uzasadniaé stosowania tymczasowego
aresztowania;

« zarzuty stawiane przez prokuratora byly fikcyjne, a sad rejonowy bezprawnie pozbawil go wolnosci, wylacznie w
wyniku porozumienia z prokuratorem w celu ,,skruszenia go”;

« w wyniku tymczasowego aresztowania rodzina M. A. (1) zostala pozbawiona §rodkéw do Zycia;



« w wyniku tymczasowego aresztowania M. A. (1) zostal upokorzony, oémieszony, ponizony i upodlony;
« sad odwolawczy uchylil w dniu 26 pazdziernika 2007r. tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec M. A. (1).

Na rozprawie gléwnej w dniu 3 lutego 2009r. wnioskodawca M. A. (1) rozszerzyl wysoko$¢ dochodzonych roszczen,
wnoszac o zasadzenie na jego rzecz lacznie 250.000 zlotych tytulem odszkodowania i zadoécuczynienia. Wskazal
jednoczeénie, ze w wyniku niestusznego tymczasowego aresztowania zostal zwolniony z pracy i przez 3 miesigce
pozostawat bez pracy (k. 13 akt sprawy).

Po zlozeniu przez M. A. (1) wniosku o odszkodowanie i zadoSéuczynienie za oczywiscie niesluszne tymczasowe
aresztowanie w okresie od dnia 3 pazdziernika 2007r. do dnia 26 pazdziernika 2007r. postepowanie w tej sprawie bylo
zawieszone do czas prawomocnego zakonhczenia postepowania karnego przed Sadem Rejonowym w Srodzie Slaskiej,
VII Zamiejscowy Wydzial Karny w W. w sprawie o sygn. akt VII K — 6/13 (k. 136, 145, 160, 172 akt sprawy i zostalo
podjete w dniu 29 kwietnia 2015r. (k. 199 akt sprawy).

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2015r. sygn. akt IIT Ko — 112/08 Sad Okregowy we Wroclawiu oddalit
zadanie wnioskodawcy M. A. (1) o odszkodowanie i zadoSéuczynienie za niestuszne pozbawienie wolno$ci w okresie
od 3 pazdziernika 2007r. do 26 pazdziernika 2007r. i kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa. Jednocze$nie
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. G. kwote 236,16 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawcy z urzedu (k. 212, 215-217 akt sprawy).

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy we Wroclawiu wskazal, ze niesporny jest fakt zatrzymania M. A. (1) w
dniu 3 pazdziernika 2007r. a nastepnie tymczasowego aresztowania do 26 pazdziernika 2007r., jednak okres
pozbawienia wolnosci, za ktory M. A. (1) domaga sie odszkodowania i zado$éuczynienia, zostal w calosci prawomocnie
zaliczony na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci w sprawie, w ktorej te §rodki byly stosowane. Powyzszy
fakt w ocenie Sadu powoduje konieczno$¢ oddalenia zadania wnioskodawcy i w tym zakresie Sad Okregowy we
Wroclawiu powolal sie na stanowisko wyrazone w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrze$nia 2007r.
sygn. I KZP — 28/07, zgodnie z ktorym ,zaliczenie, wedlug regut wynikajacych z art. 417 k.p.k. i art. 63 k.k., okresu
tymczasowego aresztowania na poczet kar orzeczonych wobec skazanego w tej samej lub w innej sprawie wyklucza
pOZniejsze skuteczne wystapienie z roszczeniem o odszkodowanie lub zadoécuczynienie na podstawie przepisow
Rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego, za ten sam okres, jak réwniez wczeéniejsze uzyskanie odszkodowania
lub zado$éuczynienia w tym trybie wyklucza zaliczenie tego okresu tymczasowego aresztowania na poczet takich
kar” (OSNKW 2007, z. 10, poz. 70 — Prokuratura i Prawo — wkladka 2007, nr 12, poz. 18). Podzielajgc w peni ten
poglad prawny i jego szeroka argumentacje zawarta w uzasadnieniu Sad Okregowy oddalil Zagdanie wnioskodawcy
oceniajac, ze w $wietle wykladni przepisow przywolanych w postanowieniu Sagdu Najwyzszego prawomocne zaliczenie
calego okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w skutek zatrzymania i tymczasowego aresztowania na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wyklucza zasadzenie za ten okres pozbawienia wolnosci odszkodowania lub
zado$¢uczynienia (k. 215-217 akt sprawy).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiést w calosci pelnomocnik z urzedu wnioskodawcy M. A. (1),
adw. K. G. (k. 220-222 akt sprawy). Powolujac sie na przepisy art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 211 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. obraze przepisow postepowania, majgcg istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, mianowicie art. 4 k.p.k.
poprzez niezbadanie okolicznoéci dotyczacych niestusznoéci stosowania tymczasowego aresztowania;

II. obraze przepisdéw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku, tj. art. 552 § 1 k.p.k. poprzez
uznanie, iz wnioskodawcy nie przystuguje odszkodowanie za poniesiona szkode oraz zado$éuczynienie za doznang
krzywde.

W uzasadnieniu apelacji pelnomocnik wnioskodawcy podniost nastepujace okoliczno$ci:



« ocena slusznosci tymczasowego aresztowania nie moze by¢ przeprowadzona jedynie od strony prawidlowoSci
decyzji o nim z chwili jej wydania, natomiast powinna by¢ dokonana na podstawie caloksztaltu okolicznoéci
ustalonych w sprawie, z uwzglednieniem calego toku postepowania karnego, w szczego6lno$ci za§ prawomocnego
jej rozstrzygniecia, a wiec przez pryzmat orzeczenia, ktére prawomocnie zakonczylo proces;

« Sad Rejonowy w Wolowie uznal M. A. (1) za winnego 11 przestepstw z 43 zarzucanych mu aktem oskarzenia, z
czego mozna stwierdzié¢, ze od wiekszoSci zarzucanych przestepstw M. A. (1) zostal uniewinniony, a czeéciowo
umorzono postepowanie karne;

« w zaskarzonym wyroku Sad Okregowy we Wroclawiu nie poczynil zadnych ustalen dotyczacych tego, ze
wnioskodawca zostat od wiekszoéci zarzutéw uniewinniony, nie ustalil przy tym z jakiego powodu stosowane byto
wobec M. A. (1) tymczasowe aresztowanie, tj. czy w zwigzku z zarzutami, od ktérych zostal uniewinniony albo co
do ktorych postepowanie umorzono, a takze czy bylo ono stuszne;

« uznanie, ze mechanizm wskazany w art. 63 k.k. i art. 417 k.p.k. jest ,pelnowarto$ciowq" forma kompensaty
za powstala krzywde (szkode), mozna kwestionowaé na gruncie standardéow konstytucyjnych dotyczacych
mozliwo$ci ograniczania przez ustawodawce wymiaru odszkodowania lub zado$éuczynienia za spowodowang
przez organy wladzy panstwowej szkode (art. 77 ust. 1 oraz 41 ust. 5 Konstytucji);

« cho¢ Konstytucja nie wprowadza zakazu ustawowych ograniczen zasady pelego odszkodowania, to jednak
umozliwia je tylko i wylacznie w zgodzie z wyrazong wart. 31 ust. 3 Konstytucji zasada proporcjonalnos$ci. Ma to
szczegblne znaczenie w odniesieniu do kompensacji w przypadku bezprawnego pozbawienia wolnosci, gdyz jak
shusznie podnosi Trybunal Konstytucyjny ranga dobra prawnego, jakim jest wolno$¢ jednostki, jest szczeg6lnie
wysoka;

« art. 5 ust. 5 Konwencji Europejskiej stanowi, ze kazdy, kto zostal pokrzywdzony przez niezgodne z trescia tego
artykulu zatrzymanie lub aresztowanie, ma prawo do odszkodowania wobec czego automatyczne zaliczenie
okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary nie moze zosta¢ uznane za zgodne z Konwencja Europejska;

» za zdarzenie powodujace szkode czy krzywde nalezy uzna¢ fakt pozbawienia wolnosci, ,ktérego oskarzony
nie powinien byt odcierpie¢". Skarb Panstwa bedzie odpowiadal za szkode obejmujaca zaréwno rzeczywista
strate, jak i utracone korzysci oraz krzywde, jezeli beda one wynikaly (pozostawaly w zwigzku przyczynowym)
z faktu pozbawienia wolnoéci. Wowczas na ten czas nalezy ocenia¢ fakt powstania szkody tj. wlaénie na
czas faktycznego pozbawienia wolnosci: np. utraconych zarobkdéw, poczucia krzywdy wynikajacego z faktu
tymczasowego aresztowania itp.

» wnioskodawca M. A. (1) zostal pokrzywdzony poprzez nieuzasadnione stosowanie tymczasowego aresztowania,
gdyz przeslanki do jego zastosowania nie zachodzily, a zaliczenie tymczasowego aresztowania na poczet
p6Zniejszej kary nie moze stanowi¢ o braku krzywd i strat zwigzanych z tymczasowym aresztowaniem.

Stawiajac powyzsze zarzuty, pelnomocnik wnioskodawcy, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k.
wniost o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania;
2) zasadzenie zwrotu kosztow procesu, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

W osobistym pismie procesowym nazwanym ,apelacja” wnioskodawca M. A. (1) sformulowal wobec
zaskarzonego wyroku zarzuty: obrazy przepisoéw prawa materialnego, obrazy przepiséw prawa procesowego, ktore
mialy wplyw na tre$¢ orzeczenia oraz bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (k.
223-224). Powtérzyl argumenty o niestusznosci tymczasowego aresztowania powolane we wniosku o zasgdzenie
odszkodowania i zado$c¢uczynienia, a ponadto podniosl, ze zostal uniewinniony od 10 zarzutéw, a co do 5 zarzutow




umorzono postepowanie, natomiast nastepnym ,,przekretem i przewalem”, jakiego dopuscil sie sedzia i prokurator
bylo zatajenie i ukrycie akt dochodzenia Ds. 674/07 w sprawie z doniesienia M. A. (1) przeciwko S. T.. Wnioskodawca
wnio6st o: uchylenie zaskarzonego wyroku, ktory ,,jest tylko naruszaniem praw i manipulacja majaca na celu ukrycie
bandytyzmu sedziego i prokuratora” oraz uwzglednienie w calo$ci roszczen wnioskodawcy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona na korzysé wnioskodawcy M. A. (1) przez jego pelnomocnika procesowego,
a takze argumenty zawarte w osobistym pismie procesowym wnioskodawecy M. A. (1)
zatytulowanym ,apelacja” nie zaslugiwaly na uwzglednienie, a zaskarzony wyrok nalezalo
utrzymacé w mocy, gdyz tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy podczas sledztwa Prokuratury
Rejonowej w Wolowie w okresie od 3 pazdziernika 2007r. do 26 pazdziernika 2007r. z pewnosciq
nie bylo niewgtpliwie niestuszne, a zatem nie zachodzily podstawy z art. 552 § 4 k.p.k. do zasgdzenia
zado$cuczynienia za doznang krzywde, jakie powstaly w wyniku jego zastosowania.

Jedynie dla porzadku nalezy przypomnieé, ze obowigzujacy obecnie k.p.k. z 1997r. odmiennie okreslil podstawy
dochodzenia kodeks odszkodowania i zado$Cuczynienia za niesluszne stosowanie najsurowszego ze Srodkéw
zapobiegawczych. Ustawodawca odszedl bowiem od przyjmowanej w d.k.p.k. z 1969r. kategorii ,oczywiscie
nieslusznego” tymczasowego aresztowania jako podstawy odszkodowania i zadoSéuczynienia, co prowadzilo do
rezygnacji z oceny nieshusznosci tymczasowego aresztowania ex tunc, a zatem na podstawie ustalenn dowodowych w
momencie zastosowania tego Srodka zapobiegawczego i w okresie jego stosowania (por. postanowienie SN z dnia 2
lutego 1974r. sygn. Il KZ — 255/73 — OSNKW 1997, z. 5, poz. 100; a takze postanowienie SN z dnia 10 grudnia 1986r.
sygn. V KRN — 411/86 — OSNKW 1987, z. 9-10, poz. 78). Notabene, nawet po rzadami poprzednio obowigzujacej
procedury karnej, w orzecznictwie i wypowiedziach niektorych przedstawicieli doktryny przyjmowano, ze tymczasowe
aresztowanie, ktéore w momencie zastosowania bylo zasadne, moze sta¢ sie oczywiscie niestuszne, a takze oceny w
tym zakresie nalezy dokonywaé ex nunc, przez pryzmat wyniku calego postepowania karnego (por. postanowienie
SN z dnia 3 czerwca 1976r. sygn. I KZ — 59/76 — OSNKW 1976, z. 7-8, poz. 98; a takze A. Blusiewicz, P. Hofmanski
— Materialnoprawne warunki odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkode spowodowang oczywiscie nieslusznym
tymczasowym aresztowaniem — Palestra 1981, nr 10-12, s. 37 i nastepne).

Zgodnie z obecnie obowigzujacym przepisem art. 552 § 4 k.p.k.,, przy ocenie ,niewatpliwej nieshluszno$ci”
tymczasowego aresztowania, jako przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, nalezy ocenic nie
tylko jakie orzeczenie zapadlo w postepowaniu karnym wobec osoby, ktora zostala pozbawiona wolnosci, lecz takze
czy — niezaleznie od ostatecznego wyniku postepowania — w realiach konkretnej sprawy:

1) zachodzily w momencie stosowania tymczasowego i w trakcie jego trwania w ogole podstawy dowodowe
uzasadniajgce postawienie zarzutow (art. 249 § 1 k.p.k.);

2) w momencie stosowania tymczasowego i w trakcie jego trwania istnialy pozostale przestanki stosowania
tymczasowego aresztowania (art. 258 k.p.k., art. 263 k.p.k. i art. 264 k.p.k.);

3) nie bylo wystarczajace dla zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania zastosowanie lagodniejszych $rodkow
zapobiegawczych (art. 251 § 3 k.p.k. i art. 253 k.p.k.);

4) zachodzily szczegblne wzgledy przemawiajace za odstapieniem od stosowania tymczasowego aresztowania albo
wskazujace na orzeczenie innej kary niz bezwzgledna kara pozbawienia wolnoSci (art. 259 § 1-3 k.p.k.).

W uchwale z dnia 15 wrzesnia 1999 r. sygn. I KZP — 27/99 Sad Najwyzszy przyjal, ze: ,,1. Odpowiedzialno§¢ Skarbu
Panstwa z tytulu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania (art. 552 § 4 k.p.k.) opiera sie na zasadzie
ryzyka.

2. Niewatpliwie niestusznym, w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., jest takie tymczasowe aresztowanie, ktore bylo
stosowane z obraza przepisow rozdzialu 28 k.p.k., oraz tymczasowe aresztowanie oskarzonego (podejrzanego),



powodujace dolegliwo$é, ktorej nie powinien doznac, w §wietle caloksztaltu okolicznoéci ustalonych w sprawie, a
takze, w szczegoblnosci, prawomocnego jej rozstrzygniecia” (OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 72; podobnie w uchwale SN
z dnia 23 maja 2006r. sygn. I KZP — 5/06 —OSNKW 2006, z. 6, poz. 55).

Jezeli chodzi o koficowe rozstrzygniecie w sprawie wnioskodawcy M. A. (1), to nalezy sie zgodzi¢ z Sgdem Okregowym
we Wroclawiu, Zze prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Woltowie z dnia 16 pazdziernika 2014r. sygn. akt
VII K - 6/13, utrzymanym w mocy przez Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 25 marca 2015r. sygn. IV
Ka — 126/15 (k. 185-195, 233-241 akt sprawy oraz k. 2162-2200n, 2230-2251 akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w
Wolowie) M. A. (1) zostal skazany prawomocnie za szereg przestepstw na kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci, na
poczet ktorej zaliczono w calo$ci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 3 pazdziernika 2007r. do
dnia 26 pazdziernika 2007r. i w dniu 10 pazdziernika 2008r..

S am fakt zaliczenia w calosci okresu uprzedniego zatrzymania i tymczasowego aresztowania
na poczet wymierzonej péziniej kary (w oparciu o przepis y art. 63 k.k. lub art. 417 k.p.k.)
nie przesqdza jednoznacznie o braku podstaw do roszczen o odszkodowanie i zadoséuczynienie.
Wynika to juz choéby z faktu, ze znacznie surowsze sq rygory wykonywania tymczasowego
aresztowania niz wykonania kary pozbawienia wolnosci (np. poprzez ograniczenie widzen,
korespondencji, kontaktow telefonicznych, odizolowania od wspéloskarzonych, osadzenia w
Jjednostce penitencjarnej z dala od miejsca zamieszkania, co ogranicza kontakty z osobami
najblizszymi itp.). W kazdym wypadku nalezy zatem indywidualnie oceniaé zasadnosé
roszczenia o odszkodowanie i zados$éuczynienie z tytulu niewqgtpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania przez ten pryzmat, czy zaliczenie zatrzymania i tymczasowego aresztowania na
poczet wymierzonej kary w calosci zrekompensowalo szkode i krzywde wnioskodawcy .

W odniesieniu do roszczen wnioskodawcy M. A. (1), niewatpliwie zaliczenie w calo$ci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie o sygn. VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej, VII Zamiejscowy Wydzial
Karny w W. w prawomocnym wyroku z dnia 16 pazdziernika 2014r. sygn. akt VII K — 6/13 w calo$ci zrekompensowato
szkode i krzywde wnioskodawcy.

Po pierwsze, oceniajac wszelkie okoliczno$ci prowadzonego przeciwko wnioskodawcy postepowania karnego,
a w szczeg6lnosSci okolicznoSci dotyczace podstaw do zastosowania wobec niego najsurowszego ze $rodkow
zapobiegawczych, to nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze zaréwno postanowienie Sadu Rejonowego w Wolowie z
dnia 5 pazdziernika 2007r. sygn. II Kp — 206/07 0 zastosowaniu tymczasowego aresztowania (k. 209-215, 216-220,
221-225 akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w Wolowie), jak i postanowienie Sagdu Okregowego we Wroclawiu z
dnia 26 pazdziernika 2007r. sygn. IV Kz — 1186/07, ktérym uwzgledniono zazalenia M. A. (1) i jego obroncy z
urzedu oraz zmieniono zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uchylono tymczasowe aresztowanie zastosowane
wobec podejrzanego M. A. (1) i zastosowano wobec niego $rodek zapobiegawczy w postaci dozoru policji (k. 4 akt
sprawy), jednoznacznie i stlusznie przesadzily, ze w momencie stosowania tymczasowego i w trakcie jego trwania
zachodzily ogélne podstawy dowodowe uzasadniajace postawienie zarzutow (art. 249 § 1 k.p.k.). Wérdd tych dowodow
niewatpliwie na czolo wysuwaly sie zeznania §wiadkéw oraz powolane przez Sad Rejonowy w Wolowie §wiadectwa
sadowo-lekarskie, oceniane na tle wyjasnien 6wczesnego podejrzanego M. A. (1).

W tym kontekécie, wbrew zarzutom wnioskodawcy M. A. (1) wyrazonym we wniosku o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie, w szeregu o$wiadczeniach procesowych i w zeznaniach wnioskodawcy w trakcie niniejszego
postepowania, a takze wbrew zarzutom z jego pisma procesowego ztozonego na potrzeby postepowania odwolawczego
zatytulowanym ,apelacja”, postanowienie Sadu Rejonowego w Wolowie z dnia 5 pazdziernika 2007r. sygn. II Kp
— 206/07 o zastosowaniu tymczasowego aresztowania bylo legalne i znajdowalo podstawy prawne w przepisach
rozdzialu 28 k.p.k., a wydane przez prokuratora polecenie zatrzymania podejrzanego mialo oparcie w przepisie art.
247 k.p.k.. Oceny tej nie przekresla fakt, ze Sad Okregowy we Wroctawiu z dnia 26 pazdziernika 2007r. sygn. IV Kz
— 1186/07 uznal za wystarczajace stosowanie lagodniejszego Srodka zapobiegawczego, gdyz na tle art. 552 § 4 k.p.k.
nie przesadza to o ,niewatpliwej niesluszno$ci” tymczasowego aresztowania. Przyjecie innego stanowiska, wbhrew



intencjom ustawodawcy, przesadzaloby o niewatpliwe niestusznoSci tymczasowego aresztowania w kazdej sytuacji
zastgpienia go lagodniejszym $rodkiem zapobiegawczym.

Po wtdre, zgodzi¢ sie nalezy z pelnomocnikiem wnioskodawecy, ze w zaskarzonym wyroku Sad Okregowy we Wroclawiu
nie poczynil wymaganych ustalen co do tego, jakie zarzuty stawiano M. A. (1) w momencie zastosowania tymczasowego
aresztowania i jakie byly podstawa zastosowania najsurowszego ze Srodkoéw zapobiegawczych, a takze czy zostat z tych
zarzutéw uniewinniony lub czy w stosunku do nich umorzono postepowanie karne.

Jak wskazano we weze$niejszym fragmencie niniejszego uzasadnienia, wyrokiem Sadu Rejonowy w Srodzie Slaskiej,
VII Zamiejscowy Wydzial Karny w W. z dnia 16 pazdziernika 2014r. sygn. akt VII K — 6/13 uniewinniono oskarzonego
M. A. (1) od 10 zarzucanych mu czynoéw, przy czym zadne z tych przestepstw nie bylo objete zarzutami stawianymi
M. A. (1) w momencie kierowania wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania w dniu 4 pazdziernika 2007r.
i zadne z nich nie bylo podstawg stosowania tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 3 paZzdziernika 2007r.
do dnia 26 pazdziernika 2007r.. Ponadto, wyrokiem tym umorzono wobec postepowanie karne wobec M. A. (1) w
odniesieniu do 5 czynéw, wsrdd ktorych z powodu przedawnienia karalnos$ci umorzono postepowanie w stosunku
4 zarzutow stawianych M. A. (1) w momencie kierowania wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania w
dniu 4 pazdziernika 2007r. i stosowania tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 3 paZdziernika 2007r. do
dnia 26 pazdziernika 2007r.. Byly to jednak zarzuty obejmujace przestepstwa z art. 216 § 1 k.k. i art. 217 § 1 kk,,
ktére z pewnoScig nie stanowily podstawy stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania, zgodnie z art. 259
§ 3 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym przed nowelizacja, czyli przed 1 lipca 2015r.. Stad wniosek, ze podstawa
stosowania tymczasowego aresztowania byly zarzuty popeklnienia pozostalych 12 przestepstw, stawiane w momencie
stosowania tymczasowego aresztowania, za ktore ostatecznie M. A. (1) zostal prawomocnie skazany na bezwzgledng
kare pozbawienia wolnoéci.

Po trzecie, nie jest prawdziwy argument pelnomocnika wnioskodawcy, ze M. A. (1) zostat skazany wylgcznie za 11
przestepstw spoéréd wszystkich 43 czynéw, ktore mu zarzucono. Treéé wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej,
VII Zamiejscowy Wydzial Karny w W. z dnia 16 pazdziernika 2014r. sygn. akt VII K — 6/13 oraz utrzymujacego go w
mocy wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 25 marca 2015r. sygn. IV Ka — 126/15 (k. 185-195, 233-241 akt
sprawy oraz k. 2162-2200n, 2230-2251 akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w Wolowie) wskazuje jednoznacznie, ze
M. A. (1) zostal skazany za zdecydowang wiekszoé¢ zarzuconych aktem oskarzenia przestepstw (acznie 28 czyndéw), z
tym ze co do niektérych z nich przyjeto konstrukcje ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k..

Po czwarte, analiza przestepstw, ktérych popelnienie przypisano M. A. (1) w zaskarzonym wyroku przemawia
jednoznacznie, ze nie byly bezpodstawne obawy wyrazone w postanowieniu Sadu Rejonowego w Wolowie z dnia 5
pazdziernika 2007r. sygn. II Kp — 206,/07 0 mozliwosci popelnienia przez niego innych przestepstw przeciwko zyciu i
zdrowiu, takze wobec funkcjonariuszy policji. Dosé stwierdzi¢, ze M. A. (1) ostatecznie przypisano szereg przestepstw
na szkode policjantéw popelionych po dacie zwolnienia go z aresztu Sledczego, a zatem po dniu 26 pazdziernika
2007r., a takze psychiczne i fizycznie znecanie sie nad matka M. A. (2) w okresie od 16 grudnia 2005r. do 24 stycznia
2008r..

Po pigte, nie mozna sie zgodzi¢ z argumentami wnioskodawcy oraz jego pelnomocnika procesowego, przedstawionymi
przed Sadem I instancji oraz w apelacji, w ktérych starali sie oni wykaza¢, ze w wyniku tymczasowego aresztowania
wnioskodawca poniost szkode majatkowa w rozumieniu uszczerbku w majatku (damnum emergens) lub utraty
spodziewanych korzy$ci (lucrum cessans).

Poza golostownymi twierdzeniami, wnioskodawca nie wykazal, aby przed tymczasowym aresztowaniem byt
zatrudniony na podstawie umowy o prace lub na podstawie jakiejkolwiek innej umowy, a takze jaki byl zakres
jego obowigzkéw pracowniczych, czas pracy, wynagrodzenie itp. Byla w tym zakresie mozliwo$¢ przedstawienia
ewentualnych zaswiadczen o zatrudnieniu i zarobkach, uméw o prace lub w innej formie zatrudnienia, zeznan
podatkowych o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych lub jakichkolwiek innych. Jednocze$nie na poszczegdlnych



etapach postepowania wnioskodawca sktadat sprzeczne o$§wiadczenia procesowe na temat swojego zatrudnienia i
zarobkow.

W zazaleniu na postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania obronca podejrzanego twierdzil, ze
M. A. (1) byt jedynym zywicielem rodziny i byl zatrudniony jako sprzedawca w sklepie nocnym we W., a jego
wynagrodzenie ksztaltowalo sie w granicach 1.000-1.500,- zlotych (k. 251-253 akt sprawy). Natomiast w tym zazaleniu
nie przedstawiono na potwierdzenie tego faktu zadnych dokumentéw, a wérdod dokumentéw dolaczonych przez
obronce podejrzanego do zazalenia znalazlo sie $wiadectwo pracy podejrzanego M. A. (1) ze sp6kki z o.0. (...) we W.
przy ul. (...), z ktérego wynikato, ze tylko w dniach 9-31 sierpnia 2007r. pracowal jako kasjer — sprzedawca i umowa
o prace zostala rozwigzana z uplywem okresu, na jaki ja zawarto (k. 254 akt sprawy).

Co wiecej, na rozprawie w dniu 3 lutego 2009r. wnioskodawca o$wiadczyl, ze w wyniku tymczasowego aresztowania
zostal zwolniony z pracy i przez 3 miesigce pozostawal bez pracy (k. 13-14 akt sprawy), natomiast na rozprawie w dniu
16 czerwca 2015r. jako $wiadek zeznal, ze przed aresztowaniem pracowal w sklepie nocnym jako kasjer — sprzedawca
na nocki i zarabial miesiecznie 4.000-4.500,- zlotych, a w wyniku zastosowania tymczasowego aresztowania przez 3
lata nie mogl znaleZ¢ pracy (k. 209v akt sprawy).

Takie rozbieznoéci w relacji wnioskodawcy M. A. (1) jednoznacznie kaza stwierdzié, ze nie wykazal on powstania
szkody, cho¢ cigzyl na nim w tym zakresie ciezar dowodu.

Po szoste, zaliczenie na podstawie art. 63 § 1 k.k. w caloSci na poczet orzeczonej ostatecznie kary lacznej 3 lat
pozbawienia wolno$ci okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania M. A. (1) od dnia 3 pazdziernika 2007r. do
dnia 26 pazdziernika 2007r. oznacza, ze o wskazany okres zostanie skrécona orzeczona wobec niego kara pozbawienia
wolnosci, co zasadniczo o okres ten ograniczy dolegliwoSci wnioskodawcy wynikajace z pozbawienia wolnosci i skroci
okres pozbawienia go mozliwoSci zarobkowania i osiagania dochodéw. W swoich wnioskach (...) A. nie wykazal
natomiast, by zastosowane wobec niego tymczasowe aresztowanie przyniosto dodatkowe dolegliwo$ci, wykraczajace
ponad typowe dolegliwosci wynikajace z odbywania kary pozbawienia wolnoéci.

Nie mozna przy tym sugerowac sie wylacznie argumentami przedstawianymi przez wnioskodawce o szczegdlnych
szykanach ze strony wymiaru sprawiedliwo$ci, prokuratury i policji, gdyz dokladna analiza zebranego materialu
dowodowego, w szczegblnosci podstaw skazania M. A. (1) w sprawie o sygn. akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w
Wolowie, a takze opinii bieglych lekarzy psychiatréw, ktorzy opiniowali w tej sprawie, dowodzi, ze w kazdym dzialaniu
organdéw procesowych wnioskodawca dopatruje sie bezpodstawnych i bezprawnych dzialan oraz nieprawidlowosci i
szykan.

Jezeli chodzi o powolane przez wnioskodawce na potwierdzenie doznanych krzywd zeznania §wiadka M. D. (k. 208 akt
sprawy), to brak jest wystarczajacych podstaw, aby uznaé, ze stosowanie $rodkoéw przymusu bezpos$redniego wobec
M. A. (1) bylo zwiazane z okresem zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 3 pazdziernika 2007r. do dnia
26 pazdziernika 2007r., a takze ze uzycie wobec niego kajdanek stuzbowych przez policjantow przekraczalo potrzeby
wynikajace z interwencji.

Po sibdme, wprawdzie w posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania nie wzigl udzialu, adw.
W. S., ktéry zostal wyznaczony obroncg z urzedu podejrzanego M. A. (1) zarzadzeniem sedziego Sadu Rejonowego
w Wolowie z dnia 4 pazdziernika 2017r., jednak zarzadzenie to zostalo doreczone prokuratorowi dopiero w dniu 9
pazdziernika 2007r. (k. 290 akt sprawy). Tylko tym nalezy tlumaczy¢ niepowiadomienie obroncy o posiedzeniu, co
zreszta w nie udaremnilo mu przygotowania i zlozenia zazalenia, przygotowanego starannie, z dolagczeniem szeregu
dokumentow dotyczacych odnoszacych sie do sytuacji osobistej i rodzinnej M. A. (1).

Po 6sme, trudno doszukiwac¢ sie jakiegokolwiek zwigzku pomiedzy zwloka w rozpoznaniu zazalenia na podstawienie
Prokuratora Rejonowego w Wolowie w sprawie Ds. 647/07 w zwiazku z zarzutami kierowanymi wobec S. T. przez M. A.
(1), a kwestig stusznosci stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania. Nalezy pamietac, ze w punkcie VI czeSci
rozstrzygajacej prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej, VII Zamiejscowy Wydziat Karny w W. z



dnia 16 pazdziernika 2014r. sygn. akt VII K — 6/13 utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 25 marca 2015r. sygn. IV Ka — 126/15 (k. 185-195, 233-241 akt sprawy oraz k. 2162-2200n, 2230-2251 akt VII
K — 6/13 Sadu Rejonowego w Wolowie) M. A. (1) zostal ostatecznie jednak uznany za winnego przestepstwa z art. 190
§ 1 k.k. na szkode S. T., a jednoczeénie sady obu instancji mialy wglad do doniesienia o przestepstwie zloZzonego przez
M. A. (1) przeciwko S. T. (k. 121-129 akt VII K — 6/13 Sadu Rejonowego w Wolowie).

Z tych wzgledéw, nalezalo ostatecznie podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego we Wroclawiu, ze nie zastugiwal na
uwzglednienie wniosek (...) A. o zasadzenie odszkodowania i zado$éuczynienia z powodu oczywiScie niestusznego
tymczasowego aresztowania. W zwigzku z tym zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Podstawe zasadzenia od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. G. wynagrodzenia tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawey w postepowaniu odwolawczym oraz tytulem podatku VAT stanowily przepisy art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2002r., Nr 123, poz. 1058 z po6Zniejszymi
zmianami) oraz § 14 ust. 6 oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi zmianami).

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze oparto o przepis art. 544 § 2 k.p.k., stwierdzajacy, ze
postepowanie w tego rodzaju sprawach jest wolne od kosztow.
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