Sygnatura akt IT AKa 269/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Raczkowski (spr)

Sedziowie: SSO del. do SA Edyta Gajgal

SSA Wojciech Kociubinski

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Wroclaw Krzyki — Wschod Macieja Nitry
po rozpoznaniu w dniach 28 pazdziernika 2016 r. i 4 listopada 2016r.

sprawy E. D. O.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k w zw. z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 14 czerwca 2016 r. sygn. akt III K 5/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonego E. (...)D. O. od popelnienia
zarzucanego mu cz y nu,

II. zasgdza od subsydiarnego oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za
postepowanie odwolawcze i zwalnia go od oplaty za druggq instancje.

UZASADNIENIE

E. O. zostal oskarzony subsydiarnym aktem oskarzenia o to, ze

w dniu 26 wrze$nia 2014r. we W. usilowal wyludzié¢ pieniadze w kwocie 621.361,64z1 w ten sposob, ze zlozyl do
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykéw nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy
we Wroclawiu Wydzial I Cywilny z dnia 5 pazdziernika 2006r., sygn.. akt IC 472/ 06, opatrzony klauzulg wykonalnosci,
ktéry zostal wydany na podstawie weksla, przy czym mial §wiadomo$¢ przestepstwa dotyczgcego podrobienia
deklaracji wekslowej i nie istnienia zobowiazania, ktérego zabezpieczeniem byt weksel oraz zazadal od komornika
przeprowadzenia egzekucji, przy czym komornik podjal dzialania egzekucyjne i wyegzekwowal Srodki pieniezne w
wysoko$ci 249.657,21z}, czym dzialal na szkode T. G. (1),

Y. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 14 czerwca 2016 r. o sygn.. akt I K 5/16 :

I. uznal oskarzonego E. D. O. za winnego tego, ze w dniu 26 wrze$nia 2014r. we W., skladajac wniosek o wszczecie
egzekucji, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie w btad Komornika Sadowego przy



Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykow, co do faktu przystlugiwania mu wierzytelno$ci wynikajacej w stosunku
do T. G. (1) z tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy we Wroctawiu Wydziat I Cywilny z
dnia 5 pazdziernika 2006r., sygn. akt IC 472/06, opatrzony klauzula wykonalno$ci, ktory zostal wydany na podstawie
weksla, i wymagalnosci tej wierzytelnoSci oraz wprowadzajac w btad wymienionego Komornika, co do zasadnosci
prowadzenia postepowania egzekucyjnego na podstawie tego tytulu wykonawczego, doprowadzil Komornika
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci nalezacym do T. G. (1) w kwocie 430.147,31z}
poprzez wyegzekwowanie wymienionej kwoty z majatku pokrzywdzonego oraz usitowal doprowadzi¢ Komornika
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o warto$ci 191.214,33zl, poprzez wyegzekwowanie wymienionej kwoty z
majatku pokrzywdzonego, lecz w tym zakresie zamiaru nie zrealizowal z uwagi na bezskutecznoé¢ egzekucji ponad
wyegzekwowana juz kwote, tj. czynu z art. 28681 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk i za to na
podstawie art. 28681 kk i art. 29481 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie
art. 3382 kk grzywne w liczbie 300 (trzystu) stawek po 50 (pietdziesigt) ztotych kazda;

II. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesit oskarzonemu na okres 2 (dwoch) lat proby;

III. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego: kwote 300z} tytulem zwrotu zryczaltowanych kosztow
postepowania oraz kwote 2520zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w sprawie.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyli obroncy oskarzonego. W apelacji obroncy adw. G. K. postawiono zarzuty :

1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia i majgcy wpltyw na jego tre$¢ poprzez bezpodstawne
przyjecie przez Sad I instancji, iz za sprawstwem E. D. O. przemawia co do zasady fakt odebrania przez niego
rozstrzygnie¢ zapadlych w sprawach sygn.. akt III K 229/10 oraz II A Ka 270/12 w zestawieniu z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, jak rowniez fakt braku dolaczenia do wniosku egzekucyjnego wskazanych rozstrzygniec
podczas gdy caloSciowa ocena materialu dowodowego, w tym wyja$nien oskarzonego ztozonych w toku postepowania,
zeznan $wiadkéw D. B. oraz P. P. opisujacych okolicznoéci zlozenia wniosku egzekucyjnego, SwiadomoSci prawnej
oskarzonego istniejacej w tym zakresie, dodatkowo dowodéw z akt sygn.. III K 229/210, sygn.. I C 472/06, oraz akt
egzekucyjnych, prowadzi do wniosku przeciwnego

2. Obraze prawa materialnego tj, przepisu art. 286 § 1 kk poprzez bezpodstawne przyjecie przez Sad I Instancji, iz
E. O. skladajac za posrednictwem pelnomocnika w dniu 26.09.2014 r. wniosek egzekucyjny dzialal z bezpo$rednim
zamiarem wyludzenia mienia wprowadzajac przy tym w blad komornika G. M. podczas gdy okoliczno$ci czynu
kategorycznie i jednoznacznie wykluczaja teze z ktorej wynikaé ma, ze oskarzony obejmowal swoja §wiadomoscia fakt
wyczerpania znamion zarzuconego mu wystepku.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego.
W apelacji postawiono zarzut alternatywny o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

W apelacji obronicy adw. M. K. postawiono zarzuty :

1. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, a w szczegdlnosci art. 286 § 1 k.k. poprzez bledna interpretacje i
niewlasciwe zastosowanie w sytuacji braku podstaw faktycznych i prawnych do zastosowania tego przepisu wobec
oskarzonego;

2. Naruszenie przepisow procedury, a w szczego6lno$ci art. 424 § 1 pkt. 1 kodeksu postepowania karnego poprzez
nie wyjadnienie w uzasadnieniu zaskarzonego kwestii zwigzanych z wekslem pochodzacym od pokrzywdzonego i
podstawy wydania zasadzajacego wyroku w sprawie I C 427/06 Sadu Okregowego we Wroclawiu, a takze podstaw
wydania przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyroku w sprawie I Acz 702/15;



3. Sprzecznoé¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegolnosci
polegajaca na przyjeciu:

- iz ...”oskarzony dzialal z zamiarem bezpoérednim kierunkowym popelienia przestepstwa, albowiem w dacie
zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji tj. w dniu 26 wrzesnia 2014 r. mial §wiadomosg, iz ... weksel wraz z dolgczona
do niego deklaracja wekslowa zostal podrobiony” gdy tymczasem analiza sprawy I C 472/06 Sadu Okregowego we
Wroclawiu wskazuje, iz weksel byl autentyczny, pochodzit od pokrzywdzonego i nie zostal w zaden sposéb podrobiony
lub przerobiony;

- iz, §wiadek G. M. miala miedzy innymi zeznaé, ze ,....wierzyciel nalegal na wznowienie egzekucji i ztozyt kilka skarg
na czynnoS$ci komornika do Sadu Rejonowego” , gdy tymczasem, co wprost wynika z protokolu rozprawy z dnia
16.05.2016 r. $wiadek niczego takiego nie zeznala;

- iz z powodu treéci i zeznan $wiadka G. M. .... ,,Sad nie uwzglednil takze zeznanh §wiadka D. B.” co wobec faktycznej
treéci zeznan $wiadka G. M. uzna¢ nalezy za bledne.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniést o :

1. Zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutéow stawianych subsydiarnym aktem
oskarzenia,

ewentualnie
2. Uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.

Oskarzyciel positkowy zaskarzyl wyrok w zakresie rozstrzygniecia o karze. Zarzucil razaca niewspolmiernosé kary
wymierzonej oskarzonemu w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwos$ci oraz winy, wynikajaca z orzeczenia zbyt
niskiej kary, co powoduje, ze kara ta nie spelnia swej funkcji w zakresie prewencji ogolnej i szczeg6lnej i nie zaspokaja
spolecznego poczucia sprawiedliwosci.

Podnoszac powyzszy zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I jego sentencji poprzez wymierzenie
oskarzonemu E. O. kary 2 lat pozbawienia wolnosci, a w pozostalym zakresie o utrzymanie orzeczenia w mocy.

Sad Apelacyjny zwazyl :

Apelacja obroncy( adw. G. K.) stawia dwa wykluczajace sie zarzuty, to jest bledu w ustaleniach faktycznych oraz obrazy
prawa materialnego, a to art. 28681k.k. Podobnie wykluczajace sie zarzuty stawia takze apelacja drugiego obroncy(
adw. M. K)).

Sad pierwszej instancji ustalil, ze E. O. w dniu 18 maja 2006 r. otrzymal nakaz zaplaty w postaci wyroku Sadu
Okregowego we Wroclawiu w sprawie o sygn. akt INc 148/06. Wskazany wyrok zostal utrzymany w mocy, po
rozpoznaniu zarzutdw T. G. (1), wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 5 pazdziernika 2006 r. w sprawie
o sygn.. akt IC 472/06. Nakaz zaplaty obejmowat kwote 621 361,64 zl. Zostal wydany w oparciu o weksel i deklaracje
wekslowa, ktore oskarzony nabyl od M. W. za kwote 360 000 zl. Z weksla wynikalo, iz zabezpiecza on wierzytelnoéc
w kwocie 600 000 zl.

Wskazanemu wyzej wyrokowi nadano klauzule wykonalnoSci w dniu 9 lutego 2007 r. Zostala wszczeta egzekucja,
ktora okazala sie bezskuteczna z uwagi na brak majatku dluznika.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2012 r. o sygn. akt ITI K 229/10 Sad Okregowy we Wroclawiu skazal M. W. za podrobienie
deklaracji wekslowej, z ktorej wynikalo ze stanowi ona zabezpieczenie wierzytelnoSci w wysoko$ci 600 000 zl, a ktory
to dokument M. W. zbyla wraz z wekslem za kwote 360 000 zl na rzecz E. O.. Tym samym wyrokiem M. W. zostala
skazana za doprowadzenie E. O. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w wysokosci 360 000



zl, w ten sposob, ze zbyla na jego rzecz weksel wystawiony przez T. G. (1) z wypisana kwota 613 232,88 zl wraz z
podrobiong deklaracja wekslowa na kwote 600 000 zl, wiedzac, ze roszczenie to jest bezpodstawne. Sad na podstawie
art. 4681k k. orzekt od M. W. obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz E.
O. kwoty 360 000 zt.

E. O. we wskazanym wyzej postepowaniu wystepowal w charakterze Swiadka oraz oskarzyciela positkowego. Byl
reprezentowany przez pelnomocnika. Wskazany wyrok, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 29
pazdziernika 2012 r. o sygn. akt IT AKa 270/12 doreczono E. O. 11 lutego 2013 .

We wrze$niu 2014 r. pracownik kancelarii (...) P. P. skontaktowal sie z oskarzonym i spytal go czy wyraza wole powrotu
do sprawy T. G. (1), wobec ktoérego postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone. Oskarzony wyrazil zgode. Zostata
wszczeta egzekucja w oparciu o nakaz zaplaty orzeczony w sprawie INc 148/06.

W toku egzekucji T. G. (1) okazal komornikowi wyrok w sprawie karnej o sygn.. III K 229/10. Pelnomocnik T. G. (1)
pismem z dnia 17 pazdziernika 2014 r. wezwal E. O. do cofniecia wniosku egzekucyjnego powolujac sie na wyrok w
sprawie karnej. T. G. (1) zlozyl wniosek o uchylenie klauzuli wykonalno$ci nadanej wyrokowi o sygn. INc 148,/06. Ten
wniosek Sad Okregowy oddalil postanowieniem z dnia 26 stycznia 2015 r. Wskazane postanowienie, po rozpoznaniu
zazalenia T. G. (1), utrzymat w mocy Sad Apelacyjny.

Komornik wyegzekwowal kwote 430 147,31 zI Wskazana kwota w caloéci zostala umieszczona na rachunku
depozytowym Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw. Egzekucja ponad wskazana kwote okazala sie
bezskuteczna. W dniu 10 kwietnia 2015 r. wierzyciel zlozyt wniosek o zawieszenie egzekucji.

Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony miat wiedze o przestepczym pochodzeniu weksla i deklaracji wekslowej oraz
posiadal wiedze o orzeczonym na jego rzecz obowiazku naprawienia szkody. Dokonujac tych ustalen sad pierwszej
instancji odwolal sie do udzialu oskarzonego w procesie karnym w sprawie III K 229/10 w charakterze oskarzyciela
positkowego oraz do okolicznosci, iz doreczono mu wyroki w sprawie karnej. A takze ten sad wskazal, iz w sprawie
IIIK 229/10 E. O. korzystal z pomocy pelnomocnika.

Wskazane ustalenia sadu pierwszej instancji sg prawidlowe. Zostaly oparte na caloksztalcie okolicznos$ci ujawnionych
w toku rozprawy gléwne;j.

Istota problemu w omawianej sprawie sprowadza sie do oceny prawnej zachowania oskarzonego, ktéremu przypisano
popeienie przestepstwa oszustwa, tak zwanego oszustwa procesowego.

Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykaza¢, ze obejmowal on swoja
Swiadomoscia i zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe (wzglednie
wyzyskuje blad ), ale takze i to ze doprowadza ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i
jednoczes$nie chce wypehienia tych znamion. Wystepek z art. 286 § 1 k.k. dokonany jest w chwili, gdy pokrzywdzony
niekorzystnie rozporzadzi swoim mieniem. Sprawca oszustwa nie tylko musi chcieé¢ uzyskaé korzy$¢ majatkowa, lecz
musi takze chcieé uzy¢ w tym celu okreslonego sposobu dzialania.

Dzialanie sprawcy, okre$lone w art. 286 § 1 k.k. jako doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem, sprowadza sie do trzech wymienionych w tym przepisie sposobéw: wprowadzenie w blad,
wyzyskanie bledu, wyzyskanie niezdolnoSci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Jezeli chodzi
o dwa pierwsze sposoby dzialania, to zawsze przy ich stosowaniu warunkiem zrealizowania skutku jest blad po
stronie pokrzywdzonego. Moze to by¢ blad co do osoby, blad co do rzeczy, blad co do zjawiska lub zdarzenia. W
sytuacji wprowadzenia w blad sprawca wywoluje w §wiadomo$ci pokrzywdzonego falszywe wyobrazenie (rozbiezno$é
miedzy rzeczywistoscig), za§ w przypadku wyzyskania btedu ta rozbiezno$é juz istnieje, a sprawca nie koryguje jej,
lecz korzysta z tego bledu dla uzyskania przez siebie, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, niekorzystnej dla
pokrzywdzonego decyzji majatkowej/ tak tez SN w wyroku z 02.12.2002 r. IV KKN 135/00 — Lex/. Wprowadzenie
w blad musi dotyczy¢ istotnych okolicznosci, a wiec takich ktére moga mie¢ wplyw na podjecie przez oszukiwang



osobe decyzji rozporzadzenia mieniem. Brzmienie art. 286§1k.k. nie pozostawia watpliwoéci, iz wprowadzenie w blad
odnosi¢ sie musi do osoby dokonujacej niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Opisane sposoby dzialania sprawcy musza poprzedza¢ niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego,
stad tez istotnym znamieniem oszustwa jest zwiazek przyczynowy miedzy wprowadzeniem w blad, czy wyzyskaniem
bledu a niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem.

Sad Okregowy dokonatl analizy a zarazem wykladni art. 28681k.k. Za punkt wyjécia swych rozwazan sad pierwszej
instancji przyjal, ze podmiotem wprowadzanym w blad i rozporzadzajagcym mieniem moga by¢ rézne osoby.
Prezentujac ten poglad Sad Okregowy odwotal sie do wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z 30.04.2013 . 0 sygn.
akt II AKa 26/13, Lex nr 1315706. Po pierwsze jest to poglad odosobniony. A po wtbre analiza treSci wskazanego
wyroku pozwala na stwierdzenie, iz poglad ten nie zostal uzasadniony. Po trzecie wykladnia jezykowa art. 28681k k.
nie pozwala na akceptacje wskazanego pogladu. Miedzy sformulowaniem ,za pomoca wprowadzenia” a stowem ,w
blad” znajduje sie sformulowanie ,jej”. Taka konstrukcja przepisu jednoznacznie wskazuje, ze wprowadzenie w blad
odnosi¢ sie musi do osoby dokonujacej niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Dla poparcia oceny, iz powyzszy poglad jest odosobniony wskazuje sie na inne, pdzniejsze orzeczenie tego samego
Sadu Apelacyjnego. W wyroku z dnia 30.01.2014 1. o sygn.. akt II AKa, Lex nr 1419097, Sad Apelacyjny w Rzeszowie
wyrazil nastepujacy poglad , Ustawowa konstrukcja znamion przestepstwa oszustwa nie wylacza mozliwosSci ich
zrealizowania przez zachowanie, ktére nastawione jest na podjecie czynnosci oszukanczych wobec sadu, tak aby ten
wydal - w zakresie swych uprawnien - orzeczenie o charakterze rozporzadzenia mieniem. Warunkiem, ktory jasno
rysuje sie z ksztaltu znamion jest natomiast to, aby istniala tozsamo$¢ osoby wprowadzonej w blad i rozporzadzajacej
mieniem”. W uzasadnieniu tego stanowiska Sad Apelacyjny w Rzeszowie podal ,,W doktrynie prawa karnego, jak i w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego od dawna przyjeto, Ze niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem jako znamieniem
przestepstwa oszustwa jest kazda czynno$¢ o charakterze okre$lonej dyspozycji majatkowej, odnoszacej sie do ogdtu
praw majatkowych, ale i zobowigzan ksztaltujacych sytuacje majatkowa, ktéra skutkuje ogélnym pogorszeniem
sytuacji majatkowej pokrzywdzonego, w tym zmniejszeniem szans na zaspokojenie roszczen w przyszlosci (por.
wyrok SN z dnia 10 lipca 1937 r., 2 K 646/37, ZO SN 1938, poz. 30; wyrok SN z dnia 14 lutego 1938 r., 3 K
2466/37, ZO SN 1938, poz. 209; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 29 stycznia 2004 r., I KZP 37/03, LEX nr
140096). Nie jest rowniez kwestionowane, ze przestepstwo oszustwa moze mie¢ postac tzw. oszustwa sagdowego, a
wiec przestepstwa, w ktorym wydane przez sad orzeczenie, w nastepstwie wprowadzenia go w blad na skutek np.
przedlozenia przez strone procesu nieprawdziwych dowodéw, pogarsza sytuacje majatkowa pokrzywdzonego z jego
punktu widzenia, nawet je$li moze on doprowadzié do przywrocenia poprzedniego stanu rzeczy (por. wyrok SN z dnia
12 pazdziernika 1933 r., 1 K 565/32, ZO SN 1934, poz. 8; wyrok SN z dnia 11 maja 1937 r., 2 K 244/37, ZO Sn 1937,
poz. 337; postanowienie SN z dnia 29 stycznia 2004 r., I KZP 37/03, LEX nr 140096). Stanowisko to jest zrozumiale,
albowiem ustawowa konstrukcja znamion przestepstwa tego typu nie wylacza mozliwosci ich zrealizowania przez
zachowanie, ktére nastawione jest na podjecie czynnosci oszukanczych wobec sadu, tak aby ten wydal - w zakresie
swych uprawnien - orzeczenie o charakterze rozporzadzenia mieniem; warunkiem, ktory jasno rysuje sie z ksztaltu
znamion jest natomiast to, aby istniala tozsamo$¢ osoby wprowadzonej w blad i rozporzadzajacej mieniem (por.
uzasadnienie postanowienia SN z dnia 29 stycznia 2004 r., I KZP 37/03)”. Na tozsamo$¢ osoby wprowadzonej w blad
oraz rozporzadzajacej mieniem wskazal ponownie Sad Najwyzszy w jednym ze swych kolejnych orzeczen( por. wyrok
7 27.11.2015 . 0 sygn.. akt IIKK 198/15, Lex nr 1941889). Zgodzi¢ natomiast nalezy sie z sadem pierwszej instancji, ze
r6znymi osobami moga by¢ podmiot wprowadzony w blad i podmiot, ktérego mieniem rozporzadzono.

Sad Okregowy ocenil, Ze oskarzony wprowadzil w blad Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-
Krzykéw co do faktu przystugiwania mu wierzytelnosci wynikajacej w stosunku do T. G. (2) z tytulu wykonawczego-
nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy we Wroclawiu Wydziat I Cywilny z dnia 5 pazdziernika 2006 r. o
sygn.. akt IC 472/06, opatrzony klauzulg wykonalnoSci, ktory zostal wydany na podstawie weksla i wymagalnoéci tej
wierzytelno$ci. W ocenie sagdu wprowadzenie w blad polegalo rowniez na braku zasadno$ci prowadzenia postepowania
egzekucyjnego. W dacie zlozenia wniosku to jest w dniu 26 wrzeénia 2014 r. oskarzony mial §wiadomo$é, iz
wierzytelno$¢, ktéra miat zabezpiecza¢ nabyty przez niego weksel w istocie nie istniala gdyz deklaracja wekslowa



zostala podrobiona. Sad Okregowy wskazal rowniez, ze oskarzony skladajac wniosek o podjecie postepowania
egzekucyjnego nie poinformowal komornika o tresci wyroku w sprawie III K 229/10.

Podstawa egzekucji jest tytul wykonawczy( art. 776k.p.c.). Taki tytul wykonawczy wraz z wnioskiem o egzekucje
zostal przedlozony do komornika. Organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania zasadnos$ci i wymagalno$ci
obowiazku objetego tytulem wykonawczym( art. 804k.p.c.). W obrocie prawnym funkcjonuje nakaz zaplaty wydany
w sprawie I Nc 148/06. Wywoluje on skutki prawomocnego wyroku( art. 49482k.p.c.). Oznacza to, ze gdyby komornik
zostal poinformowany o prawomocnym wyroku karnym w sprawie III K 229/10 to i tak zobowigzany bylby do
prowadzenia egzekucji. W realiach omawianej sprawy brak podstaw do oceny, iz komornik zostal wprowadzony
w blad. Potwierdzeniem tej oceny jest fakt, iz po ujawnieniu prawomocnego wyroku karnego, wskazanego wyzej,
egzekucja prowadzona byla dalej. Przytoczone okolicznoéci prowadza do stwierdzenia, ze poki nakaz zaplaty nie
zostanie unicestwiony w drodze postepowania sagdowego stanowi podstawe egzekucji.

Wyrok w sprawie karnej o sygn. akt ITI K 229 /10 wskazuje, iz deklaracja wekslowa zostala podrobiona. Z tre$ci wyroku
karnego wynika, iz bezpodstawne jest roszczenie, ktore zabezpieczal weksel i podrobiona deklaracja wekslowa. Te
okoliczno$ci subsydiarny oskarzyciel positkowy i jego pelnomocnik winni byli wykorzystaé, aby skutecznie walczy¢ z
wydanym nakazem zaplaty oraz prawomocnym wyrokiem utrzymujacym nakaz zaplaty w mocy.

Wskazano juz wyzej, iz sad pierwszej instancji przyjal tzw. oszustwo procesowe( sgdowe). Stad tez w tym
miejscu zasadnym jest réwniez odwolanie sie do wyroku Sadu Najwyzszego z 13 grudnia 2006 r. o sygn.. V KK
104/06, OSNwSK 2006, nr 1, poz. 2427. W wymienionym wyroku Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze podmiotem
wprowadzanym w blad moze by¢ sad orzekajacy w przedmiocie mienia innej osoby, bedacej dysponentem tego mienia.
Jest to tzw. oszustwo procesowe (sadowe). W tym wypadku sad staje sie osoba doprowadzong do niekorzystnego
rozporzadzenia cudzym mieniem.

We wskazanym wyzej wyroku Sad Najwyzszy przyjal, ze komornik nie jest podmiotem zdatnym do rozporzadzenia
cudzym mieniem - w przeciwienstwie do sedziego, ktéry dysponuje takim uprawnieniem przy orzekaniu o
roszczeniach majatkowych. Czynno$é komornika, w wypadku egzekucji sadowego nakazu zaptaty, bedacego wlaénie
aktem rozporzadzenia cudzym mieniem, moze by¢ uznana jedynie za czynno$¢ realizujgca ten akt, i tylko tym aktem
legitymizowana.

Oskarzony odpowiadalby za oszustwo procesowe gdyby udowodniono mu, ze wystepujac z pozwem o nakaz zaplaty
z weksla mial wiedze, iz deklaracja wekslowa, ktora przedlozyl wraz z wekslem zostala podrobiona. Takich dowodow
nie ma.

Dla sadu oczywistym jest, iz egzekwowanie nakazu zaplaty przez oskarzonego w sytuacji gdy ma wiedze, iz deklaracja
wekslowa zostala podrobiona, jest dzialaniem, ktore nie powinno mieé miejsca. Na przyczyny tego dzialania wskazal w
swym wystapieniu przed sadem odwotawczym oskarzyciel positkowy. Takze Swiadek D. B.-radca prawny — przyznal,
iz w rozmowie z oskarzonym zajal stanowisko, iz w sensie prawnym wszystko jest w porzadku. Nie nalezy jednak
tracic z pola widzenia okolicznoéci, iz dzialajac w majestacie prawa nie nalezy pomija¢ zasad etycznych. W sytuacji
gdy oskarzony dokona egzekucji w oparciu o nakaz zaplaty, a nastepnie jezeli dojdzie do uchylenia nakazu zaplaty,
oskarzony obowigzany bedzie zwréci¢ wyegzekwowane $wiadczenie i w ostatecznym efekcie moze jedynie ponie$é
koszty egzekucji(koszty nalezne komornikowi oraz koszty nalezne pelnomocnikom).

A zatem majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje obroncéw oskarzonego w zakresie czeSci
podnoszonych zarzutéw oraz w zakresie wniosku o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.
Uwzglednienie apelacji obroncow oskarzonego czyni bezprzedmiotowa apelacje pelnomocnika subsydiarnego
oskarzyciela positkowego.



Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowi art. 43781k.p.k. Orzeczenie o kosztach procesu za postepowanie
odwolawcze uzasadnia art. 640k.p.k. w zw. z art. 632pktik.p.k. oraz art. 62481k.p.k. w zw. z art. 17 ust.1 ustawy z
23.06.1973 r. 0 oplatach w sprawach karnych.
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