Sygnatura akt IT AKa 334/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2016 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot (spr.)

Sedziowie: SSA Cezariusz Baékowski

SSA Zdzistaw Pachowicz

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Mariusza Grzegorowskiego del. do Prokuratury Krajowej
po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2016 r.

sprawy K. K. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1Kk, art. 18 § 3 kk w zwiazku z art. 158 § 1kk, art. 18 § 3 w zw. z art. 159 kk w zw. z art. 65 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 16 lipca 2015 r. sygn. akt IIl K 72/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- uniewinnia oskarzonego od popelnienia czynu przypisanego w punkcie I czesci rozstrzygajqcej,
obcigzajgc w tej czesci kosztami postepowania Skarb Panstwa i stwierdzajqc, ze utracilo moc
orzeczenie o karze lgcznej zawarte w punkcie IV czesci rozstrzygajacej;

- Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie II czesci rozstrzygajqcej, eliminuje ustalenie
o dzialaniu w zorganizowanej grupie przestepczej, zas z podstawy skazania i wymiaru kary
eliminuje przepis art. 65 § 1 kk;

- w miejsce czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie III czesci rozstrzygajacej, uznaje go za
winnego tego, ze w okresie od 6 sierpnia 2008r. do10 sierpnia 2008r. w L. w zamiarze, aby inne
osoby dokonaly pobicia E. S. ulatwil im popelnienie tego przestepstwa udzielajgc rady co do
wyboru miejsca tego przestepstwa i lokalizacji pokrzywdzonego, tj. czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z
art. 158 § 1 kk 1 za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 158 § 1 kk wymierza mu kare roku
pozbawienia wolnosci ;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu K. K. (1) kare tqcznqg 2 (dwoch)
lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajqgc na jej poczet, na podstawie art. 63 § 1
kk, okres pozbawienia wolnosci od 19 marca 2013r. do 16 kwietnia 2013r., od 17 maja 2013r. do 12
grudnia 2013r. i od 12 sierpnia 2016r. do 19 pazdziernika 2016r;



IV. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym wymierza mu oplate w wysokosci 300 z1l za obie instancje.

UZASADNIENIE

K. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 9 wrze$nia 2006 roku do 11 sierpnia 2009 roku w L. i innych miejscowosciach wojewodztwa (...),
bral udziat w zorganizowanej grupie przestepczej okreslonej, jako (...), w sktad ktérej wchodzili D. N., P. P., R. S.
i inne osoby, majacej na celu popelnianie przestepstw, w tym polegajacych na wprowadzaniu do obrotu $rodkow
odurzajacych oraz substancji psychotropowych, udzielaniu takich §rodkéw i substancji innym osobom, dokonywaniu
wymuszen rozbdjniczych, pobié, zniszczen mienia na szkode oséb fizycznych oraz innych przestepstw,

- §j. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk,

II. wdniu 6 sierpnia 2008 roku miejscowoéci B. w powiecie (...) udzielil pomocy objetym odrebnym postepowaniem D.
N.,pseudonim K., R. S., pseudonim J., P. P., pseudonim (...) oraz innym nieustalonym osobom w pobiciu A. M. (1) oraz
M. S. w ten sposdb, ze zwabil wymienione osoby w miejsce, w ktérym czekalo ukrytych w lesie co najmniej kilka osob,
z ktorych jedna posiadala n6z, a druga bron palna w postaci pistoletu, ktorzy nastepnie zaatakowali pokrzywdzonych,
znajdujacych sie w samochodzie marki V. (...), wybijajac nozem boczna szybe i oddajac w ich kierunku co najmniej
dwa strzaly z pistoletu, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z powodu ucieczki pokrzywdzonych z miejsca zdarzenia,

- Yj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 158 § 1 kk,

III. w dniu 10 sierpnia 2008 roku w L. wzial udzial wraz z czterema nieustalonymi mezczyznami w pobiciu L. S.,
ktdérego zaatakowali i przewrocili na ziemie i lezacego kopali po calym ciele, a nastepnie zadal mu kilka ciosow
maczeta, a inni sprawcy kilkukrotnie uderzyli go nozem, powodujac obrazenia ciala pokrzywdzonego w postaci
ran thuczonych glowy, klatki piersiowej, obu lukéw brwiowych z krwiakiem okularowym, rany cietej uda prawego
dlugosci okolo 30 cm drazacej do koéci udowej z uszkodzeniem glowy bocznej miesnia czworoglowego uda, dwoch ran
klutych uda lewego, jednej drazacej pod koé¢ udowa na strone przy$rodkowa z uszkodzeniem glowy bocznej mie$nia
czworogltowego uda, naruszajace czynnoéci narzadow ciala na okres powyzej dni 7,

- tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk i art. 159 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,
Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 16 lipca 2015 r., sygn.. akt: IIT K 72/13

I. uznal oskarzonego K. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu, a opisanego w czesci wstepnej wyroku w
punkcie I, z tg zmiang iz wpisal, ze sprawe D. N., P. P., R. S. i innych wylaczono do odrebnego postepowania, tj. czynu
z art. 258 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 258 § 1 kk skazal go na kare 1 (jednego) roku i 4(czterech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. tego oskarzonego uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku,
kwalifikowanego, jako przestepstwo z art. 1883 kk w zw. z art. 15881 kk, z ta zmiana, iz przyjal, ze oskarzony dzialal
w rozumieniu art. 6581 kk w zorganizowanej grupie przestepczej opisanej w punkcie I czeéci wstepnej wyroku, w
zamiarze bezpoérednim, by inne osoby pobily pokrzywdzonego i w tym celu udzielit co najmniej pomocy napastnikom
A. M. (2) w zwabieniu pokrzywdzonego na miejsce przestepstwa, za to na podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 15881 kk
w zw. z art. 6581 kk skazal go na kare 1 (jednego) roku i 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. tego oskarzonego uznal za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 10 sierpnia 2008 roku
w L. dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej opisanej w punkcie I czeéci wstepnej wyroku, w zamiarze
bezposérednim chcac by inne osoby dokonaly pobicia L. S. z uzyciem niebezpiecznego narzedzia, udzielil pomocy
mezczyznom dotychczas nieustalonym, ktérzy w dniu 10 sierpnia 2008 r. w L. dopuscili sie pobicia L. S. w ten sposéb,
ze zaatakowali pokrzywdzonego, przewro6cili na ziemie, lezacego kopali po calym ciele, a nastepnie zadali mu kilka



ciosOw maczeta, kilkakrotnie zadali cios nozem powodujac obrazenia ciala w postaci ran tluczonych glowy, klatki
piersiowej, obu lukéw brwiowych z krwiakiem okularowym, rany cietej uda prawego dlugoéci okolo 30 cm drazacej
do kosSci udowej z uszkodzeniem glowy bocznej mieénia czworoglowego uda, dwoch ran klutych uda lewego, jednej
drazacej ko$¢ udowa na strone przysrodkowa z uszkodzeniem glowy bocznej miesnia czworogtowego uda, naruszajace
czynno$ci narzaddw ciala na okres powyzej 7 dni, w ten sposob, ze co najmniej udzielit rad i dostarczyl im maczety
uzytej nastepnie do pobicia pokrzywdzonego tj. czynu z art. 1883 kk w zw. z art. 159 kk w zw. z art. 6581 kk i za to na
podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 159 kk w zw. z art. 6581 kk skazal go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art. 85 kk, art. 8681 kk wymierzyl oskarzonemu kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 19 marca 2013r. do 12 grudnia 2013r. z wylaczeniem okresu:
16 kwietnia 2013r. do 17 maja 2013r.

VI. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe i wymierzyl mu oplate w kwocie 400 zl.

Powyzszy wyrok imieniem oskarzonego K. K. (1) zaskarzyl w calo$ci jego obronca, zarzucajac:

1. obraze przepisOw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. poprzez — bedace
wynikiem nieuwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego —
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz niedostrzezenie przy wyrokowaniu caloksztaltu okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej skutkujace szeregiem nieprawidlowych stwierdzen oraz ocen, w szczegolnosci
za$ tego, ze nie zasluguja na wiare wersje zdarzen prezentowane przez $wiadka F., na podstawie ktérych Sad pierwszej
instancji dokonat wiekszosci relewantnych ustalen faktycznych, oceniajac te zeznania ze szczegdlna ostroznoscia,
niemniej jednak jako jasne, logiczne, mimo Ze wynikajace z caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego argumenty, ktére dotycza zar6wno formy wyjaénien oskarzonego wskazujg na to, ze oskarzony nie
tylko nie bral udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, ale nadto nie udzielil nikomu pomocy w popehieniu
jakiegokolwiek czynu zabronionego,

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. przepisu art. 167 k.p.k. w zakresie, w
jakim Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe obroncy o przestuchanie w charakterze §wiadkéw M. B. oraz A. J. w
sytuacji, w ktorej dowody te mogly doprowadzi¢ do ustalenia okoliczno$ci dotyczacych kontaktu K. K. (1) z maczeta,
ktora postuzyla nastepnie do uszkodzenia ciala L. S.,

3. uchybienie przepisom prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj. art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 424 k.p.k. w zakresie, w jakim uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego nie zawiera obligatoryjnych elementow
okreslonych w przepisie art. 424 k.p.k., w szczegdlnoéci w zakresie braku uznania na jakiej podstawie Sad I instancji
nie uznal dowodéw przeciwnych oraz nie wskazal precyzyjnie na jakich dowodach sie oparl i dlaczego nie uznatl
dowodow przeciwnych opierajac sie na blizej nieokreslonych i niesprecyzowanych ,faktach notoryjnych”,

4. odnoénie czynu opisanego w pkt I wyroku zarzucil obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mieé
wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 410 k.p.k. poprzez — bedace wynikiem nieuwzglednienia zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego — przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
oraz niedostrzezenie przy wyrokowaniu caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej, skutkujace
szeregiem nieprawidtowych stwierdzen oraz ocen, co pozwolilo na przyjecie, ze w okresie objetym zarzutem istniata
zorganizowana grupa przestepcza, w sktad ktorej wehodzil w szczegoélnosci oskarzony K. K. (1),

5. wyrokowi Sadu I instancji zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze:

a) K. K. (1) udzielit co najmniej pomocy w zwabieniu A. M. (2) na miejsce przestepstwa;



w sytuacji, w ktorej oceniony swobodnie, z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci przedmiotowej sprawy i
doswiadczenia zyciowego material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze oskarzony umys$lnie sprowadzit A. M. (2)
i M. S. na miejsce, w ktérym inne osoby mialy go pobi¢, a do wniosku, ze zamiarem K. K. (1) bylo zaaranzowanie
spotkania, ktorego celem miala by¢ wylacznie rozmowa a nie dokonywanie jakichkolwiek czynéw zabronionych,

b) K. K. (1) udzielil co najmniej rad i dostarczyl maczety nieustalonym mezczyznom, ktérzy dokonali pobicia A. S.;

w sytuacji, w ktorej oceniony swobodnie, z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci przedmiotowej sprawy i
doswiadczenia zyciowego material dowodowy sprawy prowadzi do wniosku, ze K. K. (1) nie mozna przypisaé ani, by
udzielil jakichkolwiek rad ani, by wreczyt komukolwiek maczete ze Swiadomoscia tego, przez kogo i w jaki spos6b
zostanie ona uzyta (tj. z zamiarem umy$lnym udzielenia narzedzia prowadzacego do popelnienia czynu zabronionego),

¢) K. K. (1) uczestniczyl w inkryminowanym okresie w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

W przypadku uznania przez Sad Apelacyjny, ze ustalenia faktyczne w zakresie roli K. K. (1) w grupie (...) sa poprawne,
orzeczeniu powyzszemu skarzacy zarzucil obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 258 § 1 k.k., w szczegolno$ci
poprzez niewlaSciwa interpretacje nalezacego do znamion strony przedmiotowej znamienia udzialu w zorganizowanej
grupie polegajace w szczegolnosci na niedostrzezeniu elementow konstrukeyjnych zorganizowanej grupy przestepczej
i pominieciu, Zze w grupie (...) brak jest elementu ,zorganizowania” oraz ,przestepczosci”.

Z daleko posunietej ostroznoéci procesowej, wylgcznie na wypadek uznania przez Sad Apelacyjny powyzszych
zarzutow za nieuzasadnione, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil razaca niewspolmierno$¢ kar wymierzonych za
wszystkie czyny oraz kary lacznej, przez nienalezyte uwzglednienie okolicznos$ci lagodzacych wymiar kary miedzy
innymi takich jak okres, jaki minal od popeklienia zarzucanych czynéw oraz pdzniejsze nienaganne zachowanie
oskarzonego, a takze to, ze oskarzony byl uprzednio tylko raz karany, a nie jak podal Sad I instancji wielokrotnie.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k., wniost o:
1. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od dokonania wszystkich zarzucanych mu
cZynows;

ewentualnie, z daleko posunietej ostroznosci procesowej, o:

3. obnizenie poszczegolnych kar za poszczeg6lne przestepstwa i wymierzenie kary tacznej w wymiarze od dwoch do
trzech lat pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Dla porzqdku wywodu, celowe jest przedstawienie w pierwszej kolejnosci zagadnie n natury
ogolnej.

Przedmiotowa sprawa rozpoznana zostala przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu po raz drugi.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 19 listopada 2015 roku (sygnatura akt II AKa 269/15), w sprawie
oskarzonego K. K. (1), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wywiedli obroncy oskarzonego. Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia
19 pazdziernika 2016r. (sygnatura akt V K.K. 180/16), uznal kasacje za zasadne w zakresie, w jakim podniesiono w
nich zarzuty obrazy przepiséw prawa procesowego, a to art. 457 § 3 kpk i art. 433 § 2 kpk, a takze obrazy prawa
materialnego, tj. art. 258 § 1 kk i w tego nastepstwie — uchylil zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu i
przekazal temu Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym.



Sad Najwyzszy zobowiazal Sad Apelacyjny do ponownego rozwazenia zarzutow apelacji oskarzonego i rozstrzygniecia
czy dowody zgromadzone w sprawie pozwalaja na przypisanie oskarzonemu K. K. (1) udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej (bez udzialu w tej grupie D. N., P. P. i R. S.), a takze popelienia dwdch kolejnych przestepstw w zw. z
art. 65 § 1 kk ,a takze czy tych czynow oskarzony sie dopuécil.

Apelacja oskarzonego zastlugiwala w czeéci na uwzglednienie.
Zarzuty dotyczace czynu 1.

Sad I instancji wskazal wprawdzie w motywach zaskarzonego wyroku na te argumenty, ktoére zgodnie z pogladami
doktryny i judykatury charakteryzuja grupe przestepcza, uczynil to jednak w oderwaniu od treéci dowodow
stanowiacych podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Warto zatem w tym miejscu dowody te przywolac.

M. K. (k. 248, 272 t. 2) zeznal, ze K. K. (1) nalezal do grupy (...): ,Druga grupa, bedaca konkurencja dla grupy S.
byla grupa (...). Grupy te walczyly o wplywy z narkotykéw oraz bramki w L.. Grupa ta dowodzili (...), czyli J.i K. K.
(1)..”. Wskazal, Ze grupa (...) byla skonfliktowana z grupg S. na tle wplywoéw dotyczacych handlu narkotykami oraz
dochodoéw z tzw. bramek. Do grupy nalezeli takze D. N. (...), osoba o pseudonimie (...), T., D., ,,P., (...), (...) oraz
(...). M. K. zeznal, Ze nie zna struktury tej grupy, jak réwniez z zadnym z czlonkéw tej grupy nie laczyla go blizsza
znajomos¢ (k. 273).

B. K. wskazal na istnienie grup ,zwalczajacych sie na tle przestepczym” — tj. (...), (...) oraz (...). Swiadek nie nalezal do
zadnej z nich, pozorowal tylko, ze im sprzyja (k. 299). B. K. zeznal, ze do grupy (...) nalezalo okolo 70 0s6b. Przywodca
byt L. P.. Oprocz niego w sktad grupy wchodzit takze T., (...), (...) (...), S., ,,K., bracia B. o pseudonimach (...) i
(...), atakze (...). Zdaniem B. K., mozna bylo wyodrebni¢ takze istnienie osobnej grupy braci na ktérych méwia (...).
Wskazal, ze z nich znat tylko oskarzonego K. K. (1).(k. 302) Odnoszgc sie do grupy (...), B. K. zaznaczyl, ze grupa ta
pozostawala w dobrych relacjach z grupa (...). Grupa (...) byla skonfliktowana z grupa (...), szczegolnie z I. Z. oraz D.
P..Zdaniem B. K., grupa (...) byta na tym samym poziomie co L. P., D. N. orazT.: ,, oni nie byli podlegli tak jak pozostali
czlonkowie, bo byli na tym samym poziomie co (...), (...)i (...) (k. 324). Do eskalacji konfliktéw pomiedzy grupami
doszlo podczas proby przejecia przez grupe (...) tzw. bramek kontrolowanych dotad przez grupe ,,(...). Przyktadowo:
» Co do zdarzenia w (...) to pamietam, ze mialo ono miejsce w styczniu 2007r. bodajze w piatek. Bylo tak, ze grupa
kibicéw, razem z P. poszla do dyskoteki (...) w L., tam na bramce stal P., z tego co slyszalem kto$ z grupy kibicéw
zamknal go w pomieszczeniu stuzbowym, potem zabrali mu telefon...i zapowiedzieli mu, Ze od dzi$ nie stoi juz tam na
bramce i ma sie nie miesza¢ w te zadymy... z P. wtedy byl na pewno K. iR.” (k. 318)

Na temat grupy (...) zeznawal rowniez B. S.: ,W drugiej grupie na pewno by} K., nie znam nazwiska, C. o nazwisku
W., (...), (...), czyli dwoch braci, (...)1iinni. W drugiej grupie ,(...)” czyli J., K. i trzeci K. nakrecali kibicow do dzialan”
(k. 330), ,, w tzw. (...) byl K., ale K. rzadzil K. K. (1), ktéry nim sterowal... zajmowali sie oni handlem narkotykami na
terenie L. oraz kradziezami aut”(k. 337)

T. F. wskazal(k. 78), ze w L. dzialala grupa (...). Na czele grupy stal mezczyzna o pseudonimie (...): ,Wiem, ze grupa
(...) dowodzi P. K.. Tak moéwig wszyscy, bylem §wiadkiem rozmdéw, jak on planowal wszystkie dzialania, gdzie pojada ,
co najpierw zrobig, kto z kim ma jechaé¢” , byly jeszcze trzy osoby tak mocne jak ,,P., ale na pewno nie byly one z L.”(k.
95). Do grupy nalezat takze (...) oraz ,.chlopacy mieszkajacy w L. na ul. (...) oraz w hotelach przy ul. (...)". ,(...)wtedy
przyszed! jaki$ gosciu, pytal sie czy mam kontakt z F. i czy moge do niego zadzwonié i umoéwié sie w jakim$ miejscu
na spotkanie. P6Zniej dowiedzialem sie, ze ten goSciu to K. P.. K. powiedzial, aby spotka¢ sie z F. w B. na grillu, ze
oni beda z F. rozmawia¢, aby podzieli¢ sie terytorium, ze nie beda juz na mnie nakladaé¢ haraczu, ze ja bede teraz po
stronie (...)(k. 91),, ,,(...)slyszalem rozmowy, ze bedg przejmowac lokale, bramki, dyskoteki. Byl tam na pewno D., K.,
K. P. oraz inne osoby w maskach na twarzy”(k. 94),

W $wietle wypracowanej przez doktryne i judykature wykladni przepisu art. 258 § 1 k.k. dla przyjecia dzialania
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej konieczne jest istnienie okreslonych wiezi organizacyjnych o pewnej



trwaloéci. Rodzaj tych wiezi moze by¢ rozny, lecz zawsze nalezy do nich istnienie do$¢ wyraznie wyodrebnionego
przywodztwa oraz w miare stabilnego podziatlu funkeji i zadan (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
08 pazdziernika 2008 r., sygn. akt. II AKa 92/08, Lex nr 484801). Zar6wno w doktrynie, jak i w orzecznictwie
akcentuje sie, ze grupa zorganizowana to co$ znacznie wiecej niz wspolsprawstwo czy luzna grupa os6b zamierzajacych
popehi¢ przestepstwo. W samym pojeciu ,,zorganizowania” zawarte sg elementarne warunki wewnetrznej struktury
organizacyjnej (choéby z niskim stopniem zorganizowania), pewna trwalo$¢, planowanie przestepstw, jakies wiezy
organizacyjne w ramach porozumienia, stalo$¢ zaspokajania potrzeb grupy, akceptacja celow, gromadzenie narzedzi
popehiania czynéw, podzial rél miedzy czlonkami, skoordynowany sposob dzialania oraz powiazania psychologiczno
— socjologiczne uczestnikow (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 07 grudnia 2000 r., sygn. akt. II AKa
184/00, Lex nr 46100). Ponadto pojecie to odnosi sie do grupy osob, ktorg utworzono, aby popelniaé przestepstwa,
a nie do samego sposobu ich popelienia (tak Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 07 marca 2013r., sygn.
akt IT Aka 398/12, Lex nr 1322868).

Zaden ze $wiadkow nie opisal dokladnej struktury opisywanej grupy, jak rowniez podzialu funkeji w ramach jej
wewnetrznej struktury. Nie okreélono jaki udzial w dziatalnoSci grupy przestepczej (...) mial mie¢ oskarzony K. K.
(1). Sad Okregowy ograniczyt sie do ogdlnikowych twierdzen, ze ,oskarzony K. K. (1) w grupie tej w hierarchii stal
stosunkowo wysoko. Niejednokrotnie kierowat ,,akcjami” przestepnymi.” Nie mozna réwniez jednoznacznie okresli¢
kto byl przywodca grupy. Przykladowo, B. K. w pierwszej czesci swoich zeznan podnosi, ze przywddca grupy byl
L. P., podczas gdy T. F. i M. K. kierownictwo grupy identyfikujg z oskarzonym K. K. (1). Decydujacy jednak jest
fakt, ze osoby potwierdzajace istnienie grupy nie przytoczyly zadnych szczegoélowych informacji odnoszacych sie do
przestepczej dzialalnoéci, ograniczajac sie do opisania konfliktow, do ktorych doszlo na tle rywalizacji o wplywy z tzw.
bramek w lokalach na terenie L., ktérych dotycza rowniez pozostale czyny oskarzonego, przypisane mu w niniejszym
postepowaniu. Nie ma podstaw, by je powigzaé¢ z zarzucang oskarzonemu dzialalno$cia w zorganizowanej grupie
przestepczej, majacej na celu popelnienie przestepstw, w tym polegajacych na wprowadzaniu do obrotu
$rodkéw odurzajqgcych oraz substancji psychotropowych, udzielaniu takich srodkéw i substancji
innym osobom, dokonywaniu wymuszen rozbdjniczych, pobié, zniszczen mienia na szkode os6b
Jizycznych oraz innych przestepstw. Szeroko wskazany katalog czynéw zabronionych, jakich rzekomo mieli
dopusci¢ sie czlonkowie grupy nie zostal potwierdzony przez dowody zgromadzone w sprawie. Takim dowodem
niewatpliwie nie mogg by¢ wskazane wyzej ogbdlnikowe stwierdzenia §wiadkéw na temat tego, czym zajmowala sie
grupa (...).

Przypomnie¢ nalezy, ze wyrokiem z dnia 27 stycznia 2015r., wydanym w sprawie oznaczonej sygn. akt III K 59/11
Sad Okregowy w Legnicy uniewinnil oskarzonych D. N., P. P. oraz R. S., ktérych sprawe wyodrebniono do odrebnego
postepowania, od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 KKk, tj. od zarzutu brania udzialu w zorganizowanej
grupie przestepczej, w ktorej to grupie oskarzeni ci mieli dziala¢ wspoélnie z oskarzonym K. K. (1). Wprawdzie sad
karny nie jest zwiazany ani orzeczeniem sadu karnego zapadlym w innej sprawie, ani tez ustaleniami faktycznymi lub
treécig wyroku w sprawie jednego ze wspolsprawcoOw przestepstwa rozpoznawanej odrebnie, gdy nastepnie rozpoznaje
sprawe innego wspoéluczestnika, to jednak prawomocne rozstrzygniecie sadu karnego ksztaltuje prawo w stosunku do
osoby, ktdrej sprawe rozpoznano i rozstrzygnieto. Takie rozstrzygniecie w stosunku do tej osoby jest wigzace w my$l
art. 8 § 2 kpk dla kazdego sadu. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyzej wskazanym wyroku z dnia 19 pazdziernika 2016r.,
skoro D. N., P. P. i R. S. zostali prawomocnie uniewinnieni od zarzutu wspoélnego z oskarzonym K. uczestnictwa w
zorganizowanej grupie przestepczej, to to rozstrzygniecie wlasnie z mocy art. 8 § 2 kpk jest wigzace dla kazdego sadu
karnego w zakresie, Ze te osoby nie braly udzialu w zorganizowanej grupie przestepczg. Skazanie oskarzonego za czyn
z art.258 § 1 kk mozliwe byloby tylko bez udzialu w zorganizowanej grupie w/w oséb. Tymczasem poza prawomocnie
uniewinnionymi w/w osobami, nie sposéb zidentyfikowa¢ os6b, ktére mialy by wspottworzyé domniemang grupe
przestepcza wraz z K. K. (1). Tym bardziej nie mozna ustali¢ innych, opisanych wyzej, elementéw konstrukcyjnych,
warunkujacych istnienie zorganizowanej grupy przestepczej (planowanie przestepstw, jakie§ wiezy organizacyjne
w ramach porozumienia, stalo§¢ zaspokajania potrzeb grupy, akceptacja celow, gromadzenie narzedzi, podzial rél
miedzy czlonkami, skoordynowany sposob dzialania, powigzania psychologiczno — socjologiczne uczestnikow, itp.)



Uwzgledniajac zatem wskazania Sadu Najwyzszego, po analizie zgromadzonych, zaprezentowanych wyzej dowodow,
Sad Odwolawczy uniewinnil oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 258 § 1 k.k.

Zarzuty dotyczqgce czynu przypisanego w punkcie III zaskarzonego wyroku .

Poza sporem jest, ze w dniu 10 sierpnia 2008 r. L. S. zostal zaatakowany i pobity przez grupe mezczyzn, ktérzy takze
zadali mu kilka cios6w maczeta, kilkakrotnie zadali cios nozem powodujac obrazenia ciala w postaci ran tluczonych
glowy, klatki piersiowej, obu lukdéw brwiowych z krwiakiem okularowym, rany cietej uda prawego dlugosci okoto
30 cm drazacej do kosci udowej z uszkodzeniem glowy bocznej miesnia czworoglowego uda, dwdch ran klutych uda
lewego, jednej drazacej ko$¢ udowa na strone przySrodkowa z uszkodzeniem glowy bocznej mie$nia czworoglowego
uda, naruszajace czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni.

Jak ustalil Sad Okregowy, pomocnictwo oskarzonego do tego czynu (wobec braku niewatpliwych dowodéw, iz w
zdarzeniu tym oskarzony K. K. bezposrednio bral udzial), wyrazalo sie w udzielaniu rad i dostarczeniu maczety.
Maczeta bowiem, ktora zostala przez sprawcow porzucona na miejscu przestepstwa nosila §lady linii papilarnych,
nalezacych do oskarzonego K. K. (1).

Zgodzié sie nalezy z zarzutem, ze uzasadnienie wyroku w zakresie czynu oskarzonego z pkt III zaskarzonego wyroku
jest nader lakoniczne. Kazde z ustalen zawartych w opisie czynu zawiera jednak wskazana podstawe dowodowa, co
umozliwialo weryfikacje ustalonego stanu faktycznego.

Jednoznaczne w swojej wymowie sg zeznania Swiadka T. F.: ,po strzelaninie w B., po tych jazdach kiedy chcieli przejaé
lokale, slyszal rozmowe K. (...) z (...) i chyba (...), Ze teraz trzeba dopas¢ S. . Bylo to po zdarzeniu jak probowali
przejac lokale od (...). Mowili, ze jego bedzie najlatwiej dopasc jak bedzie wychodzil z kopalni. Mowil, ze trzeba sie
dowiedzie¢ na ktorej kopani robi” (k. 951110, t. I.). Opisane zeznania w pelni charakteryzuja pomocnictwo, polegajace
na udzielaniu rad, jak zlokalizowa¢ pokrzywdzonego.

Trafnie natomiast podnosza skarzacy, ze brak jest dowodow pozwalajacych na ustalenie, ze oskarzony K. dostarczyt
napastnikom maczete, ze Swiadomoscia celu i sposobu jej uzycia. Znalezione $lady linii papilarnych oskarzonego
na maczecie dowodza jedynie, ze oskarzony mial z tym przedmiotem styczno$§é. Co dokolicznoéci zetkniecia sie z
tym przedmiotem mozna jedynie spekulowaé. Nie mozna wykluczy¢ (cho¢ jest malo prawdopodobne), ze sprawcy
pobicia L. S. weszli w posiadanie maczety poza wiedza i zgoda oskarzonego. W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny w
miejsce czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie III czeSci rozstrzygajacej, uznal oskarzonego za winnego tego,
Ze w zamiarze, aby inne osoby dokonaly pobicia L. S. ulatwil im popelnienie tego przestepstwa udzielajac rady co do
wyboru miejsca tego przestepstwa i lokalizacji pokrzywdzonego, tj. czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 158 § 1 kk. Sad
Apelacyjny przyjal, ze do przestepstwa doszlo w okresie od 6 sierpnia 2008r. do10 sierpnia 2008r. w L. na podstawie
uznanych za wiarygodne zeznan T. F., ktory wskazal, ze do zdarzenia doszlo po zdarzeniu w B., ktére mialo miejsce
mialo 6 sierpnia 2008r. ,, ... na parkingu przy wyjezdzie z L.”(k. 110)

Odnoszenie sie do zarzutu obrazy art. 167 kpk, dotyczacego oddalenia wnioskoéw dowodowych obroncy o przestuchanie
w charakterze Swiadkow M. B. oraz A. J. na okolicznoSci kontaktu K. K. (1) z maczeta, stalo sie bezprzedmiotowe.

Zarzuty w odniesieniu do czynu opisanego w pkt II zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny podzielil ocene zarzutéw apelacji, co do tego czynu, dokonang przez uprzednio rozpoznajacy sprawe w
postepowaniu odwolawczym Sad Orzekajacy. Nie bylo kwestionowane w apelacji, ze zdarzenie z dnia 6 sierpnia 2008
r. mialo miejsce. Skarzacy przyznaje, ze odbylo sie z udzialem wielu os6b, ze jego przebieg byl drastyczny i dynamiczny.
Przyznaje, ze spotkanie z A. M. (2) zaaranzowal oskarzony. Neguje jedynie uznanie przez Sad, ze celem spotkania z A.
M. (2) bylo pobicie, podczas gdy chodzilo tylko o rozmowe. Taka argumentacja w §wietle przeprowadzonych dowodow
nie przekonuje. Chodzito wszak o podzial terytorium miedzy grupami ( (...) a (...)) w kwestii pobierania haraczu.
Celem spotkania mialo by¢ ,zalatwienie, ze A. M. (2) (ps. (...)) nie bedzie juz zadal haraczu”. A. M. (2) przyjechal na
wskazane miejsce tylko dlatego, ze miat obiecane przekazanie tam pieniedzy. Tymczasem poza sporem jest, ze nikt



nie zamierzal mu pienigdze przekazywaé. Od razu po przyjezdzie zostal zaatakowany jego samochdd, za$ D. N. oddat
w jego kierunku dwa strzaly z broni palnej (za usilowanie zabo6jstwa D. N. zostal skazany w sprawie III K 59/11 Sadu
Okregowe w Legnicy).

Z elementarnych zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego wynika, ze spotkanie bylo przygotowane tylko po to, by sitowo
rozwigzac¢ problem z konkurentem. Oczywistym jest, ze kiedy kilkanascie osob, a nawet kilka czyha na jedng osobe z
konkurencyjnej grupy, to nie chodzi o kurtuazyjne rozmowy, a o uzycie przemocy. Poza tym atak na pokrzywdzonego
nastapil przed przystapieniem do jakichkolwiek rozmoéw. Z tych wzgledéw wersja oskarzonego, ze chodzito mu jedynie
o rozmowe z pokrzywdzonym nie mogla zosta¢ uznana za wiarygodng i trafnie Sad I instancji ja odrzucil.

Konsekwencja ustalen skutkujacych uniewinnieniem oskarzonego od przestepstwa przypisanego mu w punkcie I
zaskarzonego wyroku byla konieczno$é wyeliminowania z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie II czedci
rozstrzygajacej, ustalenia o dzialaniu w zorganizowanej grupie przestepczej, za$ z podstawy skazania i wymiaru kary
przepisu art. 65 § 1 kk.

Co do kary.

Kara pozbawienia wolnoSci wymierzona przez Sad Apelacyjny oskarzonemu za czyn z punktu III zaskarzonego
wyroku bliska jest dolnej granicy ustawowego zagrozenia i w takiej wysokosci wlasciwie uwzglednia stopien winy oraz
spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego. Nie razi surowoScia kara wymierzona oskarzonemu za czyn z punktu IT
zaskarzonego wyroku.

Odno$nie do obu wymierzonych oskarzonemu kar uwzgledniono przede wszystkim to, ze od czynéw przestepnych
uplynal dtugi okres, za$ rola i wktad oskarzonego w realizacje czynow byl mniej istotny, niz w przypadku pozostalych
wspotdzialajacych ( co znalazlo odbicie w przyjeciu zjawiskowej formy pomocnictwa) .

Skarzacy trafnie podnosi, ze oskarzony uprzednio byl raz karany, co wynika z karty karnej(k. 1254). Jakkolwiek tej
okoliczno$ci nie mozna uzna¢ za lagodzaca odpowiedzialno$é oskarzonego, to nieuprawniona byla sugestia Sadu
Okregowego, ze byl on ,kilkukrotnie karany ( str. 13 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

O wymiarze kary lacznej, Sad apelacyjny orzekl wedlug zasady asperacji, uwzgledniajac zwigzek podmiotowo-
przedmiotowy miedzy przestepstwami, w tym przede wszystkim podobne okoliczno$ci ich popelnienia, sposéb
dzialania i odstep czasu.

Na podstawie art. 63 § 1 zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej okres zatrzymania i tymeczasowego
aresztowania w sprawie.

O kosztach.

O kosztach postepowania odwolawczego, w tym o oplacie za obie instancje (z uwagi na zmiane rozstrzygniecia o karze)
orzeczono na podstawie art. 632 k.p.k. , art. 636 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 10 ust. 1 w zw. z art. 2 ust.
1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych.
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