Sygnatura akt IT AKa 23/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2017 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka (spr.)

Sedziowie: SSA Stanistaw Raczkowski

SSA Witold Franckiewicz

Protokolant: Anna Czarniecka

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej we Wroclawiu Dariusza Szyperskiego
po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2017 1.

sprawy G. S. (1)

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 kk w zwigzku z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego oraz oskarzycieli positkowych J. C.i A. M.
od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 27 wrze$nia 2016 r. sygn. akt III K 200/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. kare pozbawienia wolnosci wymierzong oskarzonemu w punkcie I czesci rozstrzygajacej
podwyzisza do lat 3 (trzech) stwierdzajqc, ze utracila moc kara lgczna pozbawienia wolnosci
wymierzona oskarzonemu w punkcie V czesci rozstrzygajacej,

2. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lgczy oskarzonemu G. S. (1) kary pozbawienia wolnosci
orzeczone w niniejszym wyroku oraz w punkcie III czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku i
wymierza mu kare lgcznq 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od oskarzonego G. S. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych J. C. i A. M. po 600 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnikoéw w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasqdza od oskarzonego G. S. (1) na rzecz Skarbu Panistwa 20 zlotych tytulem zwrotu wydatkoéow
wylozonych przez Skarb Panistwa w postepowaniu odwolawczym oraz wymierza mu 2.000 zlotych
oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z 27.9.2016 r., III K 200/15:

I. uznat oskarzonego G. S. (1) za winnego tego, ze: w okresie od kwietnia 2013 r. do czerwca 2014 r. w T., dzialajac
ze 7 gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit



do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej wysoko$ci nie mniejszej niz 2 913 502,55 zlotych A. M., J.
C.,G.S.(2),J. M., G. G. i A. S. (1) w ten sposdb, ze zawarl z nimi ustne umowy o wykonanie prac remontowo-
budowlanych w domu wolnostojacym w T. przy ulicy (...) uzytkowanym przez G. S. (1), ktérych przedmiotem bylo
wykonanie okre$lonych prac remontowo-budowlanych za ustalona cene, wprowadzajac wykonawcow w blad, co do
zamiaru uiszczenia nalezno$ci za wykonane prace, jak tez stuzacego mu prawa wilasnosci do budynku i posiadania
uprawnien do wykonywania w nim prac remontowo-budowlanych, w tym:

- w dniu 9 listopada 2013 r. zawart ustng umowe z A. M. na roboty remontowo-budowlane polegajace na wykonaniu
schodéw drewnianych na konstrukcji metalowej z terminem ich realizacji okre$lonym na dwa tygodnie za cene 10
000,00 zl, ktora to umowe nastepnie sukcesywnie rozszerzal o nastepne prace, tj. montaz balustrad szklanych do
istniejacych w domu schodéw, montaz balustrad wokoél otworu schodowego, montaz balustrad szklanych ze stalg
nierdzewna na dwoch tarasach oraz montaz szyb w otworze prowadzacym na balkon za cene 65 000,00 zl, zabudowe
szaf wnekowych, parapetéw, poreczy schod6éw i innych prac wykonczeniowych w kwocie 150 000,00 zl, nastepnie
budy dla psa, plotu i innych prac o lacznej wartoéci 233 872,20 zl, ktére zostaly zakonczone w dniu 10 marca 2014 r.,
a nalezno$¢ nie zostala zaplacona, czym dziatal na szkode A. M. w kwocie 203 872,20 zl;

- w kwietniu 2013 r. zawart ustng umowe z J. C. na wykonanie prac budowlanych typu wylanie stropéw, wymurowanie
kuchni, docieplenie budynku, wyburzenie starych schodéw i wybudowanie nowych schodow, przedtuzenie pokoju,
przebudowa $cianek dzialowych, przebudowa dachu, przerébka centralnego ogrzewania, kanalizacji, instalacji
elektrycznej, zamontowanie kamer i monitoringu, czujnikéw dymu i gazu, wykonanie podlég, przebudowa sitowni,
przy czym zakres prac byl sukcesywnie rozszerzany po zakonczeniu kolejnego etapu prac, ktére trwaly lacznie okoto
roku, a nalezno$¢ nie zostala zaplacona, czym dzialal na szkode J. C. wlacznej kwocie nie mniejszej niz 2 517 630,35 zl;

- w dniu 2 grudnia 2013 r. zawart ustng umowe z G. S. (2) na wykonanie klimatyzacji lacznie z wentylacja, ktére to
prace zostaly zakonczone w styczniu 2014 r., a nalezno$¢ nie zostala zaplacona, czym dzialal na szkode G. S. (2) w
kwocie 55 000,00 zl;

- w dniu 10 stycznia 2014 r. zawarl ustng umowe o wykonanie prac brukarskich z J. M., ktére trwaly do 15 marca
2014., a nalezno$¢ nie zostala zaplacona, czym dzialal na szkode J. M. w kwocie 30 000,00 zl,

- w dniu 16 grudnia 2013 r. zawar} ustng umowe z K. K. na wykonanie prac tynkarskich z jednoczesnym cze$ciowym
wyburzeniem istniejacych Scian, montowanie podwieszonych sufitéw, budowe Scianek dzialowych, obrébki okien,
ktore byly zakoniczone do 2 lutego 2014 r., lecz zaplata nie nastapila, czym dzialal na szkode firmy (...) w kwocie 68
000,00 zl;

- na poczatku grudnia 2013 r. zawart ustng umowe z A. S. (1) na wykonanie elementéw konstrukcji ze stali nierdzewnej i
szkla zadaszenia wejécia do domu, konstrukeji schodéw prowadzacych na taras, bramy wjazdowej za kwote 58 000,00
z}, furtki do budynku i do boksu z kublami na $émieci za kwote 4 000 zl, blachy pod kominek ze stali nierdzewnej za
kwote 1 500 zl, skrzynki na prad za kwote 2 500 zl, skrzynki na gaz za kwote 2 000 zl, szyldu z napisem ulicy, skrzynki
na listy, nierdzewnego wykoniczenia betonowego plotu, ktore zostaly wykonane do 10 lutego 2014 r., lecz platnoé¢ nie
zastala dokonana, czym dzialal na szkode A. S. (1) w kwocie 39 000,00 zt., to jest wystepku z art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 204 § 1k.k.izart.12 k. k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierza kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoSci a na podstawie art. 33§ 2 w zw. z § 1 k.k. 400 (czterysta) stawek dziennych grzywny ustalajac
na podstawie art. 338 3 k.k. wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zl.;

II. na podstawie art. 468 1 k.k. orzekt obowiazek naprawienia szkody przez oskarzonego poprzez zaplate kwot:
- 203 872, 20 zt (dwiescie trzy tysiace osiemset siedemdziesiagt dwa zlote dwadzie$cia groszy) na rzecz A. M.,

- 2 517 630, 35 zl (dwa miliony pieéset siedemnascie tysiecy sze$¢set trzydziesci zlotych trzydziesci pie¢ groszy) na
rzecz J. C.;



- 55 000, 00 z} (piecdziesiat pie¢ tysiecy zlotych) na rzecz G. S. (2);

- 30 000, 00 z} (trzydziesci tysiecy zlotych) na rzecz J. M.;

- 68 000, 00 zl (sze$édziesiat osiem tysiecy zlotych) na rzecz G. G.;

- 39 000, 00 zl (trzydziesci dziewieé tysiecy zlotych) na rzecz A. S. (1),

III. uznal oskarzonego G. S. (1) za winnego tego, ze: w okresie od lutego do marca 2011 r. w T., dzialajac ze
z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R. P. w ten sposdb, ze zawarl z nim ustna umowe o wykonanie prac
remontowo-budowlanych w domu wolnostojacym w T. przy ulicy (...), w tym wykonanie poprawek po poprzednim
wykonawcy, kompleksowy remont tazienki i sypialni, po czym nie dokonal zaplaty za wykonane prace, wprowadzajac
wykonawce w blad, co do zamiaru uiszczenia nalezno$ci za wykonane prace, w efekcie, czego dzialal na szkode R. P. w
kwocie 13 000,00 zl., to jest wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyt
kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci a na podstawie art. 33§ 2 w zw. z § 1 k.k. 100 (sto) stawek dziennych
grzywny ustalajac na podstawie art. 33§ 3 k.k. wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zl.;

IV. na podstawie art. 46§ 1 k.k. orzekl obowiazek naprawienia szkody przez oskarzonego poprzez zaplate kwoty 13
000,00 z} (trzynadcie tysiecy zlotych) na rzecz R. P.;

V. napodstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. polaczyl oskarzonemu G. S. (1) orzeczone kary jednostkowe pozbawienia
wolno$ciigrzywny i orzekl kare laczna 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$cii 400 (czterysta) stawek dziennych grzywny
ustalajac na podstawie art. 338 3 k.k. wysoko$é¢ stawki dziennej na kwote 20 (dwadzie$cia) zl.;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 616 § 1 pkt. 2 k.p.k. zasadzil od oskarzonego G. S. (1) na rzecz oskarzycieli
positkowych A. M. i J. C. kwoty po 2220 zl (dwa tysiace dwieScie dwadzieScia zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego koszty sadowe w kwocie 478, 72 z} (czterysta siedemdziesigt
osiem zlotych siedemdziesiat dwa grosze) i wymierzyt oplate w kwocie 1900 (tysiac dziewiecset) zlotych.

Wyrok zaskarzyt obronca z wyboru oskarzonego adw. R. W. w caloSci, zarzucajac:
1. obraze przepisO6w prawa materialnego, tj.:

a. art. 286 KK polegajaca na przyjeciu, ze oskarzony wypekil opisane w pkt I i II aktu oskarzenia znamiona
przestepstwa poprzez wprowadzenie w blad siedmiu przedsiebiorcow przy zawieraniu ustnych, a nie pisemnych
— wymaganych (art. 648 KC) uméw o wykonanie rob6t budowlanych, dzialajac z goéry przyjetym zamiarem
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, za pomoca wprowadzenia w blad lub wykorzystania
bledu pokrzywdzonych, ktérzy polecani byli przez J. C., dajacego wszystkim do zrozumienia, ze byl glownym
wykonawcg remontu domu w T., zobowigzanym do rozliczenia poszczeg6lnych uméw, w tym wyplacenia naleznoSci
i bezspornej zaplaty zaliczek (A.M. 30.000 zl. i A. S. 40.000 zL.), a jednocze$nie dluznika oskarzonego do kwoty
1.000.000 zl., co w powiazaniu z faktem, ze oskarzony nie byl wlascicielem domu i nie dysponowal pelnomocnictwem
wlasciciela — nie wypelnil istoty przestepstwa oszustwa, jako ze nie uzyskal korzy$ci majatkowej, takze dla innej osoby,

b. art. 46 KK poprzez jego zastosowanie i orzeczenie obowigzku naprawienia szkody, wbrew ustawowemu nakazowi
zastosowania przepisOw prawa cywilnego, w tym ustalenia rzeczywistej, a nie deklarowanej przez przedsiebiorcow
szkody, bez pisemnych uméw, a w konsekwencji bez zestawienia kosztéw rob6t budowlanych, wystawionych faktur
i bez zweryfikowania takich ustalen opinig rzeczoznawcy realnych nakladow wykonawcéw na remont istniejacego
domu mieszkalnego o wartoSci nie wiekszej niz 1.200.000 zl., za$ przyjecie bez wymaganego uzasadnienia i oparcie
ustalen na teoretycznej wartosSci szkody wyliczonej na kwote 2.913.502,24 zt., bez mozliwo$ci merytorycznej kontroli
ustalen w tej czeSci oraz rozwazenia, czy przyjeta kwota zawiera takze nalezno$ci, jakie siedmiu pokrzywdzonych,



ktorzy nie przedstawili wskazanych dochodoéw, czy tzw. obrotu organom skarbowym, zawarli w ustnych wyliczeniach
szkody kwoty podatku VAT i dochodowego, moga by¢ w wyniku orzeczenia z punktu II wyroku wzbogaceni,

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a. art. 4, 51 410 KPK polegajaca na pominieciu dowodow: z zeznan pokrzywdzonych i Swiadkow, w tym M. W.
(1), nagrania rozmowy telefonicznej oskarzonego z J. C. odtworzonej przez sad na rozprawach w dniach 26 lipca
i 13 wrzeénia 2016 r. wraz z tekstem rozmowy zlozonym do akt na okoliczno$¢, ze wiekszo$é swiadkow wiedziala
o pozyczkach zaciggnietych przez J. C. u oskarzonego wraz z wekslem in blanco, co jednoznacznie potwierdzil
podczas dowodowej rozmowy telefonicznej, gdy sad nie przyjal za podstawe ustalen faktu zawarcia pozyczek, ktére w
istotny sposob zadecydowaly o postepowaniu oskarzonego oczekujacego zaplaty od dtuznika naleznosci wykonawcow
i podobnych oczekiwan $§wiadkéow,

b. art. 582 KPK poprzez oparcie ustalen faktycznych dotyczacych opisu czynu I i II cze$ci wstepnej wyroku, bez
usuniecia w postepowaniu dowodowym watpliwo$ci dotyczacych rzekomego przestepczego dzialania oskarzonego,
ktory przedstawil dowod z nagrania rozmowy telefonicznej z J. C., potwierdzil fakt zadluzenia tego Swiadka wobec
oskarzonego, co wspierajg zeznania takze wielu §wiadkow, w tym M. W. (1), co skutkowalo, wbrew pisemnej umowie
i podpisanym wekslu, ze podstawa zaskarzonego wyroku bylo ustalenie, Ze umowa pozyczki nie zostala zawarta,
chot przecza tej okolicznosci takze wyplaty zaliczek wykonawcom, kupowanie urzadzen i materialtbw budowlanych
wykorzystywanych przy remoncie, co wobec bezspornych planéw oskarzonego i J. C. utworzenia sp6lki i remontu
nieruchomos$ci przeznaczonej na ,,dom starcow”, wspiera obrone oskarzonego i przemawia przeciwko jego winie,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktére mialy wplyw na jego tresé, w tym:

+ przyjecie bez wymaganego uzasadnienia, ze oskarzony nie byl wierzycielem J. C., ktéry — zdaniem sadu —
nie$wiadom istoty i znaczenia pisemnej umowy pozyczki kwoty 500.000 z} i weksla in blanco zabezpieczajacego
umowe, pomimo istnienia od etapu postepowania przygotowawczego dowodéw z dokumentéw i zeznan wielu
swiadkow, ktoérzy zwracali sie do J. C. o zaplate naleznoéci, biorac pod uwage wiek, do$wiadczenie zyciowe
i zawodowe przedsiebiorcy, musza stanowi¢ podstawe ustalen dotyczacych motywdéw i formy zachowania
oskarzonego w trakcie remontu spornego domu oraz prowadzenia rozméw z innymi wykonawcami, wyplaty im
zaliczek przez tego pokrzywdzonego, stanowi oczywiscie bledng ocene okolicznoSci faktycznej majacej znaczenie
dla oceny prawnej zdarzen, jakich dotyczy oskarzenie,

 przyjeciu w punkcie III wyroku w odniesieniu do R. P. popelnienia przez oskarzonego czynu w odniesieniu do
robdt o wartoéci 13.000 zl, a nie 150.000 z} (jak w punkcie II czeSci wstepnej wyroku) z powodu wykonywania
przez pokrzywdzonego réznego rodzaju prac w nieruchomoéci w T. przy ul. (...), gdy wiedzial on, ze oskarzony
nie zaplacil za poprzednie zlecenia, wylgcznie do tego pokrzywdzonego, z pominieciem pozostalych szesciu,
ktorzy analogicznie przyjmowali zlecenia i wykonywali dalsze prace ze §wiadomo$cia braku zaplaty za weze$niej
wykonane roboty,

4. razaca surowo$¢ kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu bez jej warunkowego zawieszenia, bez
uwzglednienia sytuacji rodzinnej i stopnia winy, a takze orzeczenie $rodka karnego przepadku na podstawie art. 46
KK i nieprawdopodobnie wysokich kwot — jako rownowarto$ci korzysci majatkowe;j.

Podnoszac wymienione zarzuty skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia przypisanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania.

Wymieniony wyrok zostal zaskarzony apelacja takze przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego A. M. adw. P. W.
na niekorzy$¢ oskarzonego, co do punktu I i V wyroku, w zakresie co do kary. W apelacji wyrokowi zarzucono:



1. razaca niewspdimiernoéc (fagodnosc) orzeczonej kary 2 lat pozbawienia wolnosci za czyn opisany w punkcie I czesci
dyspozytywnej wyroku,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wymiaru kary tacznej 2 1at pozbawienia wolnosci orzeczonej
w punkcie V czeéci dyspozytywnej, majacy istotny wplyw na tres¢ tego wyroku, polegajacy na blednym przyjeciu, ze
pomiedzy popelionymi przez oskarzonego przestepstwami opisanymi w punkcie I i III czeéci dyspozytywnej wyroku
zachodzi tak $cisly zwigzek podmiotowo — przedmiotowy, ze uzasadnia to zastosowanie zasady absorpcji, gdy w
rzeczywistoSci taki zwigzek nie zachodzi, co sprzeciwia sie zastosowaniu tej zasady.

Podnoszac wymienione zarzuty, apelujacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i wymierzenie oskarzonemu
za czyn okre$lony w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku kary 3 lat pozbawienia wolnos$ci oraz odpowiedniej kary
lacznej pozbawienia wolnosci przy uwzglednieniu zasady asperacji.

Wyrok zostal zaskarzony apelacjg rowniez przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego J. C. r.pr. K. Z., w czeSci
dotyczacej kary i $érodka kompensacyjnego, w ktorej wyrokowi zarzucono:

1. razacq niewspotmiernoé¢ kary 2 lat pozbawienia wolnosci, jako nadmiernie lagodnej, a zatem niesprawiedliwej,
prowadzacej do poczucia bezkarnosSci G. S. (1) i mogacej przyczyni¢ sie do dalszej demoralizacji oskarzonego, a
jednocze$nie zastosowanie przy wymiarze kary lacznej zasady absorpcji, gdy jej przyjecie koliduje w razacy sposob z
zasada prewencji indywidualnej, ktéra ma na celu zapobiegac¢ powrotowi sprawcy do przestepstwa i w sytuacji, gdy
kara izolacyjna pozostaje czynnikiem wychowawczym, pozwalajacym na uzmyslowienie sprawcy faktu nieoplacalnosci
lamania prawa i zwigzanych z tym konsekwencji,

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 4681 KK w zw. z art. 35981 KC w zw. z art. 48181 i 2 KC poprzez jego
niezastosowanie i orzeczenie wobec oskarzonego G. S. (1) obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty
2.517.630,35 zk na rzecz J. C. bez odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 30 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty, gdy
orzeczenie odsetek ustawowych za op6znienie byto obowigzkowe.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wniost o:

1. uchylenie orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolnos$ci i karze grzywny orzeczonej w punkcie V sentencji
wyroku,

2. orzeczenie za czyn z art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK w zw. z art. 12 KK kary 3 lat pozbawienia wolnoci,

3. orzeczenie kary lacznej 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 500 stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 20 zl.,

4. orzeczenie obowigzku naprawienia szkody przez oskarzonego na rzecz J. C. w kwocie 2.517.630,35 zl. wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 30 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl, co nastepuje. Bezzasadna jest apelacja obroncy oskarzonego G. S. (1).
Natomiast czeSciowo zasadne okazaly sie pozostale apelacje.

Bezzasadne sg zarzuty obrazy prawa materialnego. Zarzuty te zostaly podniesione jednocze$nie z zarzutem bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego treéc, sformulowanym w punkcie
III apelacji. W piSmiennictwie procesowym i orzecznictwie sadowym utrwalony jest za$ poglad, ze zarzut obrazy
prawa materialnego odnoszacy sie do kwalifikacji prawnej czynu (jak w rozpoznawanej apelacji) mozna postawié¢
tylko wowczas, gdy skarzacy nie podwaza ustalen faktycznych zwigzanych z tg kwalifikacja. Jezeli nieprawidtowe
s3 ustalenia faktyczne, na podstawie ktorych sad dokonal oceny prawnej czynu, to pierwotnym uchybieniem jest
blad w ustaleniach faktycznych, a jego nastepstwem wadliwa kwalifikacja prawna. Tymczasem skarzacy kwestionuje



prawidlowos$é ustalen faktycznych stanowiacych podstawe przypisania oskarzonemu przestepstwa oszustwa z art.
28681 KK, a nastepnie stawia zarzut, ze sad nieprawidlowo zastosowal wymieniony przepis.

Z apelacji obroncy oskarzonego wynika, ze istota zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. przepisu art. 28681 KK
jest nieuzyskanie przez oskarzonego oraz inng osobe korzySci majatkowej, co wedtug apelujacego stanowi ustawowy
warunek przypisania sprawcy przestepstwa oszustwa. Zdaniem skarzgcego, wladciwa interpretacja przepisu art.
28681 KK powinna prowadzi¢ do stwierdzenia, ze zachowanie oskarzonego nie wypeklia znamion wymienionego
przestepstwa. Zwazy¢ wiec nalezy, ze znamiona strony przedmiotowej typu czynu zabronionego okreSlonego w art.
28681 KK nie obejmuja korzySci majatkowej uzyskanej przez sprawce badzZ inng osobe. Do tych znamion nalezy:
1) wprowadzenie innej osoby w blad, 2) wyzyskanie bledu innej osoby, 3) wyzyskanie niezdolno$ci innej osoby do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Ustawowym skutkiem dzialania sprawy nie jest tez osiggniecie
przez niego lub inng osobe korzysci majatkowej, a doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym lub cudzym mieniem (por. A.Zoll (red.) Kodeks karny. Komentarz. Tom III, Zakamycze 2006, s. 296).
Element korzy$ci majatkowej wystepuje zas§ w znamionach strony podmiotowej typu czynu z art. 28681 KK, gdyz
ustawa wymaga, aby sprawca dziatal w celu osiagniecia korzysci majatkowej, a wiec korzysci dla siebie, jak i dla kogo
innego (art. 11584 KK).

Zwazy¢ wiec nalezy, ze sad pierwszej instancji ustalil, ze w czerwcu 2013 r. J. C. rozpoczal prace remontowe domu
przy ul. (...) w T.. Na zadanie G. S. (1) zakres rob6t ustalony zostal ustnie. Oskarzony zapewnial pokrzywdzonego,
ze wynagrodzenie za wykonane prace wyplaci etapowo. Za wykonane prace remontowe nie placit jednak, zlecajac za
to, coraz to nowe roboty, ktére J. C. przyjmowal i wykonywal wierzac, ze G. S. (1) w konicu za nie zaplaci i sie z nim
rozliczy. Pokrzywdzony byt przekonany o wyplacalno$ci oskarzonego, gdyz ten zamawial najdrozsze materialy.

Ustalenia sadu pierwszej instancji znajduja oparcie w dowodach powolanych przez ten sad, w tym w zeznaniach
J. C., ktory przestuchany 18.9.2014 r. podal, ze prace budowlane rozpoczal za namowa G. S. (1). Byl przekonany,
ze remontowany dom nalezy do niego. Od samego poczatku G. S. (1) obiecywal mu pieniadze za wykonane prace
etapowo. Zapewniat go, ze ma tyle pieniedzy, ze po wykonaniu okres§lonego zakresu rob6t wyplaci mu ustalona kwote.
Kiedy przychodzilo do rozliczenia danego etapu wykonanych prac, obiecywal da¢ pieniadze, jednak wyznaczal nowe
prace do wykonania. Dzialo sie tak, gdyz J. C. byl zadowolony z otrzymanego zlecenia, ktore dawalo zatrudnienie
pracownikom i, jak mu sie wtedy wydawalo, niezly dochdd. Fakt wyplacalno$ci oskarzonego potwierdzalo to, ze
stosowal najlepsze i najdrozsze materialy, ze spotykali sie 2-3 razy w miesigcu na kawie lub obiedzie, ze G. S. (1)
mial by¢ jego wspdlnikiem. J. C. zeznal, ze wykonywal prace remontowe przez rok bedac przekonany o uczciwosci
oskarzonego. Gdy po tym czasie zazadal rozliczenia, a oskarzony zamiast tego wyznaczyl kolejne prace do wykonania,
odmoéwit. Bedac przestuchiwany 12.6.2015 . J. C. podal, ze ,,S. zawsze mowil, ze dom, ktéry remontowaliSmy jest jego.
Nigdy nie bylo watpliwosci, ze dom jest jego”. Zeznania zlozone w postepowaniu przygotowawczym pokrzywdzony
potwierdzil na rozprawie glownej, bedac przestuchiwany 11.12.2015 r. i 22.1.2016 r. Okolicznos$ci podane przez J. C.
potwierdzili pozostali pokrzywdzeni i nie ma uzasadnionego powodu przedstawiania ich w tym miejscu. W $wietle
ustalen dokonanych przez sad a quo, nietrafne jest wiec twierdzenie, ze oskarzony nie wypelnit ustawowych znamion
typu czynu z art. 28681 KK, gdyz nie uzyskal korzySci majatkowej takze dla innej osoby. Oskarzony, jako posiadacz
domu w T., podajacy sie za jego wlaSciciela, zlecal pokrzywdzonym do wykonania prace remontowe tego domu,
zapewniajac ich o zaplaceniu za wykonane prace, czego nie uczynil. Tym samym wprowadzil pokrzywdzonych w
blad, a skutkiem tego bylo doprowadzenie ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, gdyz wykonali zlecone
im prace remontowe, za co nie otrzymali zaplaty. Niekorzystno$c¢ rozporzadzenia mieniem przy kontraktach oznacza
za$ pogorszenie sytuacji majatkowej kontrahenta, przejawiajace sie we wszystkich istotnych elementach dotyczacych
wykonania zobowigzania wynikajacego z kontraktu (por. wyr. SA w Lodzi z 29.1.2001 1., IT Aka 74/01, Prok. i Pr. 2002,
nr 10, poz. 16). Oskarzony dzialal w celu osiggniecia korzySci majatkowej w postaci przysporzenia majatkowego dla
siebie i spotki bedacej wlascicielem wymienionego domu. Zwrdéci¢ nalezy takze uwage, ze dla uznania okre$lonego
zachowania za rozporzadzenie mieniem w rozumieniu art. 28681 KK nie jest istotne, czy czynno$¢ prawna byla wazna
i skuteczna. Nie jest tez konieczne, aby byla to czynnos¢ zgodna z prawem. Jedynym warunkiem jest to, aby czynnoséc



stanowigca rozporzadzenie mieniem w rozumieniu powolanego przepisu, byla przewidziana przez przepisy prawa
(cywilnego, handlowego, administracyjnego, itd.).

Wymienionych uwag i ocen nie podwaza przedlozona przez skarzacego na rozprawie odwolawczej kserokopia
pozwu o zaplate skierowanego przez Syndyka masy upadloéci J. C. przeciwko (...) sp. z o.0., bedacej wlascicielem
nieruchomoéci przy ul. (...) w T.. Przeciwnie, z tego pisma wynika, ze wymieniona spo6lka zostala bezpodstawnie
wzbogacona, na skutek zachowania oskarzonego G. S. (1).

Niezasadny jest takze zarzut obrazy przepisoéw prawa materialnego, tj. art. 46 KK. Naruszenie wymienionego przepisu
apelujacy upatruje w tym, ze obowigzek naprawienia szkody zostal orzeczony wbrew przepisom prawa cywilnego,

gdyz:
+ sad a quo nie ustalil rzeczywistej, a jedynie deklarowang przez pokrzywdzonych wysoko$c¢ szkody,

« umowy o remont domu oskarzonego nie byly zawierane na piSmie i nie zawieraly zestawienia kosztow robot
budowlanych i wystawionych faktur,

» ustalenia sgdu nie zostaly zweryfikowane za pomoca opinii rzeczoznawcy,

» sad nie rozwazyl, czy kwota ustalonej szkody zawiera warto$¢ podatku VAT i podatku dochodowego, gdyz
pokrzywdzeni nie ujawnili swoich dochod6w organom skarbowym.

Zwazy¢ wiec nalezy, ze ustalona przez sad wysoko$¢ szkody ma charakter rzeczywisty. Zostala ona ustalona na
podstawie zeznan pokrzywdzonych oraz dokumentéw w postaci obmiaru robot, faktur za materialy, protokolow
konicowego odbioru robo6t, dokumentacji fotograficznej. Z zeznan pokrzywdzonych wynika, ze za kazdym razem
uzgadniali z oskarzonym zakres i warto$¢ robot, co bylo akceptowane bez zastrzezen przez G. S. (1). Oskarzony
nie godzil sie jednak na zawarcie uméw na piSmie, thumaczac to potrzeba zachowania w poufnosci prowadzonych
interes6w. Po wykonaniu tych rob6t oskarzony odbieral je bez uwag, odmawiajgc przyjecia faktury. Na wyrazne i
stanowcze zgdanie oskarzonego, pokrzywdzeni nie wystawiali wiec faktur za wykonane prace remontowe.

Wymienione okoliczno$ci ustalone zostaly na podstawie wiarygodnych dowodow z zeznan Swiadkéw (w tym
pokrzywdzonych) i tre$ci dokumentéw i wbrew zarzutowi apelacji, nie wymagaly weryfikacji za pomoca opinii
bieglego. Tytulem przykladu nalezy podaé, ze A. M. zeznal, ze ,gdy S. odebral schody bez zastrzezen, zlecit wykonanie
kolejnych robét, ktére ocenitem razem ze schodami na 150.000 zl. Pod koniec grudnia 2013 r. wszystkie prace odebrat
S.. Rozszerzyt jednak zlecenie na plot ze stali nierdzewnej. Dalo to zlecenie na 233.000 zl. Kilka razy méwilem mu, ile
to bedzie kosztowa¢. Akceptowal te koszty”. Nie budzi zatem watpliwoSci, ze:

« oskarzony zlecal pokrzywdzonym wykonanie r6znych prac przy remoncie domu w T.,

« za kazdym razem pokrzywdzeni przedstawiali oskarzonemu wstepny zakres i kosztorys zleconych prac, ktore byty
bez zastrzezen akceptowane przez oskarzonego,

« na zadanie oskarzonego umowy na wykonanie prac remontowych byly zawierane ustnie,

« po wykonaniu prac byly one bez uwag odbierane przez oskarzonego,

« oskarzony akceptowal koncowe (ostateczne) rozliczenie co do zakresu i wartosci wykonanych prac,
« oskarzony odmawiat przyjecia faktur za wykonane prace.

Apelujacy kwestionujac ustalenia sagdu w wymienionym wyzej zakresie z tego powodu, ze prace przy remoncie domu
oskarzonego w T. nie zostaly wykonane zgodnie z przepisami prawa cywilnego dotyczacymi rob6t budowlanych, traci
z pola widzenia, ze w procesie karnym podstawe rozstrzygniecia maja stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne, a
zatem takie, ktore sa zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy. Na podstawie wskazanych wyzej dowodow, sad pierwszej



instancji ustalil, Ze pokrzywdzeni w calo$ci i bez zastrzezen wykonali zlecone im prace budowlane, za co nie otrzymali
wynagrodzenia. W tym zakresie poniesli wiec szkode, ktéra podlega wyr6wnaniu na podstawie art. 46 KK, prawidlowo
zastosowanego w sprawie przez sad a quo. Nietrafny jest przy tym zarzut, ze sad ,nie rozwazyl, czy kwota ustalonej
szkody zawiera warto$¢ podatku VAT i podatku dochodowego, gdyz pokrzywdzeni nie ujawnili swoich dochodéw
organom skarbowym”. Zostalo juz powiedziane, ze na stanowcze zadanie oskarzonego, pokrzywdzeni nie wystawiali
faktur za wykonane prace. Tym samym, wykonanych prac remontowych nie wykazywali w dokumentacji ksiegowej,
a takze w rozliczeniach podatkowych.

Dla ustalenia wysoko$ci wyrzadzonej przez oskarzonego szkody nie ma znaczenia ,,Operat szacunkowy” przedlozony
przez apelujacego na rozprawie odwotawczej. Wedlug tego dokumentu warto$¢ nieruchomosci przy ul. (...) w T. wynosi
1.380.000 zk., w tym warto$¢ zabudowan 1.168.000 z}. Jest to warto$¢ rynkowa nieruchomosci (s. 29 operatu), ktora
zostala ustalona na podstawie analizy rynku nieruchomosci podobnych do wycenianej oraz na podstawie obliczen
wykonanych wedlug procedury odpowiadajacej metodzie korygowania ceny Sredniej. Warto$¢ rynkowa wymienionej
nieruchomos$ci nie uwzgledniaja jednak ustalonych w sprawie faktéw dotyczgcych zakresu i warto$ci wykonanych prac
remontowych.

Bezzasadny jest kolejny zarzut apelacji obroncy oskarzonego, dotyczacy obrazy przepiséw art. 4, 5 i 410 KPK,
polegajacy na pominieciu dowodéw w postaci: zeznan pokrzywdzonych i §wiadkéw, w tym M. W. (1), nagrania
rozmowy telefonicznej oskarzonego z J. C.. W tej kwestii zwazy¢ nalezy, ze sad pierwszej instancji przeprowadzil
i ocenil dowody z zeznan pokrzywdzonych, z zeznan M. W. (1) oraz nagrania wskazanej rozmowy telefoniczne;j.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pozostawia w tym wzgledzie zadnej watpliwo$ci. Nie wiadomo wiec na czym
miala polegac¢ obraza wymienionych przepiséw, tym bardziej, ze w uzasadnieniu $rodka odwolawczego nie po§wiecono
temu zadnej uwagi.

W taki sam sposéb oceni¢ nalezy zarzut obrazy przepisu art. 582 KPK, ktéry ma polega¢ na oparciu ustalen
dotyczacych opisu czynu I'i II czesci wstepnej wyroku, bez usuniecia w postepowaniu dowodowym watpliwosci
dotyczacych rzekomego przestepczego dzialania oskarzonego. Rzecz w tym, ze w postepowaniu przed sagdem pierwszej
instancji nie ujawnily sie zadne watpliwoéci dotyczace ,rzekomego przestepczego dzialania oskarzonego”. Takich
twierdzen prézno szukaé w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wydaje sie, ze apelujagcemu chodzi jednak o to,
ze sad a quo na niekorzy$¢ oskarzonego rozstrzygnal watpliwosci, co do zawarcia przez niego z J. C. umowy
pozyczki 500.000 zl., skoro oskarzony na wymieniona okoliczno§é przedstawil dowdd z nagrania rozmowy z
wymienionym pokrzywdzonym, ,znajdujacy wsparcie w zeznaniach wielu swiadkéow, w tym M. W. (2)”. Apelujacy
nie zauwaza jednak, ze sad pierwszej instancji w wymienionej kwestii nie mial zadnych watpliwoéci, czemu dat
wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Z podanych tam motywdw rozstrzygniecia jasno wynika, ze dowody
z nagrania rozmow oskarzonego z J. C. oraz z K. K. sad uznal za niewiarygodne, gdyz zostaly one zmanipulowane
przez oskarzonego. Za niewiarygodne uznal sad takze zeznania M. W. (1) dotyczgce rzeczonej pozyczki. Na podstawie
zeznan J. C. sad ustalit za$, ze cho¢ podpisal on dokument umowy i weksel wlasny, nigdy nie otrzymatl od oskarzonego
500.000 zl. W §wietle wymienionych okoliczno$ci sad a quo nie powinien tez powziaé watpliwosci, co do rzeczywistego
udzielenia pozyczki, co wymagaloby przeprowadzenia czynnos$ci dowodowych zmierzajacych do ich usuniecia.
Okolicznosci tego zdarzenia ustalone zostaly na podstawie wyjasnien oskarzonego, zeznah M. W. (1), wymienionych
nagran i zeznan swiadkow, ktorzy slyszeli, jak oskarzony mowil, ze J. C. jest jego dluznikiem, a takze na podstawie
zeznan J. C., K. K., A. M.. Wszystkie te dowodowy (korzystne i niekorzystne dla oskarzonego) zostaly ocenione przez
sad a quo swobodnie, zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 7 KPK, dlatego ustalenia dokonane na ich podstawie
uznac nalezy za trafne i odpowiadajace dyrektywie okre$lonej w art. 2§2 KPK.

Bezzasadny jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Whrew wymienionemu
zarzutowi sad a quo prawidlowo ustalil, ze J. C. materialnie nie byl dluznikiem oskarzonego, gdyz nie otrzymat od
niego tytulem pozyczki 500.000 zl. Natomiast fakt podpisania przez J. C. dokumentu pozyczki oraz weksla wlasnego,
oskarzony cynicznie wykorzystywal w kreowaniu tego pokrzywdzonego, jako swojego dluznika oraz odmawianiu
innym pokrzywdzonym zaplaty za wykonane prace remontowe. A. S. (1) zeznal wszak, ze ,,po wykonaniu prac, S.
powiedzial, ze po pieniagdze mam i$¢ do C.. C. byl tym zdziwiony, bo nie on zlecal mi roboty. Powiedzial, Ze nie ma z



czego zaplacié, bo S. nie rozlicza sie z nim za wykonane prace. Wtedy S. zaprosil nas do domu. Bylem ja, mdj ojciec,
S., M. W. (1) iJ. C.. S. powiedzial, ze ma rozliczenia z C. i po pieniadze mamy uda¢ sie do niego”. W taki sam sposob
zachowanie G. S. (1) opisal A. M.. Swiadek ten podal, ze ,S. powiedzial, ze pieniadze bedzie mi przekazywat C.. C.
przy tym nie byto”. ,,Gdy zazadatem zaplaty, S. odesltal mnie do C.”. A. M. zeznal tez, ze ,S. od samego poczatku mial
zamiar mnie oszukaé, jak i wykonawcow, stawiajac sprawe w ten sposdb, ze mam rozliczy¢ sie z J. C., ktory byl jego
rzekomym dhuznikiem. Gdybym wiedzial, ze jestem uczestnikiem splacania dlugéw C., nie podjalbym sie zadnej pracy.
O takiej sytuacji S. powinien mnie poinformowaé, a nie wciggac¢ w proceder oszustwa” (k. 299). Oceny omawianego
zarzutu nie zmienia przedtozony przez skarzacego na rozprawie odwolawczej nakaz zaptaty w postepowaniu sadowym,
nakazujacy pozwanemu J. C., aby zaplacil G. S. (1) z weksla kwote 533.657,49 zl. Zobowigzanie wekslowe ma wszak
charakter abstrakcyjny w tym znaczeniu, ze nie jest zwiazane z przyczyna wystawienia tego dokumentu. Podpisanie
weksla wlasnego in blanco naklada zatem na wystawce obowiazek zaplacenia sumy pienieznej, na ktéra weksel zostal

wypelniony.

Whbrew omawianej apelacji, sad pierwszej instancji nie dopuécil sie bledu w ustaleniach faktycznych, ustalajac fakty
dotyczace J. C. i pozostalych pokrzywdzony, w sposéb odmienny, niz w wypadku R. P.. Oceniajac zachowanie tego
pokrzywdzonego po marcu 2011 r., sad uznal je za nieracjonalne, gdyz oskarzony stanowczo odmoéwil mu zaplaty
za wykonane przez niego prace. Tymczasem w wypadku pozostalych pokrzywdzonych, oskarzony przez caly czas
zapewniat ich, Ze zaplaci za prace remontowe.

Bezzasadny jest takze zarzut razacej surowosSci kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej G. S. (1), tym bardziej, ze
ani w zarzucie, ani w uzasadnieniu apelacji nie podano na czym polega uchybienie sadu przy wymiarze kary i $rodka
kompensacyjnego.

Czesciowo trafne okazaly sie za$ apelacje obu oskarzycieli positkowych, z tym, ze apelacja pelnomocnika J. C. jedynie
w zakresie niewspolmiernos$ci kary jednostkowej wymierzonej oskarzonemu za czyn przypisany mu w punkcie I czesci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku. W obu apelacjach trafnie podnosi sie, ze sad pierwszej instancji w sposéb
niedostateczny uwzglednil nastepujace okoliczno$ci:

« nasilenie zlej woli oskarzonego wobec pokrzywdzonych, ktére jest uderzajace,
« zaplanowanie oszustwa i realizowanie go z wyrachowaniem przez ponad rok czasu,

« naganny sposob postepowania oskarzonego polegajacy na mamieniu pokrzywdzonych obietnica zaplaty caloéci
wynagrodzenia, po wykonaniu przez nich kolejnych robot,

« demonstrowanie przez oskarzonego poczucia bezkarnosci,
+ doprowadzenie pokrzywdzonych do upadlosSci oraz do utraty przez nich posiadanych oszczednosci.

Majac to na wzgledzie, sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kare pozbawienia wolnoéci
wymierzong oskarzonemu za czyn przypisany mu w punkcie I czeSci rozstrzygajacej wyroku podwyzszyt do 3 lat.

Sad odwolawczy nie podzielil za$ zarzutow dotyczacych wymiaru kary lacznej pozbawienia wolno$ci. W apelacjach
oskarzycieli positkowych w tej kwestii zarzucono wyrokowi, ze nie zachodza podstawy do wymiaru kary lacznej
pozbawienia wolno$ci na zasadzie absorpcji (A. M.) oraz, ze koliduje to w spos6b razacy z zasada prewencji
indywidualnej (J. C.). Sad pierwszej instancji trafnie stwierdzil, ze $cisly zwiazek pomiedzy popelnionymi przez
oskarzonego przestepstwami oraz zblizone okolicznoSci popelnienia tych przestepstw powoduja, ze granica pomiedzy
zbiegiem pomijalnym a zbiegiem rzeczywistym nie jest wyrazna, co uzasadnia zastosowanie przy wymiarze kary
lacznej pozbawienia wolno$ci zasady absorpcji. Natomiast okolicznos$ci wplywajace na dolegliwo$¢ kary lacznej
pozbawienia wolno$ci podlegajace uwzglednieniu stosownie do dyrektywy prewencji indywidualnej, o ktérych mowa
w ,punkcie 4” apelacji pelnomocnika J. C., zostaly uwzglednione przy wymiarze kary jednostkowej. Zwazy¢ przy tym
nalezy, ze cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktdre powinien uwzgledni¢ sad przy wymiarze kary lacznej, wpisuja sie



w indywidualnoprewencyjne oddzialywanie kary. Wymienione dyrektywy nie wypelniaja tez bez reszty okolicznoSci
rzutujacych na wymiar kary lacznej, gdyz wedlug art. 85a KK, bierze sie je ,przede wszystkim” pod uwage. Powoduje
to, ze podlegaja uwzglednieniu takze okoliczno$ci znajdujgce zastosowanie przy wymiarze kary lacznej utrwalone w
dotychczasowym orzecznictwie sgdowym i piSmiennictwie prawniczym, co znalazto wyraz w zaskarzonym wyroku.

W apelacji pelnomocnika J. C. sformulowany zostal wniosek o wymierzenie oskarzonemu kary lacznej grzywny w
wymiarze wyzszym niz w zaskarzonym wyroku (punkt IV lit. ¢ apelacji). Wniosek ten nie moze zosta¢ uwzgledniony z
uwagi na brak zarzutu odnoszacego sie do wymiaru kary lgcznej grzywny. W wymienionej apelacji zakwestionowano
jedynie prawidlowo$¢ wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Nie mozna tez uwzgledni¢ zawartego w tej apelacji zarzutu i wniosku, co do orzeczenia obowigzku naprawienia
przez oskarzonego szkody na podstawie art. 46 KK wraz z ustawowymi odsetkami. W odniesieniu do przestepstw
popehionych przed 1 lipca 2015 r. odszkodowanie, o ktorym mowa w art. 4681 KK ma charakter srodka karnego,
co stanowi przeszkode do zasadzenia na podstawie tego przepisu odsetek za zwloke (por. wyr. SA we Wroclawiu z
6.10.2016 1., IT AKa 232/16). Z pola widzenia nie mozna tez traci¢ tej okolicznoéci, ze uregulowanie zawarte w art.
4681 KK ma charakter materialnoprawny i objete jest zasadg intertemporalng okre§long w art. 481 KK.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, orzeczono, jak na wstepie.

SSA Stanislaw Rgczkowski SSA Jerzy Skorupka SSA Witold Franckiewicz



