Sygnatura akt IT AKa 155/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2017 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris (spr.)

Sedziowie: SSA Cezariusz Baékowski

SSA Zdzistaw Pachowicz

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Doroty Bialkowskiej
po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2017 r.

sprawy G. S. (1) oskarzonego z art. 252 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zwigzku z art. 282 kk i art. 157 § 2 kk w zwigzku z
art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 kk,

S. K. (1) oskarzonego z art. 252 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zwigzku z art. 282 kk i art. 157 § 2 kk w zwiazku z art. 11 §
2 kk w zwiazku z art. 12 kk,

P. O. oskarzonego z art. 252 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zwiagzku z art. 282 kk i art. 157 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2
kk w zwiagzku z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 31 stycznia 2017 r. sygn. akt III K 26/16

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych G. S. (1) , S. K. (1) i P. O. w pkt I i II

czesci rozstrzygajacej w ten sposob, ze eliminuje z opisu czynéw im przypisanych fragment: ,,

a takze krepujac jej rece plastikowymi kablami spowodowali u A. M. obrazenia ciala w postaci

otaré¢ naskorka w zakresie nadgarstka lewego i otaré naskorka nosa, ktore naruszyly czynnosci
4

narzqdow ciala na czas trwajqgcy nie dluzej niz siedem dni”, a z podstawy prawnej skazania
eliminyje art. 157 § 2 k.k., a takze art. 12 k.k.;

II. nadto tenze wyrok zmienia wobec oskarzonych G. S. (1) i S. K. (1) w ten sposoéb, ze uchyla
orzeczenie zawarte w pkt III w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonych
im kar pozbawienia wolnosci i zwigzane z tym orzeczenie zawarte w pkt IV dotyczqce oddania
oskarzonych pod dozér kuratora;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonych G. S. (1) , S. K. (1) i P. O. utrzymuje
w mocy;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. 600 zl z tytutu obrony z urzedu oskarzonego S.
K. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zI tytulem zwrotu VAT;



V. zasqdza od oskarzonych G. S. (1), S. K. (1) i P. O. na rzecz Skarbu Panstwa poniesione wydatki
w postepowaniu odwolawczym w czesciach ich dotyczaqcych oraz wymierza im oplaty za drugq
instancje: G. S. (1) i S. K. (1) po 300 zl, a P. O. 180 zl.

UZASADNIENIE

G. S. (1), S. K. (1) zostali oskarzeni o to, ze :

I. wokresie od 27 marca 2015 roku do 29 marca 2015 roku w R. oraz we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P.
0., z gbry podjetym zamiarem uzyskania okupu od M. M. (1), w kroétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, realizujac uprzednio ustalony plan, w dniu 27 marca 2015 roku w R., stosujac wobec A. M. przemoc
fizyczng w postaci przytrzymywania za ramiona, zakladania na glowe foliowego worka, szarpania i popychania
umiescili ja w samochodzie marki P. (...) nr rej. (...), kierowanym przez P. O. i udali sie do W., kierujac wobec A. M.
podczas jazdy samochodem do W., grozby uszkodzenia ciala oraz wywiezienia wbrew jej woli do agencji towarzyskiej
w Niemczech, w przypadku niezaplacenia przez jej siostre M. M. (1) okupu w zamian za uwolnienie pokrzywdzonej,
a nastepnie zgodnie z ustalonym wczeéniej planem, udali sie samochodem na ulice (...) we W., gdzie przetrzymywali
pokrzywdzona, wbrew jej woli jako zakladniczke dla okupu w mieszkaniu przy ulicy (...) we W., kierujac wobec niej
grozby uszkodzenia ciala oraz pozbawienia zycia, a takze krepujac jej rece plastikowymi kablami, czym spowodowali
u A. M. obrazenia ciala w postaci otar¢ naskorka w zakresie nadgarstka lewego i otaré naskorka nosa, ktére naruszyly
czynnoSci narzadow ciala na czas trwajacy nie dluzej niz siedem dni, a nastepnie kierowali za poSrednictwem telefonu
komorkowego wobec M. M. (1) grozby zamachu na zycie i zdrowie i jej dwumiesiecznego dziecka oraz siostry A. M. i
w ten sposob usilowali zmusi¢ ja do przekazania pieniedzy w lacznej kwocie 20 000 zlotych, w zamian za uwolnienie
A. M., lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na podjeta interwencje funkcjonariuszy policji i uwolnienie A. M.
w dniu 29 marca 2015 roku,

.oczynzart. 252§ 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 12 k.k.

P. O. zostal oskarzony o to, ze :

II. w okresie od 27 marca 2015 roku do 29 marca 2015 roku w R. oraz we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
ze S. K. (1) oraz G. S. (1), w krotkich odstepach czasu, z géry podjetym zamiarem uzyskania okupu od M. M. (1),
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach przyjetej roli, bral udzial jako kierowca samochodu marki P. (...)
nr rej. (...) w uprowadzeniu A. M. przez G. S. (1) oraz S. K. (1) z R. w dniu 27 marca 2015 roku, ktoérzy stosujac
wobec pokrzywdzonej przemoc fizyczna, w postaci przytrzymywania za ramiona, zakladania na glowe foliowego
worka, szarpania i popychania umieécili ja w samochodzie kierowanym przez P. O., a nastepnie podczas jazdy
samochodem kierowali, w obecnosci P. O., wobec pokrzywdzonej grozby uszkodzenia ciala oraz wywiezienia wbrew
jej woli do agencji towarzyskiej w Niemczech, w przypadku niezaplacenia przez jej siostre M. M. (1) okupu, w zamian
za uwolnienie pokrzywdzonej, a nastepnie zgodnie z ustalonym wczeéniej planem, udali sie samochodem na ulice (...)
we W., gdzie G. S. (1) i S. K. (1) wraz z A. M. udali sie do mieszkania przy ulicy (...) we W., gdzie przetrzymywali A. M.,
jako zakladniczke dla okupu i kierowali za po$rednictwem telefonu komdrkowego wobec M. M. (1) grozby zamachu
na zycie i zdrowie i jej dwumiesiecznego dziecka oraz siostry A. M. i w ten sposo6b usitowali zmusi¢ ja do przekazania
pieniedzy w lacznej kwocie 20 000 zlotych w zamian za uwolnienie A. M., lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi
na podjeta interwencje funkcjonariuszy policji i uwolnienie A. M. w dniu 29 marca 2015 roku, czym spowodowali u
pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci otaré naskorka w zakresie nadgarstka lewego i otar¢ naskorka nosa, ktore
naruszyly czynno$ci narzadow ciala na czas trwajacy nie dtuzej niz siedem dni,

.oczynz art. 252 §1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 31 stycznia 2017 r., sygn.. akt: III K 26/16 :



I. uznal oskarzonych G. S. (1) i S. K. (1) za winnych tego, ze: w okresie od 27 marca 2015 roku
do 29 marca 2015 roku w R. oraz we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, z gory podjetym
zamiarem, w kroétkich odstepach czasu, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci - wynikajqgcej
w ich przekonaniu z kradziezy pieniedzy w kwocie 20 000 zl z mieszkania polozonego we W.
przy ul. (...), ktorej miala dokonaé A. M. wespél ze swojq siostrqg M. M. (1) - realizujqgc uprzednio
ustalony plan, w dniu 27 marca 2015 roku w R., stosujgc wobec A. M. przemoc fizycznq w postaci
przytrzymywania, umiescili ja w samochodzie marki P. (...) nr rej. (...), prowadzonym przez P.
O. i udali sie do W., kierujqc wobec A. M. podczas jazdy samochodem do W., grozby uszkodzenia
ciala w przypadku braku oddania przez jej siostre M. M. (1) pieniedzy w kwocie 20 000 zl, a
nastepnie zgodnie z ustalonym wczesniej planem, udali sie samochodem na ulice (...) we W., gdzie w
mieszkaniu przy ulicy (...) we W. przetrzymywali pokrzywdzonqg wbrew jej woli jako zakladniczke,
w celu zmuszenia M. M. (1) do zwrotu pieniedzy we wskazanej wyzej kwocie, wypowiadajqc
wobec A. M. grozby uszkodzenia ciala oraz pozbawienia zycia, jak tez wywiezienia wbrew jej
woli do agencji towarzyskiej w Niemczech, a takze krepujac jej rece plastikowymi kablami, czym
spowodowali u A. M. obrazenia ciala w postaci otar¢ naskorka w zakresie nadgarstka lewego i
otaré¢ naskorka nosa, ktore naruszyly czynnosci narzqdéow ciala na czas trwajacy nie dtuzej niz
siedem dni, a nastepnie kierowali za posrednictivem telefonu komoérkowego wobec M. M. (1) i jej
dwumiesiecznego dziecka grozby zamachu na zycie i zdrowie i chcgc w ten sposéb zmusié jg do
przekazania pieniedzy w lacznej kwocie 20 000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggneli, z wwagi
na podjetq interwencje funkcjonariuszy policji i uwolnienie A. M. w dniu 29 marca 2015 roku, przy
czym oskarzony S. K. (1) zarzucanego mu czynu dopuscit sie dzialajgc w warunkach powrotu do
przestepstwa, bedqc uprzednio skazanym wyrokiem Sqdu Rejonowego w Tczewie II Wydzial Karny
z dnia 23 czerwca 2009 roku, sygn. akt II K 217/08 za czyn z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a §
1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 5 lat préoby, ktorej wykonanie zarzqdzono postanowieniem Sqdu Rejonowego dla Wroclawia
— Srédmiescia z dnia 22 lutego 2013 roku i ktérq to kare pozbawienia wolnosci odbyt w okresie od
21 kwietnia 2014 roku do 21 lutego 2015 roku tj. popelnienia czynu przez oskarzonego G. S. (1) z
art. 252 §1 kkiart. 191 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk, oraz przez
oskarzonego S. K. (1) czynuzart. 252§ 1 kkiart. 191 § 2 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 12 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk i za to wymierzyl im kary: oskarzonemu G. S. (1) na podstawie art.
25281kkwzw.zart. 11 § 3 kkiw zw. zart. 60 § 21 § 6 pkt 2 kk, 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,
oraz oskarzonemu S. K. (1) na podstawie art. 252 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art.
60 § 21§ 6 pkt 2 kk kare 2 (dwoéch) lat pozbawienia wolnosci;

II. uznal oskarzonego P. O. za winnego tego, ze w dniu 27 marca 2015 roku w R. oraz we W. udzielil
pomocy G. S. (1) i S. K. (1) w dokonaniu czynu zabronionego polegajqgcego na tym, ze w okresie od
27 marca 2015 roku do 29 marca 2015 roku w R. oraz we W., dzialajqc wspolnie i w porozumieniu, z
gory podjetym zamiarem, w kroétkich odstepach czasu, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci -
wynikajqcej w ich przekonaniu z kradziezy pieniedzy w kwocie 20 000 zl z mieszkania polozonego
we W. przy ul. (...), ktéorej miala dokonaé A. M. wespél ze swojq siostrq M. M. (1) - realizujgc
uprzednio ustalony plan, w dniu 27 marca 2015 roku w R., stosujqgc wobec A. M. przemoc fizyczng w
postaci przytrzymywania, umiescilijq w samochodzie marki P. (...) nrrej. (...), prowadzonym przez
P. O.iudali sie do W., kierujgc wobec A. M. podczas jazdy samochodem do W., grozby uszkodzenia
ciala w przypadku braku oddania przez jej siostre M. M. (1) pieniedzy w kwocie 20 000 zl, a
nastepnie zgodnie z ustalonym wczesniej planem, udali sie samochodem na ulice (...) we W., gdzie w
mieszkaniu przy ulicy (...) we W. przetrzymywali pokrzywdzonqg wbrew jej woli jako zakladniczke,
w celu zmuszenia M. M. (1) do zwrotu pieniedzy we wskazanej wyzej kwocie, wypowiadajqc
wobec A. M. grozby uszkodzenia ciala oraz pozbawienia zycia, jak tez wywiezienia wbrew jej
woli do agencji towarzyskiej w Niemczech, a takze krepujac jej rece plastikowymi kablami, czym



spowodowali u A. M. obrazenia ciala w postaci otaré¢ naskorka w zakresie nadgarstka lewego i
otaré naskorka nosa, ktore naruszyly czynnosci narzqdéw ciala na czas trwajqgcy nie dluzej niz
siedem dni, a nastepnie kierowali za posrednictwem telefonu komorkowego wobec M. M. (1) i jej
dwumiesiecznego dziecka grozby zamachu na zycie i zdrowie i chcagce w ten sposéb zmusié jg do
przekazania pieniedzy w lgcznej kwocie 20 000 z1, lecz zamierzonego celu nie osiggneli, z wvwagi na
podjetq interwencje funkcjonariuszy policji i uwolnienie A. M. w dniu 29 marca 2015 roku — w ten
sposob, ze godzqc sie na dokonanie przez G. S. (1) i S. K. (1), wymienionego czynu zabronionego,
kierowal samochodem osobowym marki P. (...) nr rej. (...), zawozgc G. S. (1) i S. K. (1) z W. do R.
oraz przywozqc ich wraz z A. M. z powrotem do W., tj. popelnienia czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z
art. 252§ 1 k.k.iart. 191 § 2 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 252 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 3 k.k. i w zw. z art. 19 § 2 k.k. w zw. zart. 60 § 11 § 6 pkt
2 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 69 § 1 d.k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 d.k.k. i art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonych
wobec oskarzonychG. S. (1), S. K. (1) i P. O. kar pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres

proby lat 5 (pieciu);

IV. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oskarzonych G. S. (1) i S. K. (1) oddal w okresie proby pod dozor
kuratora sqdowego;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl
oskarzonemuG. S. (1) okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 29 marca 2015
roku do dnia 26 kwietnia 2016 roku;

VI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl
oskarzonemu P. O. okres jego zatrzymania od dnia 9 kwietnia 2015 roku do dnia 10 kwietnia 2015
roku;

VII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrocil oskarzonemu P. O. dowody rzeczowe opisane w
pozycjach od 1 do 3 wykazu dowodoéw rzeczowych nr 1I/105/15/P (k. 1243, tom VII, zbior A);

VIII. zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 2730,60 zl (dwa tysigce siedemset
trzydziesci zlotych szesédziesiqt groszy) z VAT tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu S. K. (1) z urzedu;

IX. na podstawie art. 627 k.p.k. zasqdzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow
postepowania w tym wymierzyl im oplaty: oskarzonymG. S. (1) i S. K. (1) po 300 zl, a oskarzonemu
P. 0. 180 zl.

Powyzszy wyrok zaskarzyli imieniem wszystkich oskarzonych ich obroncy oraz Prokurator.
Obronca oskarzonego G. S. (1) zaskarzyt wyrok w calosci.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucil obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw
na treéc tego orzeczenia, a to:

- art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., polegajgca na dowolnej ocenie zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, wynikajgca z naruszenia zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w tym w szczegolnosci poprzez nieuzasadnione
nadanie waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego S. K. (1) zlozonych dnia 2.04.2015
r. oraz czesciowo zeznaniom A. M., pomimo ich niejednoznacznosci, wewnetrznej i wzajemnej
sprzecznosci, a takze nielogicznosci i sprzecznosci z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz
wskazaniami wiedzy, przy jednoczesnej nieuzasadnionej odmowie nadania waloru wiarygodnosci



wyjasnieniom oskarzonego G. S. (1) oraz calkowite pominiecie dowodu z tresci nagran rozmoéow
oskarzonych i A. M. z mieszkania przy ul. (...) we W., co w konsekwencji doprowadzilo
do niestusznego ustalenia, ze oskarzeni stosowali wobec A. M. przemoc fizyczng w postaci
przytrzymywania podczas wsiadania przez wymienionq do samochoduw R., a nastepnie pozbawili
Jja wolnosci, przetrzymujgc w roli zakladniczki w mieszkaniu we W. przy ul. (...), w celu zmuszenia
M. M. (1) do zwrotu wierzytelnosci w kwocie 20.000 zl, podczas gdy prawidlowa analiza i ocena
dowodéw winna prowadzié co najwyzej do ustalenia, ze oskarzeni wspoélnie i w porozumieniu z
A. M., przy jej czynnej i dobrowolnej wspoélpracy, podjeli od samego poczatku nieudolng probe
odzyskania wierzytelnosci w postaci skradzionych uprzednio pieniedzy nalezgcych do rodzicow
oskarzonego G. S. (1) w kwocie 20.000 zl, stosujagc grozby bezprawne wobec M. M. (1) oraz
pozorujac grozby bezprawne wobec A. M..

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniést o:

1. uniewinnienie oskarzonego G. S. (1) od zarzucanego i przypisanego mu czynu oraz zasqdzenie od
Skarbu Panstwa na rzecz tego oskarzonego koszty obrony w wysokosci wedlug norm przepisanych
za postepowanie przez Sadem I i II instancji.

ewentualnie:

2. o zmiane opisu i kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu, poprzez przyjecie, ze
oskarzony G. S. (1) wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonym S. K. (1) oraz inng ustalonq osoba, w
okresie od 28 marca 2015 r. do 29 marca 2015 r. we W., dzialajgc w krotkich odstepach czasu, w
celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci — wynikajqcej w ich przekonaniu z kradziezy pieniedzy w
kwocie 20.000 zl z mieszkania polozonego we W. przy ul. (...), ktorej miala dokonaé M. M. (1), przy
pomocy swojej siostry A. M. — kierowali wobec M. M. (1) grozby uszkodzenia ciala oraz pozorowali
grozby uszkodzenia ciala wobec A. M., tj. czynu z art. 191 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 191 § 2 k.k.
wymierzenie oskarzonemu G. S. (1) kare pozbawienia wolnosci w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3.

Obronczyni oskarzonego S. K. (1) zaskarzyla wyrok w calosci.
Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisow prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.), a mianowicie przepisu art. 252
§ 1 k.k., polegajaca na przypisaniu oskarzonemu K. udzialu w przestepstwie wziecia zakladnika
wspolnie i w porozumieniu z G. S. (1) w sytuacji, gdy zebrany w sprawie material dowodowy,
a przede wszystkim wyjasnienia oskarzonych oraz zeznania stuchanych w toku postepowania
Swiadkoéw, nie pozwalajq na dokonanie uprawnionego ustalenia, ze oskarzeni swym zachowaniem
wypelnili znamiona wskazanej zbrodni, gdyz swoim zachowaniem w zadnej mierze nie dopuscili
sie bezprawnego wystgpienia przeciwko porzgdkowi publicznemu przez wziecie zakladniczki w
celu zmuszenia okreslonych osob, organizacji, czy instytucji do oplacenia za jej uwolnienie okupu,
natomiast mogli co najwyzej dokonaé w tym zakresie zamachu na jej wolnosé, co jednoznacznie
penalizuje przepis art. 189 § 1 k.p.k. w rozdziale XXIII przestepstw przeciwko wolnosci, zmuszajqc
Jja tym samym do zwvrotu naleznej wierzytelnosci.

2. obraze przepiséow postepowania, ktéora mogla mieé¢ wplyw na jego tresé (art. 438 pkt 1 k.p.k.),
a to przepisu art. 200 k.p.k., w zwiaqzku z tresciq art. 7 k.p.k., polegajgca na dokonaniu przez Sad
Okregowy wyjatkowo dowolnej oceny odrecznej notatki, znajdujqcej sie na karcie 47, sporzadzonej
przez lekarza medycyny sqdowej W. D. (1) w dniu 29 marca 2015 r. i zakwalifikowanie jej
jako pelnowartosciowej opinit sadowo-lekarskiej z zakresu medycyny sadowej i podstawy do
dokonywania wazkich ustalen stanu faktycznego sprawy, podczas gdy dokument ten w ogaéle nie



spelnia wymogow formalnych i merytorycznych takowego dowodu, chociazby z uwagi na fakt,
iz brak w nim: oznaczenia organu, do ktorego zostal skierowany, dokltadnego wskazania osoby
bieglego sadowego, danych oso6b uczestniczqgcych w czynnosciach, czasu i miejsca sporzadzonych
badan, sprawozdania z przeprowadzonych badan, wyciggnietych spostrzezen i opisu dokonanych
wnioskow, a na marginesie tylko wskazujgc, iz jest to zapis odreczny, dos$é¢ nieczytelny i
chaotyczny.

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéory mogl mieé¢ wplyw
na jego tresé (art. 438 pkt 3 k.p.k.) polegajacy na niezgodnym z rzeczywistosciq i calkowicie
dowolnym ustaleniu przez Sqd I-szej instancji, ze oskarzony K. stosowal przemoc fizycznqg
wobec pokrzywdzonej M., czy tez godzil sie na jej stosowanie przez G. S. (1), w ramach
dzialania wspoéloskarzonych wspoélnie i w porozumieniu, podczas gdy w realiach zasad procesu
kontradyktoryjnego, nalezaloby uznaé, iz brak jest w aktach przedmiotowego postepowania
Jjakiegokolwiek dowodu, wskazujgcego na doznanie przez pokrzywdzong uszczerbku na zdrowiu
stypizowanego w przepisach art. 157 § 2 k.k., w czasie i miejscu odpowiadajgcym zakresem
przedmiotowego aktu oskarzenia;

a niezaleznie od powyzszego:

4. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mieé wphyw
na jego tresé (art. 438 pkt 3 k.p.k.), polegajacy na przypisaniu oskarzonemu K. sprawstwa
i winy dokonania obrazen ciala pokrzywdzonej stypizowanych przepisem art. 157 § 2 k.k.,
jakich miala ona doznaé w okresie zarzutu w wyniku dzialania wspoéloskarzonych wspoélnie i
w porozumieniu, podczas gdy Sad orzekajacy, dajgc w znacznej mierze wiare wyjasnieniom
S. K. (1) (ktory stwierdza jasno i wprost, iz: ,nawet nie dotknglem pokrzywdzonej, nie
stosowalem wobec niej zadnej przemocy, bo nie bylo takiej potrzeby”), nie wykazuje nastepnie
w zadnym miejscu swego obszernego uzasadnienia, aby oskarzony ten rzeczywiscie godzil sie
na stosowanie takiej przemocy, czy w ogole o nie wiedzial: bedqc chociazby obecnym przy
tych czynach, czy obejmujgc stosowanie przemocy uprzednim porozumieniem wspolsprawcow —
bowiem wykluczajq to dowody z wyjasnien oskarzonego K. oraz zeznan samej pokrzywdzonej,
co powoduje, iz ustalenia objete niniejszym zarzutem sq niezgodne z zasadami logicznego
rozumowania, zasadag obiektywizmu i niezaleznej odpowiedzialnosci karnej wspéldzialajqcych.

5. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na jego tre$é (art. 438
pkt 3 k.p.k.), polegajacy na przypisaniu oskarzonemu K. dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa (art. 64 § 1
k.k.) w zakresie przepisu art. 157 § 2 k.k., pomimo braku podstaw faktycznych i dowodowych do poczynienia takich
ustalen.

6. obraze przepiséw prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.) polegajaca na niezastosowaniu przepisu art. 63 § 1
k.k. wobec S. K. (1) i niezaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie na poczet orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci.

7. obraze przepiséw prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.), polegajaca na zastosowaniu
w punkcie VIII wyroku, a wynikajgcq z tresci uzasadnienia na stronie 106 (ust. 2 pkt 5
Rozporzagdzenia), uchylonqg z dniem 31 grudnia 2015 r. podstawe przyznania kosztow adwokackich
za postepowanie pierwszoinstancyjne udzielone oskarzonemu z urzedu, tj. Rozporzqdzenia
Ministra Sprawiedliwosct z dnia 28 wrzesnia 2002 .r w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
(...), podczas gdy w dacie wszczecia postepowania od dnia 1 stycznia 2016 r. obowigzywalo juz
Rozporzqdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej (...), a wiec wynagrodzenie



adwokackie za etap postepowania pierwszoinstancyjnego winno zostaé ustalone w oparciu o
stawki wskazane w tym akcie prawnym (§ 17 ust. 2 pkt 5).

Podnoszac powyzsze zarzuty — na podstawie art. 427 § 1 oraz 437 § 2 k.p.k. — wniosta o zmiane zaskarzonego orzeczenia
iwymierzenie oskarzonemu S. K. (1) lagodnego wymiaru kary, zgodnie z dyrektywa przepisu art. 60 § 3 k.k., w ramach
prawidlowo ustalonej kwalifikacji prawnej czynu, ktérego sie dopuscit.

Obronczyni oskarzonego P. O. zaskarzyla wyrok w calosci.
Na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucila:

I. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 k.k. i art. 191 § 2 k.k. poprzez niezasadne przyjecie, ze
zachowanie oskarzonego P. O. wyczerpywalo znamiona pomocnictwa do art. 191 § 2 k.k., podczas gdy w oparciu o
zgromadzony material dowodowy nie mozna poczynié¢ takowych ustalen.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe skarzonego orzeczenia, ktory mial
wplyw na tresé orzeczenia a polegajacy na uznaniu, ze dowody yjawnione na rozprawie i ustalone
na ich podstawie okolicznosci, w szczegoéolnosci zeznania swiadkéw pozwalajg na przyjecie, iz
P. O. dzialal ,,w zamiarze” aby pozostali oskarzeni popelnili czyn zabroniony podczas gdy z
uznanych za wiarygodne zeznan swiadkow, przede wszystkim wspoloskarzonych wynika, ze P. O.
byl przypadkowym uczestnikiem zdarzen w dniu 27 marca 2015 r.

III. obraze przepisOw prawa procesowego, a to art. 4 oraz art. 7 k.p.k., przez sformulowanie
oceny w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego w sposob wykraczajacy poza granice swobodnej
oceny dowodow w szczegoélnosci w zakersie zamiaru oskarzonego i jego wiedzy na temat dzialan
oskarzonych S. i K..

Na podstawie art. 427 § 1i 437 § 2 k.p.k. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu.

Prokurator Okregowy we Wroclawiu zaskarzyl wyrok na niekorzysé oskarzonych G. S. (1), S. K.
(1) oraz P. O., w czesci dotyczqcej orzeczenia o winie oraz o karze.

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 11 2, art. 437 § 11 21i art. 438 pkt 3i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

I. odnosnie punktu I sentencji wyroku, blqd w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe
wyroku, majacy wplyw najego tresé, poprzez nieshuszne przyjecie, wbrew regutom wynikajagcym
z art. 7 k.p.k. w nastepstwie dowolnej i sprzecznej z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego
oceny zgromadzonego materialu dowodowego, a w szczegélnosci poprzez niepelng ocene zeznan
A. M. oraz wyjasnien S. K. (1) i P. O., a tym samym wyprowadzenie z powyzszych dowodoéow
wadliwych wnioskoéw nie odpowiadajgcym zasadom prawidlowosci logicznego rozumowania i w
konsekwencji orzeczenie, ze oskarzony G. S. (1) dopuscil si¢ czynu z art. 252 § 1 k.k. i art. 191 §
2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. zar.t 12 k.k., natomiast oskarzony S. K. (1)
dopuscil sie czynu z art. 252 § 1 k.k. i art. 191 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena catosci materiatu dowodowego
prowadzi do wniosku, ze dzialania oskarzonych podjete w okresie od 27 do 29 marca 2015 r.
wobec pokrzywdzonych A. M. oraz M. M. (1) zmierzaly do uzyskania od M. M. (1) okupu w lgcznej
kwocie nie mniejszej niz 20.000 zl, tj. czynu kwalifikowanego z art. 282 § 1 k.k. i pozostajgcego i
pozostajacego w zbiegu z innymi przepisami, a nie jak przyjql Sad orzekajqcy do wyegzekwowania
zwrotu wierzytelnosci.

II. odnosnie punkitu II sentencji wyroku, blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku i majqcy wplyw najego tresé poprzez niestuszne przyjecie, wbrew regutom wynikajgcym



z art. 7 k.p.k. — w nastepstwie dowolnej i sprzecznej z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego
oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, a w szczegolnosci poprze niepelng ocene zeznan
A. M. oraz wyjasnien S. K. (1) i P. O., a tym samym wyprowadzenie z powyzszych dowodow
wadliwych wnioskoéow, nie odpowiadajgeym zasadom prawidlowosci logicznego rozumowania i w
konsekwencji orzeczenie, iz oskarzony P. O. dopuscil sie czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 252 §
1 kk.iart. 191 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., podczas gdy
prawidlowa ocena catosci materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony w dniu 27
marca 2015 roku, podejmowatl dzialania wspdlnie i w porozumieniu z G. S. (1) oraz S. K. (1) wobec
pokrzywdoznej A. M., jako wspélsprawcy, a ktore zmierzal do uzyskania od A. M. okupu w lgcznej
kwocie nie mniejszej niz 20.000 z1, tj. czynu kwalifikowanego z ar.t 282 § 1 k.k. i pozostajgcego w
zbiegu z innymi przepisami, a nie jak przyjql Sad orzekajacy na jego pomocnictwie w dokonaniu
czynu zabronionego opisanego w tresci art. 252 § 1 k.k.i ar.t 191 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., ktérego celem bylo wyegzekwowanie zwvrotu wierzytelnosci.

III. razgcag niewspoélmiernosé kar wymierzonych oskarzonym G. S. (1) oraz S. K. (1) za przypisane
im czyny, a mianowicie odnosnie oskarzonego G. S. (1) za czyn z art. 252 § 1 k.k. i art. 191 § 2 k.k.
iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., odnosnie oskarzonego S. K. (1) za
czyn z art. 252 § 1 k.k. i art. 191 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzenie za te czyny wobec G. S. (1) i S. K. (1) kar w wymiarze 2
(dwobch) lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby
5 lat oraz dozér kuratora sqdowego w okresie proby, podczas gdy dyrektywy sadowego wymiaru
kary, w tym waga i stopien spolecznej szkodliwosci czynéw oraz ich okolicznosci przedmiotowe i
podmiotowe, potrzeba w zakresie ksztaltowania Sswiadomosci prawnej spoleczenstwa oraz przede
wszystkim potrzeba w zakresie osiqggniecia celéw zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku
do oskarzonych, z ktérych G. S. (1) byl juz uprzednio karany sqgdownie, natomiast oskarzony S.
K. (1) dopuscil sie przypisanego mu czynu w warunkach powrotu do przestepstwa, w niczym nie
uzasadniajq wymierzenia tak razqco niskich kar za zarzucone oskarzonym czyny.

IV. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé orzeczenia i polegajqcy na przyjeciu, iz
zgromadzony material dowodowy nie przemawia za przyjeciem, ze stanowiqcy dowod rzeczowy
samochoéd osobowy marki P. (...) o nr rej. (...), stanowiqgcego wlasnosé oskarzonego P. O., stuzyl
do popelnienia przez oskarzonych zarzuconego im aktem oskarzenia czynu z art. 252 § 1 k.k. i art.
13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., podczas
gdy prawidlowa jego ocena prowadzi do wniosku przeciwnego, co w konsekwencji doprowadzilo
do zaniechania orzeczenia przepadku na zasadzie art. 44 k.k.;

1 wnibst o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczqcym punktu I i II czesci dyspozytywnej poprzez
przyjecie, ze oskarzeni G. S. (1), P. O. oraz S. K. (1) swoim zachowaniem wyczerpali znamiona
ustawowe przestepstwa z art. 252 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., a nadto, iz oskariony S. K. (1) odpowiadal w warunkach
art. 64 § 1 k.k.;

alternatywnie zas, niezaleznie od rozstrzygnieé w punkcie I i II zarzutéw apelacji:

II. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I czesci dyspozytywnej dotyczqcej orzeczenia o karze
co do oskarzonych G. S. (1) oraz S. K. (1), poprzez wymierzenie oskarzonym nastepujacych kar:

G.S.(1) —zaczynz art. 252 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.:



- na zasadzie art. 252 § 1 k.k. kary 8 lat pozbawienia wolnosci,

- na zasadzie art. 33 § 2 k.k. kary grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na
400 zlotych,

- zaliczenie okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania na poczet kary pozbawienia wolnoéci.

S.K. (1) —zaczyntj.oczynz art. 252 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.:

- na zasadzie art. 252 § 1 k.k. oraz art. 64 § 1 k.k. — 8 lat pozbawienia wolno$ci,

- na zasadzie art. 33 § 2 k.k. kary grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na
400 zlotych,

- zaliczenie okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania na poczet kary pozbawienia wolno$ci;

a nadto zmiane wyroku w zakresie dotyczqgcym punktu VII czesci dyspozytywnej wyroku poprzez
orzeczenie na zasadzie art. 44 § 2 k.k. przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w
postaci samochodu osobowego marki P. (...) o nr rej. (...), stanowigcego wlasnos$é oskarzonego P.
O..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacgje stron tylko w pewnym zakresie zyskaly akceptacje Sqdu odwolawczego. W zasadniczej
czesci podstawa faktyczna i prawna zaskarzonego wyroku uznana zostala za prawidtowq. Oznacza
to, ze odpowiedzialnosé karng wszystkich oskarzonych nalezalo okreslié na podstawie przepiséow
art. 252 § 1 k.k., art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. z tym, ze wobec oskarzonego P. O.
odpowiedzialnosé ta ograniczyla sie do formy zjawiskowej pomocnictwa art. 18 § 3 k.k.

W realiach przedmiotowej sprawy odrzucié¢ nalezalo teze oskarzyciela publicznego o dzialaniu
wszystkich oskarzonych w ramach wspélsprawstiva w rozumieniu art. 18 § 1 k.k. oraz o
zakwalifikowaniu ich dzialania jako wyczerpujacego znamiona przestepstw z art. 252 § 1 k.k. i art.
13 §1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., a nadto
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Zasadniczym problemem, ktory jawi sie na tle zaproponowanej przez Prokuratora oceny prawnej
Jjest rozstrzygniecie, czy sprawcy dopuscili sie usilowania wymuszenia rozbojniczego (art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 282 k.k.), czy tez zmuszania do okreslonego zachowania (tu z art. 191 § 2 k.k.). O
innych kwestiach dotyczacych kwalifikacji prawnej bedzie mowa nizej.

Sad Okregowy powyzsze zagadnienie rozstrzygnal. Zobligowany byl sie do tego odnie$é¢ jako, ze nie podzielil
kwalifikacji prawnej przyjetej w akcie oskarzenia. Pelna motywacja stanowiska sadu ujeta jest w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku na str. 90-91. Ocena prawna jest zawsze efektem ustalen faktycznych dokonanych w sprawie,
jako zZe ustalenia determinuja subsumpcje.

Nie ulega watpliwoéci, ze roznica miedzy przestepstwem z art. 282 k.k. a przestepstwem z art. 191 § 2 k.k. tkwi w celu
dzialania sprawcy. Warunkiem bytu przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. jest istnienie wierzytelnosci i sprawca dzialaniem
swoim zmierza do wyegzekwowania zwrotu tej wierzytelnosci, podczas gdy sprawca czynu z art. 282 k.k. uzywajac
$rodkow opisanych w tym przepisie dziala w celu osiggniecia korzySci majatkowej jemu nienalezne;j.

Material dowodowy zebrany w sprawie dawal podstawy do uznania, ze oskarzeni dzialali w
celu wyegzekwowania wierzytelnosci, co do ktorej posiadali swiadomosé jej istnienia. Prokurator



negujaqc istnienie wierzytelnosci po stronie rodziny S., powolujqc sie na wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z 10 stycznia 2002 r., II AKa 340/01, wskazuje ze wierzytelnosci, o ktorych
mowa w art. 191 § 2 k.k. nie dotyczq blizej nieokreslonych, tajemniczych rozliczen zwiqgzanych
z dzialalnosciq przestepczq okreslonych osob, lecz udokumentowanych prawnych naleznosci,
ktorych istnienie wiqze sie z okreslonymi zobowigzaniami prawa cywilnego.

Oczywiscie pierwsza czesé judykatu nie ma znaczenia w niniejszej sprawie, bo wierzytelnosé nie
wigze sie z jakimis rozliczeniami zwiqgzanymi z dzialalnos$ciq przestepczq stron. Druga czesé ma
szerszy wymiar, bo nie w kazdej sytuacji roszczenie (wierzytelnosé) zostanie udokumentowana
prawnie w postaci np. orzeczenia sqdu, a rzeczywiscie istnieje. Na gruncie art. 191 § 2 k.k. chodzi
o to, by dazenie sprawcy bylo zgodne z prawem w tym znaczeniu, ze sprawca wymuszajgqcy
zwrot swiadczenia dziala w tym celu, bedqc przeswiadczonym, ze dtuznik jest zobowigzany do
Swiadczenia na jego rzecz.

Jak stwierdzil Saqd Najwyzszy: ,,dla bytu wystepku okreslonego w art. 191 § 2 k.k. konieczny
Jjest szczegolny <<pozytywny>> zamiar kierunkowy polegajgcy na co najmniej subiektywnym
przekonaniu sprawcy, ze dziala on w celu realnej i zastlugujgcej na ochrone prawng
wierzytelnosci” (postanowienie z dnia 22 maja 2014 r., sygn.. akt: I KK 346/13, OSNKW 2014, z.
12, poz. 90). W innym orzeczeniu Sqd Najwyzszy powyzsze stanowisko potwierdza, stwierdzajqgc,
ze ,Takie subiektywne przekonanie musi opieraé¢ sie¢ na uzasadnionych okolicznosciami
postawach” (postanowienie z 26 lipca 2016 r., II KK 196/16, OSNKW 2016, z. 11, poz. 72).

Przebieg znajomosci oskarzonego G. S. (1) z pokrzywdzong A. M., w tym pozostawanie z niq w
zwiqzku przez okres kilku miesiecy i wspolne zamieszkiwanie w domu rodzicéow oskarzonego D. i L.
S., pozwalalo na dokonanie oceny zachowania pokrzywdzonej, w tym jej sklonnosci do kradziezy
1 wykorzystywania innych os6b do swoich celow. Jest o tym mowa w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Wbrew twierdzeniu prokuratora zaginiecie z domu rodziny S. pieniedzy w kwocie 20.000 zl jest
bezsporne. Méowi o tym oskarzony i jego rodzice. O ile nie zglosili oni kradziezy w styczniu 2015 r.,
tylko po aresztowaniu G. S. (1), to jest to motywowane tym, ze rodzice oskarzonego wiedzieli, ze
pozostaje on w zwigzku z A. M.. Kluczowe znaczenie dla potwierdzenia istnienia wierzytelnosci w
wysokosci owych 20 tysiecy zlotych jest przyznanie pokrzywdzonej udziatu w zaborze pieniedzy z
szafy panstwa S.. Wynika to zaréwno z rozmowy telefonicznej z D. S., z pisemnego oswiadczenia
zlozonego przez A. M. (k. 67 akt C.1 tom I.).

Jak wykazal Sad orzekajqgcy pokrzywdzona nie zlozyla tego oswiadczenia pod przymusem, nie
stosowano wobec niej przemocy fizycznej, a obrazen ciala na ktore sie powolywala doznala
wczesniej. Nadto cala akcja zorganizowana przez oskarzonego G. S. (1) zwigzana z porwaniem A.
M. i jej uwiezieniem, przeprowadzona zostala w celu zmuszenia jej i siostry do zwrotu tejze sumy
stanowiqcej przedmiot kradziezy. To determinacja G. S. (1) byla przyczynq tego, iz w przestepcze
przedsiewziecie zaangazowal sie oskarzony S. K. (1), a nastepnie P. O. nikomu wczesniej nieznany.

Ten ostatni oskarzony styszal w samochodzie rozmowe miedzy A. M. i oskarzonymi S. K. (1) i
G. S. (1), w czasie jazdy do W.. Jak wyjasnil (oskarzony S. K. — przyp. SA) ,, (...) odwrocil sie
przodem do dziewczyny i (...) (oskarzonego G. S. — przyp.SA) i zapytal: ,to jak bylo kolezanko z
tymi pieniedzmi?”. ,,Ona zaczela mowié¢ o tym jak podrobila klucze do mieszkania, gdzie byly te
pieniqgdze ijej siostra przyszla do mieszkania podczas nieobecnosci domownikoéw i ukradla 25.000
zl lub 27.000 zL. Oni, jak ona sie przyznawala to przerywali jej i probowali sie dowiedzieé kto dal
jej ijej siostrze prawo do dokonania kradziezy. (...) G. mowil, ze jak przyjadq do W., to ona ma



zadzwoni¢ do siostry, zeby oddala pieniqdze, ktéore bedq okupem” (wyjasnienia oskarzonego P. O.
— k. 220, t. II zbioru A).

Relacgja oskarzonego P. O. z dialogu oskarzonych z pokrzywdzong A. M., przystaje do tresci
oswiadczenia pokrzywdzonej, wyjasnien oskarzonego G. S. (1) i S. K. (1) oraz do zeznan rodzicow
oskarzonego G. S. (1). Te wszystkie okolicznosci stanowiq uzasadnione subiektywne przekonanie
oskarzonego (a potem pozostalych oskarzonych), ze pokrzywdzona A. M. i jej siostra M. byly
uwiklane w zaboér pieniedzy, ktore zginely z domu rodziny S..

Ustalenia Sadu Okregowego dokonane w tym zakresie wynikaja z zebranych dowodéw. Mogly wiec stanowié¢ podstawe
do zakwalifikowania czynu oskarzonych m.in. z art. 191 § 2 k.k. a nie z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.

Oceny tej nie zmienia fakt, ze Prokuratura Rejonowa dla Wroclawia Starego Miasta dwukrotnie
umorzyla dochodzenie w sprawie zaginiecia pieniedzy wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajqgcych popelnienie przestepstiva — toczagce sie z zawiadomienia D. i L. S.. Pokrzywdzeni
aktualnie zlozyli w tej sprawie subsydiarny akt oskarzenia.

W orzecznictwie wystepuje tez poglad dalej idgcy o mozliwosci popelnienia przestepstwa z art. 191
§ 2 k.k. wobec osoby, ktora nie jest zobowiqgzana do swiadczenia, bo kradziezy nie dokonala, a
sprawca jest przekonany o istnieniu roszczenia.

Jak stwierdzil Sad Apelacyjny w Bialymstoku: ,,Pojecie wierzytelnosci w rozumieniu art. 191
§ 2 k.k. odnosi sie wylgcznie do strony podmiotowej przestepstwa. W sytuacji, gdy dzialanie
sprawcy motywowane jest swiadomosciq przystugiwania mu roszczenia w stosunku do okreslonej
osoby, owe subiektywne przekonanie, ze wierzytelnosé faktycznie istnieje i zmuszanie przemocq
lub grozbg bezprawng do jej zwrotu, determinuje odpowiedzialnosé za czyn okreslony w tym
przepisie. Jednoczesnie swiadomosé sprawcy, ze wymusza wierzytelnosé, ktorej odpowiada takze
roszczenie o zwrot skradzionej rzeczy, nie wyklucza kwalifikacji prawnej z art. 191 § 2 k.k., jezeli
nawet osoba, wobec ktorej stosowana jest przemoc, nie jest osobq zobowiqzanq do $wiadczenia
Y. kradziezy takiej nie dokonala. Z punktu widzenia strony podmiotowej decydujgce znaczenia
ma bowiem subiektywne przekonanie sprawcy, ze osoba ta ma zdolnosé, mozliwosé i obowiqzek
zwrotu wierzytelnosci” (wyrok Sqdu Apelacyjnego w Bialymstoku z 4 marca 2014 r., I AKa 36/14,
Lex nr 1496377).

W kontekscie apelacji obroncy oskarzonego G. S. (1) odrzucié¢ nalezy wersje o upozorowaniu
porwania A. M. ijej wspoldzialaniu z oskarzonymi w celu odzyskania pieniedzy od siostry M. M. (1).
Pisze o tym Saqd Okregowy na stronie 89 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a Sad odwolawczy
te wywody akceptuje. Istotnie przeczq temu wyjasnienia pozostalych oskarzonych, przebieg
nastepujqgcych po sobie zdarzen, strach pokrzywdzonej i wykonywanie przez niq zadanych polecen.
Gdyby A. M. dzialala wspélnie z oskarzonym G. S. (1), zbedne byloby jej przetrzymywanie w
specjalnie zalatwionym pustostanie, krepowanie reki w celu zabezpieczenia przed ucieczkq. Wersja
lansowana przez oskarzonego G. S. (1) nie przystaje do zebranych dowodow i stanowi wylgcznie
linie obrony tego oskarzonego.

W apelacgji obroncy oskarzonego G. S. (1) zakwestionowano takze ustalenia o uzyciu przemocy
wobec A. M. — znamionujqgce typ czynu okreslonego w art. 191 § 2 k.k. Zarzut ten nie zastuguje na
uwzglednienie.

Sad Okregowy w czesci dyspozytywnej wyroku opisal, ze przemoc wobec A. M. polegala na
przytrzymywaniu jej podczas umieszczania w samochodzie. W uzasadnieniu wyroku (str. 93)



szerzej opisano okolicznosci wsiadania do samochodu na przystanku w R., ktéore potwierdzajq
zaistnienie znamienia uzycia przemocy w rozumieniu art. 191 § 1 k.k.

W literaturze dominuje poglad, ze najtrafniejszq definicje przemocy w rozumieniu prawa
karnego przedstawil T. Hanausek, wedlug ktérego przemoca jest ,takie oddzialywanie srodkami
Sizycznymi, ktore uniemozliwiajge lub przelamujgc opor zmuszanego, ma albo nie dopuscié do
powstania lub wykonania jego decyzji woli, albo naciskajgc aktualnie wyrzqgdzang dolegliwoscia
najego procesy motywacyjne nastawié te decyzje w pozadanym kierunku” (T. Hanausek, Przemoc
Jjako forma dzialania przestepnego, Krakow 1966, s. 65).

Stosowanie przemocy polega na szeroko pojetej czynnosci fizycznej skierowanej przeciwko
pokrzywdzonemu, co ma go zniewoli¢ do poddania sie woli sprawcy i okreslonego zachowania
sie (dzialania, zaniechania lub znoszenia). Jak wskazuje prof. A. Zoll: ,,dla przyjecia realizacji
znamion przestepstwa z art. 191 § 1 lub 2 k.k. nie jest konieczne zastosowanie takiej sily,
ktora w ogoéle uniemozliwia drugiej osobie realizacje jej woli Nacisk musi byé jednak tak silny,
ze bedzie stanowil istotny czynnik mogacy, zdaniem obserwatora ograniczyé wolnosé wyboru
postepowania przez inng osobe” (A. Zoll (red.) Kodeks karny. Czesé szczegolna. Tom II, Komentarz
do art. 117-277 k.k., wyd. IV).

Przemoc definiuje sie tezjako takie oddziahjwanie srodkami fizycznymi, ktére przez oddzialywanie
na procesy motywacyjne ofiary, ma na celu ukierunkowanie jej decyzji w pozgdanym przez
sprawce kierunku lub przelamanie jej oporu bedacego przejawem decyzji woli przeciwnej
zamiarom sprawcy (vis compulsiva), albo tez wyeliminowanie z goéry mozliwosci podjecia takiej
decyzji woli, czy tez przejawienia bedqgcego jej efektem oporu (vis absoluta) (por. O. Gérniok (red.)
Kodeks karny. Komentarz, wyd. II, Lex Nexis 2006 r.).

Okolicznosci zabierania pokrzywdzonej z przystanku autobusowego w R. do samochodu przez
oskarzonych nie pozostawiajq watpliwosci, ze doszlo do uzycia wobec niej przemocy w rozumieniu
art. 191 § 1 lub 2 k.k. Poza sporem jest, ze A. M. mimo namowy przez oskarzonych G. S. (1) i S. K.
(1), nie wyrazala woli jazdy do W. w godzinach nocnych (ok. 21.00). Wyraznie sie wzbraniala. W
poblizu przystanku (...) w R. oczekiwal juz gotowy do odjazdu samochéd m-ki P. (...), kierowany
przez oskarzonego P. O.. Przypomnieé nalezy, ze byl to samochéd 2-drzwiowy. Aby zajqgc miejsce
na tylnej kanapie nalezalo otworzyé drzwi od strony pasazera i odchylié przednie siedzenie. W
kierunku samochodu prowadzil pokrzywdzong A. M. oskarzony G. S. (1), obejmujacjq ramieniem.
W poblizu znajdowat sie S. K. (1). Pokrzywdzona indagowana aby wsigsé do samochodu, po
stowach G. S. (1) ,,chodz przejedziesz sie”, nadal nie byla chetna. Oskarzony G. S. (1) przytrzymujac
Jja ramieniem doprowadzil jq do drzwi samochodu, ktore otworzyl wcezesniej S. K. (1). Nadto bylo
podniesione siedzenie przednie, umozliwiajgce zajecie miejsca na tylnej kanapie. Tamto miejsce za
kierowcq w efekcie pokrzywdzona zajela.

Zespol zastosowanych przez oskarzonych dzialan, w tym oddzialywania fizycznego w wykonaniu
oskarzonego G. S. (1), a w szczegolnosci przytrzymywanie jej przed otwartymi drzwiami
samochodu, w praktyce nie dawatl wyboru pokrzywdzonej. Byla bez szans w otoczeniu trzech
mezczyzn. Zostala zniewolona do poddania sie ich woli. Niejest wazne, ze nie zastosowano znacznej
sily fizycznej przy umieszczaniu kobiety w samochodzie, czy tez ze nie byla bita. Uzyto wobec niej
takie sily fizycznej przez przytrzymywanie za ramie przed otwartymi drzwiami samochodu, ze nie
miala juz wyboru. Stusznie podnosi Sad, ze juz w samochodzie po rozpoczeciu jazdy w kierunku W.
oskarzeniG. S. (1) i S. K. (1), kierowali wobec pokrzywdzonej i jej rodziny grozby uzycia przemocy.
Poczynienie tych ustalen bylo mozliwe przede wszystkim na podstawie wyjasnien oskarzonego
P. O., czesciowo oskarionego S. K. (1), bo zeznania samej pokrzywdzonej nie byly do konca
przekonywajqce w tym zakresie.



Twierdzenie obroncy oskarzonego G. S. (1) o niewypelnieniu przez oskarzonego znamienia
sprzemocy” okreslonego w art. 191 § 1 lub 2 k.k., jest w realiach niniejszej sprawy nie do
zaakceptowania, zaréowno w swietle dokonanych przez Sad ustalen faktycznych, jak wobec
wykladni tego pojecia funkcjonujqcej w nauce.

Odnoénie do zarzutu obrazy prawa materialnego art. 252 § 1 k.k. polegajacego na zastosowaniu tego przepisu zamiast
art. 189 § 1 k.k., stwierdzi¢ nalezy jego bezzasadno$¢.

Prawidlowo skarzqca dokonuje wykladni obu przepisow, z tym, ze nie czyni don wlasciwych
zalozen. Czyn okreslony w art. 252 § 1 k.k., podobnie jak przestepstwo stypizowane w art. 189 § 1
k.k., obejmuje swoim zakresem pozbawienie czlowieka wolnosci i w odniesieniu do obu przestepstw
pozbawienie wolnosci czlowieka jest czynnosciq sprawczq. Jednakze réznica miedzy dyspozycjami
obu tych przepiséw sprowadza sie do okreslenia celu, do ktorego sprawca zmierza. Celem
sprawcy przestepstwa okreslonego w art. 252 k.k. jest ,zmuszenie” do okreslonego zachowania sie
wskazanych w tym przepisie podmiotow, a dla bytu przestepstiva okreslonego w art. 189 k.k. cel ten
Jjest obojetny (tak np. wyrok Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z 22 sierpnia 2012 r., I AKa 245/12,
Lex nr 1258292; wyrok Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z 10 lipca 2014 r., II AKa 177/14, Lex nr
1493814; postanowienie Sqdu Najwyzszego z 27 stycznia 2016 r., V KK 252/15, Lex nr 1977947).

Blgd obrony powodujacy odmienng ocene prawnag zachowania sprawcow wynika z zalozenia, ze
scelem dzialania oskarzonych bylo zawiezienie pokrzywdzonej w nieznane jej miejsce w blizej
nieokreslonym celu tak, aby A. M. sama wydala sprawcom skradzione srodki, gdyz zakladali oni, ze
to onaje posiada” (str. 6 apelacji obronczyni oskarzonego S. K. (1)). Zdaniem obrony argumentacja
taka przemawia za tym, ze cel pozbawienia wolnosci pokrzywdzonej byl obojetny, co uzasadnia
przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 189 § 1 k.k., a nadto przypisania im przestepstiva zmuszania
celem zwrotu wierzytelnosci.

Taka koncepcgja jest nie do przyjecia. Oskarzeni pozbawili wolnosci A. M. wbrew jej woli i
przetrzymywali jg od 27 do 29 marca 2015 r. w _celu zmuszenia M. M. (1) do zwrotu pieniedzy
w kwocie 20.000 zlotych, wypowiadajac w tym czasie grozby opisane w wyroku. Wlasnie ten
konkretny cel dzialania sprawcéw determinuje ujecie w kwalifikacji prawnej art. 252 § 1 k.k. obok
art. 191 § 1 k.k. z zastosowaniem art. 11 § 2 k.k.

O tym, ze w sytuacji jaka miala miejsce w niniejszej sprawie zachodzi kumulatywny zbieg
przepisow wyzej wskazanych, wypowiadal sie juz Sqd Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z 19
wrzesnia 2013 r. w sprawie II AKa 270/13 Lex nr 1375923. Stanowisko tam wyrazone zachowuje
aktualnosé.

W sytuacji gdy sprawca stosuje przemoc wobec osoby lub grozbe bezprawna w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoSci
itakze w tym celu pozbawia te osobe wolnoéci i ja przetrzymuje, to podlega odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo
pozostajace w kumulatywnym zbiegu tj. z art. 252 § 1 k.k. i art. 191 § 2 k.k. Dzialaniem takim sprawca wyczerpuje
znamiona obu typow czyndéw, a jednocze$nie zastosowanie art. 11 § 2 k.k. odzwierciedla calg zawarto$¢ kryminalng
jego zlozonego zachowania.

Nie podzielil zarazem Sqd odwolawczy stanowiska Sqdu meriti o yjeciu w kwalifikacji prawnej
art. 12 k.k. Charakter przypisanego sprawcom przestepstwa sprawia, ze podkreslanie, ze dziatali
ze z gory powzietym zamiarem, oraz ze przetrzymywali pokrzywdzong przez trzy dni, jest zbedny.
Przetrzymywanie ofiary w celu wskazanym w ustawie przesqdza o pewnej trwalosci dzialania
przestepczego, co jest znamieniem przestepstwa z art. 252 § 1 k.k.



Zarzuty zawarte w pkt 2, 3, 4 apelacji obronczyni oskarzonego S. K. (1) sq w znacznej mierze
zasadne i dotyczq tez pozostalych oskarzonych. O ile znajdujqce sie na k. 7 akt Zbior A, t. I,
zaswiadczenie lekarskie nazwane opiniq wstepna, wskazuje na rodzaj obrazen ciala stwierdzonych
u A. M. przez bieglego lekarza medycyny saqdowej W. D. (2), to w tym zakresie ma wartosé
dowodowa, zwlaszcza ze nie zachodzi watpliwosé co do statusu lekarza badajgcego pokrzywdzong.
Wymaganie, by zostala sporzadzona opinia sgdowo-lekarska o cechach okreslonych w art. 200
k.p.k. jest wygorowane i zbedne w realiach tej sprawy. Istotne jest to, ze z akt sprawy nie wynika,
aby ktorykolwiek z oskarzonych spowodowat u A. M. obrazenia w postaci otarcia naskérka nosa,
a zatem nie mozna nimi zadnego z oskarzonych obarczyé.

Jezeli zas chodzi o otarcie naskorka w zakresie nadgarstka lewego reki A. M., to przyczyna ich
powstania wynika z wyjasnien oskarzonego G. S. (1) jak i z zeznan pokrzywdzonej. Tenze oskarzony
w obawie przed ucieczkq pokrzywdzonej, w nocy powiagzal si¢e z niqg kablem telefonicznym. Nie
ma zatem podstaw by przypisa¢ mu umyslne uszkodzenie ciala pokrzywdzonej w zamiarze
bezposrednim lub ewentualnym. Zdaniem Sagdu odwolawczego zasady logiki i doswiadczenia
Zyciowego nie pozwalajg na uznanie, iz opisany wyzej uszczerbek na zdrowiu w postaci otarcia
naskorka nadgarstka spowodowal oskarzony G. S. (1) nieumyslnie (bo innych oskarzonych to
zupelnie nie dotyczy).

Wedle art. 9 § 2 k.k. czyn zabroniony popelniony jest nieumy$lnie, jezeli sprawca nie majac zamiaru jego popekienia,
popelnia go jednak na skutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo, ze mozliwoéc
popekienia tego czynu przewidywal albo mégl przewidzieé.

Zdaniem Sqdu odwolawczego oskarzony G. S. (1) zabezpieczajgc sie przed mozliwg ucieczkq
pokrzywdzonej w nocy, podczas jego snu spiql sie kablem za reke z pokrzywdzong, w ogodle nie
podjal procesu myslowego na temat jakichkolwiek skutkow tego dzialania, totez nie ma mowy o
przewidywaniu nastepstw, czy tez braku zgody na nie.

W tej sytuacji z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu G. S. (1), jak i pozostalym
oskarzonym, ktorzy nie mieli w wynajetym mieszkaniu zadnej stycznosci z pokrzywdzong,
wyeliminowano przepis art. 157 § 2 k.k.

Jednoczesnie stanowi to o podzieleniu zarzutéw obronczyni oskarzonego S. K. (1) zawartych w pkt
314 apelacji. Powyzsze nie przeklada sie na usuniecie z podstawy prawnej skazania i opisu czynu
art. 64 § 1 k.k. i dzialania oskarzonego S. K. (1) w warunkach powrotu do przestepstwa. Jak wynika
z tresci wyroku S. K. (1) byl uprzednio skazany wyrokiem Sqdu Rejonowego w Tczewie, sygn.. akt:
ITK 217/08 za czyn z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, ktorej wykonanie zarzqdzono
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia z dnia 22 lutego 2013 r. i ktéra to
kare pozbawienia wolnosci odbyl w okresie od 21 kwietnia 2014 r. do 21 lutego 2015 r.

Skoro aktualne skazanie oskarzonego dotyczy przestepstwa z art. 252 § 1 k.k. i art. 191 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k., przyjaé nalezy, iz oskarzony popelnil przestepstwwvo podobne do przestepstwa
za ktoére byl skazany. To obliguje do przyjecia, iz dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa
okreslonego w art. 64 § 1 k.k.

Przepis art. 115 § 3 k.k. zawiera definicje przestepstwa podobnego. Wedle tej definicji przestepstwami podobnymi sg
przestepstwa nalezace do tego samego rodzaju; przestepstwa z zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia albo
przestepstwa popelnione w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uwaza sie za przestepstwa podobne.



Wecezesniejsze skazanie oskarzonego S. K. (1) za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. sprawia, ze w
odniesieniu do czynow przypisanych mu w niniejszym wyroku tj. z art. 252 § 1 k.k. 1191 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. zasadne jest przyjecie dzialania w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. Wynika
to z faktu popelnienia obu przestepstw z zastosowaniem przemocy, ktore ustawodawca uznaje za
przestepstwa podobne.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy prawa materialnego art. 63 § 1 k.k. zawarty w apelacji obronczyni
oskarzonego S. K. (1). Przepis art. 63 § 1 k.k. stanowi o zaliczeniu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie. Nie mial on zastosowania wobec oskarzonego S. K. (1).
Jak podnosi sie w apelacji, oskarzony w trakcie stosowania tymczasowego aresztowania w toku postepowania
przygotowawczego odbywal kare pozbawienia wolno$ci wprowadzong do wykonania w innej sprawie.

Ta sytuacja oznacza, ze w sprawie niniejszej nie moze byé mowy o zaliczeniu tego okresu na poczet
kary orzeczonej w tej sprawie. Ten sam okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci osoby nie moze
byé zaliczany w dwoch réznych sprawach. Pierwszenstwo ma wykonanie kary i ta byla wobec
oskarzonego wprowadzona do wykonania.

Orzecznictwo w tej materii jest jednoznaczne i utrwalone.

W uzasadnieniu apelacji pojawia sie kwestia zlozenia wyjasnien przez oskarzonego w trybie art. 60 § 3 k.k. Skarzaca
nie precyzuje i nie omawia podstaw zastosowania wobec oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 § 3
k.k. Stwierdzi¢ nalezy, Ze nie rozstrzyga o tym przyznanie sprawcy.

Warunkiem zastosowania rat. 60 § 3 k.k. jest ujawnienie przez sprawce wszystkich znanych mu
istotnych okolicznosci popelnienia przestepstwa. Przez okolicznosci ,,istotne” rozumie sie nie tylko
stanowiqce ustawowe znamiona przestepstwa, ale réowniez sposob dzialania oraz osoby, ktore
braly w nim udzial. Do takich istotnych okolicznosci nalezy réowniez rola, jakq sam oskarzony
odegral w popelnieniu przestepstwa (por. wyrok Sqdu Apelacyjnego w Bialymstoku, I AKa 199/14,
Lex nr 1630500).

Oskarzony S. K. (1) tych wszystkich warunkéow nie spetnil. W szczegélnosci unikal pelnej
relacji na temat zdarzenia zwiqgzanego z przywiezieniem pokrzywdzonej do W., okolicznosci jej
umieszczenia w samochodzie i zachowania oskarzonych w trakcie jazdy, jak tez jego roli podczas
przetrzymywania pokrzywdzonej w wynajetym lokalu mieszkalnym we W.. Ma tego swiadomosé
obrona, skoro de facto zarzutu obrazy prawa materialnego art. 60 § 3 k.k. nie formultuje, bo
oskarzony nie kwalifikuje sie do zastosowania wobec niego instytucji okreslonej w omawianym
przepisie.

Odnosnie do apelacji prokuratora i obronczyni oskarzonego P. O..

Zadna z tych apelacji w zakresie dotyczacym odpowiedzialno$ci karnej tego oskarzonego nie zyskala akceptacji Sadu
odwolawczego.

Analiza materialu dowodowego zebranego w sprawie, nie daje podstaw do uznania oskarzonego P. O. za wspolsprawce
(jak twierdzi oskarzyciel publiczny), a jedynie mozna mu przypisa¢ pomocnictwo (ktére kwestionuje obrona).
Poczynione w tym zakresie ustalenia przez Sad Okregowy jak i ocena prawna sa prawidlowe.

Przytoczone w apelacji przez Prokuratora judykaty niewgtpliwie stanowiaq wykladnie pojecia
wspolsprawstwa i pomocnictwa i1 swiadczq o akceptacji materialno-obiektywnej teorii
wspolsprawstwa. Okolicznosciq determinujgca przyjecie wspolsprawstwa w odniesieniu do
oskarzonego P. O. ma byé istotnos¢ roli jakq spelnil w przestepczym przedsiewzieciu.
Zdaniem skarzagcego bez udzialu oskarzonego P. O. pozostali oskarzeni zostaliby pozbawieni



$rodka transportu, przy uzyciu ktérego uprowadzili zakladniczke. Przyjecie wspoldzialania
ma potwierdzaé to, ze P. O. nie przeciwdzialal postepowaniu wspoéloskarzonych. Skroétowo
przedstawiona argumentacja nie jest wystarczajgca, albowiem nie uwzglednia wszystkich
okolicznosci sprawy, ktore majq znaczenie dla przyjecia konstrukcji wspolsprawstwa,
definiowanej w literaturze jednoznacznie.

Istotqg wspolsprawstwa — réowniez z punktu widzenia utrwalonej juz linii orzecznictwa Sqdu
Najwyzszego — jest zatem oparte na porozumieniu wspoélne dzialanie co najmniej dwoéch
0s0b, z ktorych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich przedmiotowych
znamion czynu przestepnego. Obiektywnym elementem wspolsprawstwa jest nie tylko wspolna
(w sensie przedmiotowym) realizacja znamion okreslonej w odpowiednim przepisie tzw.
czynnosci czasownikowej lecz takze taka sytuacja, ktora charakteryzuje sie tym, ze czyn jednego
wspolsprawcy stanowi dopelnienie czynu drugiego wspolsprawcy, albo popelnione przestepstivo
Jjest wynikiem czynnos$ci przedsiewzietych przez wspolsprawcow w ramach dokonanego przez nich
podziatu rol w przestepnej akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem warunkiem
niezbednymwspolsprawstwajest porozumienie oznaczajgce nie tylko wzajemne uzgodnienie przez
wszystkich wspolsprawcow woli popelnienia przestepstwa, lecz takze swiadome wspoéldzialanie
co nagmniej dwéch os6b w akceji przestepnej. Porozumienie to jest czynnikiem podmiotowym,
ktory lagczy w jednag calos$é wzajemnie dopelniajqgce sie przestepne dzialania kilku oso6b, co w
konsekwencji pozwala przypisac kazdej z nich réwniez i te czynnosé sprawca, ktorqg przedsiewziela
inna osoba wspoéldzialajgca swiadomie w popelnieniu przestepstwa (zob. wyrok SN z 24 maja 1976
r., Rw 189/76, OSNKW 1976, z. 9, poz. 117).

»Z istoty porozumienia wynika koniecznosé istnienia miedzy umawiajgcymi sie sprawcami
wzajemnej subiektywnej wiezi sprowadzajqgcej sie do tego, ze kazdy z uczestnikéw porozumienia
musi mie¢ Swiadomosé tego, ze umawia sie z innq osoba do wspolnego przedsiewziecia okreslonych
dzialan oraz wole wspoélnego ich wypetnienia (...) po stronie kazdego ze wspolsprawcow konieczne
Jjest przesadzenie, ze dzialal on z wolq sprawcza, traktujac calos$é zdarzenia realizowanego przez
wszystkich wspoldzialajgcych jako wlasne dzielo (animus auctoris)” (por. P. Kardas, Teoretyczne
podstawy odpowiedzialnosci karnej za przestepcze wspoldzialanie, Zakamycze 2001, s. 478-479).

Taka wola sprawcza u oskarzonego P. O. nie wystepowala. Wczesniej nie znal pozostalych
sprawcow. Zostal poproszony o pomoc w przywiezieniu dziewczyny z jakiejs miejscowosci
podwroclawskiej do W.. Nikt nie uzgadnial z nim planéw przestepczego przedsiewziecia.
Oskarzony P. O. w trakcie jazdy zaczqgl sie orientowaé o co chodzi. We wsi R. skad zostala zabrana
pokrzywdzona doskonale zdawal sobie sprawe, ze chodzi o zmuszenie jej do zwrotu wierzytelnosci,
ze bedzie przetrzymywana we W.. Slyszal rozmowy miedzy oskarzonymi, a pokrzywdzonag, nie
podjal zadnych dzialan by ulatwié¢ ucieczke pokrzywdzonej. Jego celem bylo wywiqzaé sie z
zadania przewiezienia os6b do W.. Jednakze nie utozsamial sie z dzialaniami oskarzonych G. S. (1)
i8. K. (1), przy ktorych byt obecny. Nie traktowatl ich dzialan jako wlasne, zatem nie dzialal cum
animo auctoris i nie mozna go uznaé za wspolsprawce w rozumieniu art. 18 § 1 k.k.

Bardzo trafnie Sqd Okregowy eliminujqc oskarzonego P. O. z grona wspélsprawcéow odwolal sie do
braku porozumienia z pozostalymi oskarzonymi, co jest warunkiem sine qua non wspoélsprawstwa.

Prawidlowe jest zatem przyjecie konstrukcji pomocnictwa (art. 18 § 3 k.k.). Od strony
przedmiotowej pomocnikiem jest ten, kto osobiscie nie realizuje znamion danego przestepstwa
lecz jedynie ulatwia jego popelnienie w stadium poprzedzajgcym jego popelnienie. Od strony
podmiotowej pomocnikiem jest ten kto ulatwia innej osobie popelnienie przestepstwa, uwazajqc je
za cudze przestepstwo.



Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniami zawartymi w apelacji obroniczyni oskarzonego P. O., ze byl jedynie
przypadkowym uczestnikiem zdarzen, ze nie dzialal w zamiarze aby pozostali oskarzeni popelnili czyn zabroniony.

Juz lektura wyjasnien oskarzonego zlozonych na k. 214-223, t. II, zbiéor A), nie pozostawia
watpliwosci, ze oskarzony posiadl pelng wiedze w jakim celujadq do R.. Widzial, ze pokrzywdzona
nie wyraza zgody na wejscie do samochodu i jazde do W.. To on opisal okolicznosci
wprowadzenia A. M. do samochodu, to on slyszal grozby wyrazane przez oskarzonych pod
adresem pokrzywdzonej, ustyszal, ze bedzie zawieziona do jakiegos mieszkania, do ktorego klucze
organizowal w trakcie jazdy oskariony G. S. (1). To oskarzony P. O. nie chcial wypusci¢ z
samochodu pokrzywdzonej na postoju. Chociaz nie traktowal czynu jako wlasny, to sprzyjal
sprawcom i wiedzial ze jego zadaniem zgodnie z umowag jest dowiezienie A. M. do W. pod wskazany
adres. Doskonale tez poznal cel podrézy.

Niewatpliwie umyslnie ulatwil pozostalym oskarzonym popelnienie przestepstwa opisanego w wyroku. Nie ekskulpuje
go to, ze bal sie oskarzonych. Juz w trakcie jazdy do R. mial pelng §wiadomo$c celu podrézy i mimo to swoje zadanie
spehil, czym ulatwil sprawcom popeienie przestepstwa. Sytuowanie go w roli przypadkowego uczestnika zdarzen
jest nieuprawnione i nie przystaje do ujawnionego w sprawie materialtu dowodowego, w tym wyjasnien samego
oskarzonego P. O.. Tym samym wniosek o uniewinnienie oskarzonego nie maog} zostac zaaprobowany.

Odnosnie do wniosku Prokuratora w zakresie orzeczenia na zasadzie art. 44 § 2 k.k. przepadku na
rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci samochodu osobowego m-ki (...) (...) nr rej.
(...) stanowiqgcego wlasnosé oskarzonego P. 0., Sad odwolawczy stwierdzil jego niezasadnosé.

Celem przepadku przedmiotow, ktéore sluzyly lub byly przeznaczone do popelienia przestepstwa, jest
uniemozliwienie sprawcy dokonania przestepstwa tymi samymi narzedziami. Trafnie sie przyjmuje, Ze intencja
ustawodawcy jest dazenie do pozbawienia sprawcy mozliwoséci popelienia przestepstwa za pomoca tych samych
narzedzi, gdy ich cechy wskazuja na przystosowanie do popekliania innych przestepstw, jak i wtedy gdy uzyte
narzedzia do popeliania przestepstw stuzg zgodnie z ich przeznaczeniem innym celom.

In concreto do popelnienia przestepstwa poshizyl samochéd nalezqgcy do oskarzonego P. O.. Nie
ulega watpliwosci, ze czyn oskarzonego (popelniony w postaci pomocnictwa) byl incydentem w
zyciu oskarzonego. Nie ma zadnych przesltanek do wnioskowania, ze w przysztosci moglby postqpié
podobnie. Orzeczenie przepadku w tej konkretnej sytuacji byloby niecelowe, niewspoétmierne do
stopnia winy oskarzonego P. O. i w efekcie stanowiloby nadmiernqg dolegliwos$é nieuzasadnionq
okolicznosciami sprawy.

Co do apelacji oskarzyciela publicznego w czesci dotyczqcej kar wymierzonych oskarzonym
G. S. (1) i8S K (1), Sad odwolawczy podzielil jedynie stanowisko o blednosci zastosowania
wobec oskarzonych dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary. W tym zakresie
orzeczenie bylo razqco niewspolmierne, albowiem nie bylo wystarczajgce dla osiggniecia celéow
kary, a w szczegolnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa — czego wymagatl przepis art. 69
§1d.k.k.

Zagdanie za$ wymierzenia oskarzonym kary po 8 lat pozbawienia wolnosci jest oczywiscie
bezzasadne i nie przystaje do realiéw niniejszej sprawy. Nie bez znaczenia jest to, ze Sad
pierwszej instancji jak i Sqd odwolawczy nie podzielil koncepcji Prokuratora co do oceny prawnej
zachowania oskarzonych w zakresie i z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. Odrzucenie wersji o
ustlowaniu wymuszenia rozbdjniczego ma znaczenie dla celu dzialania oskarzonych (o czym byla
mowa wyzej). Nie bylo to dzialanie podjete wylgcznie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
tylko w celu zwrotu wierzytelnosci, co skutkowalo ujeciem w kwalifikacji prawnej art. 191 § 2 k.k.
Motyw popelnienia przestepstwa niewqgtpliwie rzutuje na orzeczenie o karze.



Sad meriti nie stracil z pola widzenia, ze czyn oskarzonych kwalifikowany m.in. z art. 252 § 1 k.k.
Jjest zbrodniq. Przestepstwo wziecia zakladnika niewatpliwie jest typem czynu o znacznym stopniu
spolecznej szkodliwosci. Kazdorazowo oproécz wyczerpania formalnie jego znamion, nalezy o jego
wadze i poziomie spolecznej szkodliwosci rozstrzygaé na podstawie konkretnych okolicznosci jego
popelnienia. Bardzo wnikliwie omoéwil te okolicznosci Sad Okregowy, co sprawilo, ze zastosowal
nadzwyczajne zlagodzenie kary na podstawie art. 60 § 2 k.k.

Sad Apelacyjny w pelni te ocene podzielil. Oskarzony G. S. (1) przez pewien czas pozostawal w
Jaktycznym zwiqzku z pokrzywdzonq. Mial pelne podstawy do przypuszczenia, ze miala swaoj udzial
w zaborze pieniedzy z mieszkania jego rodzicéow. Dokonujgc porwania pokrzywdzonej nie stosowat
wobec niej przemoznej sily, nie wyrzaqdzil jej krzywdy fizycznej. To samo dotyczy oskarzonego S.
K. (1). Oskarzeni byli zdeterminowani jedynie w zakresie zwrotu wierzytelnosci. Oczywiscie, ze
pokrzywdzona byla w stresie, o czym pisze sie w apelacji. Miala jednak swiadomosé, ze chodzi o
pieniqgdze ktore zginely z domu rodziny S., a oskarzony G. S. (1) byl dla niej kiedys$ osobq bliskq.
Musiala wiedzieé, ze nie jest zdolny do wyrzaqdzenia jej krzywdy fizycznej.

Okolicznosci przedmiotowej sprawy rozwazone rzetelnie przez Saqd Okregowy potwierdzajaq
stusznosé oceny, ze in concreto zachodzi szczegoélnie uzasadniony wypadek, kiedy nawet najnizsza
kara przewidziana za przestepstwo (tu: 3 lata) bylaby niewspolmiernie surowa. W efekcie
zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 § 2 k.k. jest ze wszechmiar uzasadnione.

Roéwne potraktowanie obu sprawcow podyktowane jest tym, ze oskarzony G. S. (1) byl
pomyslodawcqg czynu, odzyskanie wierzytelnosci dotyczylo jego rodziny. To on przekonal do
dzialania przestepczego oskarzonego S. K. (1). Ten ostatni oskarzony, ktorego stopien zawinienia
Jest nizszy, odpowiada w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k.

Zqdanie zawarte w apelacji dotyczace orzeczenia grzywien, zwiqzane bylo z ujeciem w kwalifikacji
prawnej art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., co nie zyskalo akceptacji Sqdu odwolawczego, o czym
byla mowa wyzej.

Odnosnie do apelacji obronczyni oskarzonego S. K. (1) w zakresie podstawy prawnej orzeczenia
o kosztach nieoplaconej obrony z urzedu (pkt VIII wyrokuw), przyznaé nalezy, ze Sad Okregowy
powolal niewlasciwy akt prawny stanowiqcy podstawe orzeczenia. Rzeczywiscie nalezalo orzekaé
na podstawie rozporzqgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. Wskazany
w apelacji przepis § 17 ust. 2 pkt 5 dotyczy wysokosci stawek maksymalnych (tu: 1.200 z1).

W mysl § 4 ust. 1 w/w rozporzadzenia oplate ustala sie w wysokoSci co najmniej Y2 oplaty maksymalnej. OkreSlenie
jej wysokos$ci na 600 zl nie narusza prawa. Ustalenie oplaty w wysoko$ci maksymalnej nastepuje z uwzglednieniem
warunkow okreslonych w § 4 ust. 2 cyt. rozporzadzenia, a takie nie wystapity.

Wobec tych okolicznoSci wynagrodzenie przyznane adwokatowi za obrone z urzedu mieSci sie w stawkach
rozporzadzenia, ktore nalezalo zastosowaé. Na marginesie wskazaé nalezy, ze zadanie apelacji wobec obciazenia
oskarzonego kosztami procesu jest dzialaniem na jego niekorzys$¢.

Z podniesionych wyzej przyczyn orzeczono jak w czedci dyspozytywne;j.

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego S. K. (1) w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie
art. 29 ust. 2 ustawy — Prawo o adwokaturze w zw. z § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu.



O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k., art. 634
k.p.k. w zw. z art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych.
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