Sygnatura akt IT AKa 363/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2023 r.

5.8qd Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Jarostaw Mazurek

Sedziowie: SA Maciej Skorniak (spr.)

SA Janusz Godzwon

Protokolant: Daria Machnik

7.przy udziale Bartosza Pawletty prokuratora Prokuratury (...) we W.
8.po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2023r.

9.sprawy W. K. (1)

10.0skarzonego o czyny z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 284 § 2
k.k. w zw. z art. 12 k.k.

11.1A. H. (1)
12.0skarzonej o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

13.na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, obronce oskarzonych i petlnomocnikéw
oskarzyciela posiltkowego

14.0d wyroku Sqgdu Okregowego we Wroclawiu
15.z dnia 29 kwietnia 2021r., sygn. akt II1 K 94/20
I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego W. K. (1) w ten sposob, ze:

1) w pkt I czesci dyspozytywnej przyjmuyje, iz oskarzony przywlaszczyl powierzone mu pieniqdze
w kwocie 83.766,50 zlotych;

2) w pkt II czesci dyspozytywnej przyjmuje, ze oskarzony dokonal przywlaszczenia takze folii o
wartosci 16.351,01 zI nabytej przez (...) od (...) sp. z 0.0. w O. objetej fakturq VAT (...) z 11 stycznia
2012 roku, lgczna wartosé przywlaszczonych przedmiotéw wyniosla 19.315,92 z1, a taczna wartosé
przywlaszczonego przez oskarzonego mienia na szkode (...) wyniosta 124.040,02 zL;

3) w pkt VI czesci dyspozytywnej orzeczony obowiqzek naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego J. M. (1) podwyzisza do kwoty 112.958,76 zlotych;

II. zaskarzony wyrok wobec A. H. (1) oraz w pozostalej czesci wobec oskarzonego W. K. (1)
utrzymuje w mocy;



UZ

III. zasqdza od oskarzyciela positkowego J. M. (1) na rzecz A. H. (1) 1.200 zlotych tytultem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawceczym;

IV. zasqdza od oskarzonego J. K. na rzecz oskarzyciela positkowego J. M. (1) 1.200 zlotych tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

V. zasaqdza od oskarzyciela positkowego J. M. (1) i oskarzonego W. K. (1) na rzecz Skarbu
Panstwa po 6,66 zlotych tytulem wydatkéw postepowania odwolawczego, w pozostaje czesci
zwigzanej z udzialem w sprawie prokuratora, wydatkami postepowania odwolawczego obciqza
Skarb Panstwa oraz wymierza oplaty za II instancje i tak:

- oskarzycielowi positkowemu J. M. (1) 200 zlotych;

- oskarzonemu W. K. (1) 2.300 zlotych.

ASADNIENIE
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Zalacznik  dolacza | 4
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego we

Wroclawiu z dnia 29
kwietnia 2021 roku,
w sprawie sygn. akt
III K 94/20

1.2, Podmiot
wnoszqcy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w




sprawie o wydanie
wyroku lacznego

oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca

oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

w calosci

na korzy$c

co do winy

na niekorzy$é

w czescl

co do kary

co do srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.
Podniesione
zarzuty




Zaznaczy¢
wskazane

zarzuty
przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miec
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
mogt on  miet
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki




lub
zastosowania

nieslusznego
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie zmiana

2. USTALENIE

FAKTOW w

ZWIAZKU Z

DOWODAMI

PRZEPROWADZONYMI

PRZEZ SAD

ODWOLAWCZY

2.1. Ustalenie

Jaktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1. W.K. (1) Oskarzony byl | Dane o karalnoSci 682
karany  wyrokiem
Sadu  Rejonowego
dla Wroctawia -

Srébdmiescia z dnia
5.08.2021 r.,, W
sprawie sygn. akt
V K 649/21, za
przestepstwo z art.




226 § 1 kk. na kare
grzywny.

2. A.H. (1) Oskarzona nie byla | Dane o karalnoSci 683
karana.

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.2, Ocena

dowodéw

2.2.1. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu Dowdd Zwiezle o powodach

zpkt 2.1.1 uznania dowodu

1. dane o karalnoéci Dokument o
charakterze
informacji
urzedowe;j.

2 dane o karalnoéci jw.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktow

(dowody, ktore

sad wznal za

niewiarygodne

oraz niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktéow)




Lp. faktu Dowod Zwiezle o powodach
z pkt 2.1. nieuwzglednienia
albo 2.1.2 dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW I
WNIOSKOW
Lp. Zarzut
Apelacje od | zasadny
wyroku na
korzyéé czesSciowo zasadny
oskarzonych .
) niezasadny
zlozyl obronca
adw. M. H.

zaskarzajac wyrok w
calo$ci  zarzucajac,
ze:

- postepowanie
karne wobec
oskarzonego o czyn
opisany
wskazanych
punktach
prawomocnie

we
zostalo

zakonczone
postanowieniem
Sadu
dla
Fabrycznej z dnia

Rejonowego
Wroclawia -

26 czerwca 2013
r. (sygn. akt
I Kp 1032/13)
i postanowieniem
Sadu  Okregowego
we Wroctawiu III
Wydzial Karny z

dnia 8 sierpnia 2016
roku (sygn. akt IIT K
107/16 —J. M. (1) nie




jest uprawnionym

oskarzycielem.
Ewentualnie w
wypadku
nieuchylenia wyroku

z przyczyn, o ktorych
stanowi przepis art.
439 k.p.k., zarzucil
na postawie art. 438
pkt1,1a,3i4k.pk.:

1) obraze przepisow
art. 7 kpk i
arat. 410 kpk
wskutek dowolnego
zawierzenia
dowodow
nieprzekonujacym,
to jest zeznaniom
J M. (1) i
wydrukom oraz
odrecznym odpisom
wiadomoSci
tekstowych SMS,
oraz nieuznania
wyjasnien W. K.
(1) za wiarygodne,
chociaz dowody
zeznania
pokrzywdzonego
byly
chwiekomsekwentne,
nieprecyzyjne i
sprzeczne
wewnetrznie ,a
wyjaénienia W. K.
(1) logiczne i
konsekwentne oraz
zgodne zZ
wyjasnieniami  A.
H. (1) i innych
Swiadkéw oraz z
trescia dowodow
Z dokumentow,
w szczego6lnosci
bankowych,
ksiegowych i
pelnomocnictwa, a
obraza ta miala




wplyw na bledne

ustalenie treSci
umowy, przebiegu
wspoOlpracy i

rozliczen pomiedzy
W.K.(1)iJ.M. (1), a
tym samym na tres¢
wyroku.

2) obraze przepisow
art. 7iart. 410 k.p.k,,
wskutek dowolnego

uksztaltowania
przez Sad swego
przekonania o
zaistnieniu  dwoch
czynéw,
przypisanych
oskarzonemu w
wyroku,  pomimo
nierozwazenia

okolicznos$ci, ktore
mialyby zdecydowaé

o rozdzieleniu
nastawienia
psychicznego
oskarzonego do
obydwu tych

czynéw, to jest
na uksztaltowanie
jego odrebnych
zamiaréw, podczas

gdy zebranych
dowodow, w
szczegolnosci
zeznan
pokrzywdzonego i A.
H. (1), wyjasnien
oskarzonego i
dokumentacji
bankowej i
pelnomocnictwa

wynika, ze od
poczatku

wspolpracy  stron
oskarzony  uwazal
przedsiebiorstwo za
wlasne i z takim
z gory powzietym
zamiarem




nastawieniem od
lutego 2009 .
do marca 2012 .
dokonywal
rozporzadzen
wszystkimi
skladnikami
majatku.

3) obraze przepisu
art. 7 k.p.k. wskutek
dowolnego zaufania
dowodom w postaci
wydrukéw i odpisow
odrecznych
(rzekomych)
wiadomoSci
tekstowych  (SMS)
dostarczonych przez
J. M. (1) do akt,
poniewaz
dokumenty te nie
dowodzg ani tego, ze

wiadomosci
tekstowe SMS,
majace postaé
elektroniczna,

zostaly w  ogole
przestane pomiedzy
numerami (...) W. K.
(1) iJ. M. (1), ani
tego, jaka byla ich
tre$¢, spostrzezenia
policjanta podczas
okazania  aparatu
telefonicznego przez
J. M. (1) nie
zawierajg numeru
(...), podczas gdy
W. K. (1) zaprzeczyt
przestaniu i tresci
tych wiadomoéci a
J. M. (1) odmoéwit
prokuratorowi
wydania aparatu
telefonicznego
celem ogledzin, za$
Srodkiem
dowodowym
zdatnym do




wykazania nadawcy
i odbiorcy oraz
treéci SMS moga
by¢ wykaz (biling)
polaczen oraz zapis
treéci komunikatow
w postaci
elektronicznej  od
operatora

telekomunikacyjnego
lub ogledziny
pamieci aparatu

telefonicznego J.
M. (1), ktérych
to dowodow nie
przeprowadzono, a
obraza ta mogla
mie¢ wplyw na
tre$¢ wyroku, skoro
wydruki staly sie
podstawa do
ustalenia, ze J. M. (1)
przekazal W. K. (1)
Srodki pieniezne na
rozwiniecie

dzialalnoSci

gospodarczej.

4) obraze przepisow
artt 366 § 1
k.p.k. i art. 170 §
1 k.p.k., polegajaca
na bezzasadnym
oddaleniu wnioskow
dowodowych

obroncy o zazadanie
od J. M. (1) aparatu
telefonicznego w
celu poddania go
ogledzinom lub

badaniu przez
bieglego z zakresu
informatyki i

telekomunikacji dla
ujawnienia  tresci

elektronicznych
wiadomosSci
tekstowych  (SMS)
odebranych z

numeru (..




uzywanego przez W.
K. (1), podczas
gdy dowody te
byly przydatne do
stwierdzenia treSci
wiadomoSci  SMS,

mialy istotne
znaczenie dla
ustalenia tresci

umowy i rozliczen
pomiedzy W. K
W i1 J. M. ()
i zmierzaly do
wykazania
przeciwienstwa tego,
co zostalo uznane za
udowodnione, czyli
tego, ze W. K
(1) nie przestal J.
M. (1) wiadomosci
elektronicznych o
tresci
odpowiadajacej
wydrukom i
odpisom odrecznym
dostarczonym przez
J. M. (1) i podanym
przez  niego @ w
zeznaniach.

5) obraze przepisow
artt 366 § 1
k.p.k. i art. 170 §
1 k.p.k. polegajaca
na bezzasadnym
oddaleniu wniosku
dowodowego

obroncy 0
dopuszczenie

dowodu z opinii
biegtego z zakresu
rachunkowos$ci dla
ustalenia przychodu
i dochodu w
czasie  wspolpracy
oskarzonego i
pokrzywdzonego, a
\ konsekwencji
nieustalenie

warto$ci  dochodu,




ktory powinien
podlegaé, dowolne
ustalenie zysku,
podczas gdy dowod
ten zmierzal do
stwierdzenia faktu
istotnego, to jest
obliczenia dochodu,
ktory mialby
podlegaé
podzialowi, a ten
mozna, zwlaszcza
rozliczeniach
wspolnikow
cywilnych, ustali¢ na
podstawie ewidencji
ksiegowej ( (...)),
a nie mozna go
ustali¢ na podstawie
przeplywow na
rachunkach
bankowych.

6) obraze przepisu
art. 410 kpk i
artt 389 § 1
k.p.k., polegajaca
na niedozwolonym
wykorzystaniu
protokolu
konfrontacji
pomiedzy J. M.
(1 i W. K (1),
przestuchanym  w
charakterze
$wiadka, a obraz ta
mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ wyroku,
skoro dowdd ten
stal sie podstawa
do ustalenia treSci
wiadomosci ~ SMS
oraz treSci umowy
i rozliczen miedzy
stronami.

7) obraze przepisow
art. 6 k.p.k., art
7 kpk., art. 410
kpk. i art. 175




§ 1 k.p.k., wskutek
uksztaltowania
swego przekonania
0 niewiarygodnoSci
wyjasnien
oskarzonego W. K.
(1) na tej podstawie,
ze odmowit
odpowiedzi na
pytania,
wywiedzenie z prawa
oskarzonego do
odmowy odpowiedzi
na pytania bez
podania powodow
niekorzystnych dla
niego skutkéw, a
obraza ta mogla
mie¢ wplyw na
tre$¢ wyroku, skoro
ustalenia faktyczne
w zakresie powodow
firmowania
dzialalnoSci
oskarzonego przez
J. M. (1) zostaly
poczynione zZ
naruszeniem prawa
do obrony.

8) obraze przepisu
art. 170 § 1
k.p.k., polegajaca na
odmowie zazadania
od J. M. (1)
wydania aparatu
telefonicznego oraz

zazadania od
operatora
telekomunikacyjnego

billingéw polaczen
SMS wykonywanych
na iz numeréow (...)
J. M. (1) iW.K. ().

9) obraze
przepisu art. 7
k.p.k,, polegajaca
na dowolnej ocenie
odmowy przez J.




M. (1) wydania
prokuratorowi
aparatu
telefonicznego A
celu weryfikacji
(potwierdzenia)
przestania i tresci
wiadomoSci
tekstowych
odebranych
rzekomo od W. K.
(1), ktéra mogla miec
wplyw na uznanie
zeznan J. M. (1) za
wiarygodne.

10) obraze
przepiséw art. 413 §
1 pkt 4 i 5 kp.k
w zw. z art. 14
§ 1 k.p.k., wskutek
nierozstrzygniecia w
wyroku o calosci
skargi oskarzyciela

positkowego,
albowiem czyn
zarzucony w punkcie

I aktu oskarzenia ma
inny, wezszy opis
niz przytoczony w
komparycji wyroku,
a obraza ta mogla
mie¢ wplyw na
tresé orzeczenia,
poniewaz sad nie
dostrzegl, ze
postepowanie karne
o ten sam czyn
oskarzonego W. K.

(1) zostalo uprzednio
prawomocnie
umorzone.

11) blad w
ustaleniach

faktycznych, ktory
mogt mie¢ wplyw
na tre$¢ wyroku,
polegajacy na
przyjeciu, ze W.




K. (1) zrealizowal
swoim zachowanie
znamiona dwoch
wystepkow z art. 284
§ 2 k.k., podczas gdy
nieuprawnionym byt
wniosek, ze W.
K. (1) nie mial

uprawnienia do
rozporzadzania
przychodami zZ
dzialalnoSci
gospodarczej
wykonywanej przez
niego samego

osobiScie na cele
osobiste i rodzinne
oraz ze rzeczy nabyte
za Srodki pieniezne
pochodzace zZ
dochodéw z jego
pracy byly mu
powierzone i nie
mial uprawnienia do
korzystania z nich
oraz rozporzadzania
nimi.

12) obraze przepisu
art. 410 k.p.k., ktora
mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
polegajaca na
nierozwazeniu
zagadnienia
odpowiedzialnos$ci
oskarzonego na
plaszczyznie
znamienia zamiaru
przywlaszczenia
cudzego mienia
powierzonego albo
usprawiedliwionego
bledu co do
tego znamienia,
albowiem sad nie
rozwazyl i nie
ocenil, po mysli
zasad wykladni
o$wiadczen woli z




art. 65 § 1
k.c., czy wzajemne
o$wiadczenia  woli
J.o M. (1) i W.
K. (1) w zakresie
ich umowy Dbyly
jednakowoz  przez
nich rozumiane
(zrozumiane), a
zatem czy byly
rzeczywiscie zgodne,
co jest warunkiem
przyjecia, ze do
umowy spotki
cywilnegj lub do
nawigzania
podobnego stosunku
prawnego w ogole
doszlo, a zatem
by W. K (1)
umyS$lnie naruszyt
przystugujace  mu
uprawnienie do
rozporzadzania
mieniem i je z
zamiarem
przywlaszczyl,
zwlaszcza, ze jego
dzialanie wskazuje,
ze od poczatku
rozporzadzal
skladnikami
majatku jak
wlasnymi, a wiec
uwazal sie za
wladciciela, a J.
M. (1) jedynie za
firmanta.

13) btad w
ustaleniach

faktycznych, ktoéry
mial wplyw na tresé
wyroku, polegajgcy

na blednym
przyjeciu, ze
pokrzywdzony
prowadzit
dzialalno$é

gospodarczg, choé




jego  zachowanie,
a raczej brak
dzialania, sprzeczne
jest z jej definicja i
istota, za$ wszystkie
jej cechy i jej istote
wypelnialo dzialanie
oskarzonego.

14) blad braku
ustalen faktycznych,
ktore powinny
znalez¢é oparcie w
przeprowadzonych
dowodach,
polegajacy na
niepoczynieniu
ustalen co do
charakteru
wlasnoSci IZeczy
i przychodow z
dzialalnos$ci
gospodarczej
oskarzonego, a w
konsekwencji
nierozwazenie
zakresu
uprawnienia, ktore
przystugiwalo
oskarzonemu do
przychodu i
dochodu.

15) blad w
ustaleniach

faktycznych, ktory
mogt mie¢ wplyw
na treS¢ wyroku,

polegajacy na
nieustaleniu
warto$ci i

skladnikow mienia,
do ktérego rzekomo
mieli uprawnienie
obaj oskarzyciel i
oskarzony, skoro
spotka nie zostala
wypowiedziana i
rozliczona, a
ustalenie praw do




wkladéw i zysku
oraz ich wysokoSci
moglo i powinno
nastgpi¢ tylko na
podstawie opinii
biegtego z zakresu

rachunkowosci
(ktéry to wniosek
dowodowy sad

oddalil), a nie na
podstawie prostego
zliczenia wydatkow,
ktére we wlasnym
interesie  poczynil
oskarzony.

16) obraze
art. 7 k.p.k.
wskutek bledu w
rozumowaniu, skoro
sad przyjal w czynie
przypisanym, ze W.
K. (1) przekroczyt
upowaznienie  do
zajmowania sie
sprawami
majatkowymi J.
M. (2), to nie
zrealizowal
znamienia
przywlaszczenia
IzZeczy POwierzonej,
a jego zachowanie
powinno podlegaé
ocenie na
plaszczyznie
przestepstw
naduzycia zaufania
z art. 206 § 1
k.k., ktéore wobec
niezrealizowania
znamienia znacznej
wartoSci, musza
pozosta¢  czynami
niekaralnymi.

17) blad braku w
ustaleniach

faktycznych wskutek
nieustalenia, jakie




kwoty przystugiwaly
oskarzonemu w
ramach podziatu
srodkow
finansowych, za§ w
przypadku  spoiki
cywilnej, 6w zysk,
za§ w warunkach
rzeczywistej
praktyki obrotu
gospodarczego oraz
powszechne
praktyki
funkcjonowania
cywilnej
wspoOlnicy korzystaja
z jej  dochodow
na biezaco, nie

spotki

czekajac na moment
rozwigzania spOtki

cywilnej i j€ej
rozliczenia, czyli w
sposéb  faktyczny
sprzecznie z istotg
spotki cywilnej,
co mialo miejsce
takze w tym

przypadku, dlatego
nie mozna przyjaé,
ze W. K. (1) nie
mial  uprawnienia
do  pozytkowania
biezacego dochodu
z wlasnej pracy na
potrzeby osobiste i
a takze
przyjac, ze skorzystat
z nich do warto$ci
do ktérej nie mial

rodzinne,

uprawnienia.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny




Apelacja  obroncy
oskarzonego W. K.
(1) nie zasluguje
na uwzglednienie.
Zasadny okazal sie
wylacznie zarzut
bezwzglednej
przyczyny
odwolawczej
podniesiony wobec
oskarzonej A. H.
(1) co zostanie
oméwione w pkt 5.

w pierwszym
rzedzie nalezy
wskaza¢, ze brak
jest podstaw do
przyjecia, ze
zachodzi takze
wobec oskarzonego
W. K. (1) ujemna
przestanka
procesowa — powaga
rzeczy osadzonej z
art. 17 § 1 pkt
7 kpk, a za
tym  bezwzgledna
przyczyna
odwolawcza z art.
439 § pkt 8
k.p.k.  Warunkiem
uznania, ze doszlo
do res iudicata jest
bowiem
stwierdzenia
tozsamos$ci  czynbow
bedacych
przedmiotem
postepowania.

Tozsamo$é ta jest
wyznaczana — przez
tozsamo$¢

podmiotowg, w tym
przypadku nie budzi
ona watpliwosci,
ale rbéwniez przez
tozsamo$¢




przedmiotowa (por.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
22 czerwca 2022
roku, w sprawie
sygn. akt III KK
179/22, LEX nr
3454976).
Przedmiotem
postepowania
przygotowawczego,
prawomocnie
zakonczonego
umorzeniem
postanowieniem
Sadu  Rejonowego
dla Wroclawia -
Fabrycznej z dnia 29
pazdziernika 2013
roku, IT Kp 1032/13,
ktérym utrzymano w
mocy zatwierdzone
przez  prokuratora
(...) postanowienie o
umorzeniu $ledztwa
z dnia 26 czerwca

2013 roku, w
sprawie  (...) (k.
44-49), byto
wylacznie
zachowanie
oskarzonego W.

K. (1) polegajace
na przywlaszczeniu
dwoéch konkretnych
samochod6éw marki
C.. Przestepstwo
to popelnione w
okresie od 21
grudnia 2009 roku
do 5 listopada 2012
roku, nie zostalo
zakwalifikowane

jako  przestepstwo
ciaggle w rozumieniu
art. 12 8 1
k.k., tj. przestepstwo
polegajace na
podejmowaniu

wielu zachowan




przestepczych w
krotkich odstepach
czasu oraz — €O
zasadnicze - ze
z gory podjetym
zamiarem. To za$
kaze jednoznacznie

wykluczaé, aby
zachowania
oskarzonego W.

K. (1), odnoszace
sie  do  innych

przedmiotow, a
objete  niniejszym
postepowaniem,
mogly  faktycznie
stanowi¢ czyn
tozsamy, z tym
objetym
postepowaniem (...)
i zakonczonym
ostatecznie
umorzeniem
Sledztwa. W tym
zakresie trzeba
przywolaé

stanowisko Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu,  gdzie
wskazano
jednoznaczne
wskazano warunki
tozsamoSci czynow

i tak: , Negatywna

przestanka

procesowa w postaci
powagi rzeczy
osadzonej albo

zawistoSci  sprawy
(art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k.) w odniesieniu
do czynu cigglego
(art. 12 § 1
k.k.) aktualizuje sie
dopiero  wbwczas,
gdy zar6wno
zachowania
prawomocnie
osadzone i uznane
za czyn ciagly, albo




bedace
przedmiotem
jednego
postepowania, jak i
pOZniej ujawnione,
byly objete jednym
i tym samym
zamiarem sprawcy.
W wypadku braku
takiego  ustalenia
dopuszczalne  jest

prowadzenie
odrebnego
postepowania
karnego o
zachowania inne niz
objete
prawomocnym
wyrokiem, albo
bedace
przedmiotem innego
toczacego sie juz
postepowania, a
wydany w nowym
postepowaniu wyrok
nie jest dotkniety
bezwzgledna
przyczyna
odwolawcza
okreslong w art. 439
§ 1 pkt 8 kpk” -

tak wyrok z dnia
7 wrzeSnia 2022
roku, w sprawie
II AKa 64/21
LEX nr 3455560.
Brak tozsamosci
zamiaru, zasadniczy
dla przypisania
przez Sad Okregowy
dwoéch  odrebnych
czynow
przestepnych,
pozostaje
jednoznaczny  dla
ustalenia odrebnosci
przedmiotowej takze
czynu bedacego
przedmiotem
prawomocnie




zakonczonego
postepowania.

Brak tozsamoSci
przedmiotu obu
postepowan
znajduje takze swij
Wyraz  procesowy.
Zakonczeniu
postepowania w
sprawie (...) przez
umorzenie §ledztwa
towarzyszy
postanowienie zZ
dnia 26 czerwca
2013 roku wydane
A4 tej samej
sprawie o wylaczenie
materialow w
zwigzku Z
podejrzeniem
innego juz czynu, tj.
czynu z art. 286
§ 1 kk. poprzez
doprowadzenie J. M.
(1) przez W. K. (1)
do niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w postaci
pieniedzy (k. 1-2
akt prokuratorskich
4 Ds. 1514/15.

Nie mozna  sie
zgodzi¢ takzie z
twierdzeniem

skarzgcego, ze mamy
do  czynienia z
tozsamos$cia czynow

w zwigzku z
orzeczeniem 0
czeSciowym
umorzeniu
postepowania

postanowieniem z
dnia 8 sierpnia
2016 roku, \
sprawie sygn. akt
III K 1o07/16 (k.
53). Niezaleznie od




potrzeby  wydania

takiego

postanowienia, a
odnoszacego sie
znow do owych
samochodow C,
zakres tego
orzeczenia jest

innych niz zakres
zachowan bedacych
przedmiotem
zarzutu aktu
oskarzenia, a
wezesniej
przedmiotem
umorzonego
prawomocnie
§ledztwa z dnia 15
marca 2016 roku,
w sprawie 4 Ds.
1514/15 (k. 1250
akt Sledztwa), ktore
faktycznie torowalo
pokrzywdzonemu
droge do zlozZenia
subsydiarnego aktu
oskarzenia.

W konsekwencji
trzeba podkresli¢, ze
odrebnosé
przedmiotowa
postepowan  oraz
brak tozsamoSci
zamiaru przesadza
o tym, ze nie
zachodzi tozsamo$é
czynéw, a za tym
brak jest podstaw
do przyjecia, ze
zachodzi powaga
rzeczy osadzonej w
rozumieniu art. 439
§ 1 pkt 8 k.p.k.

Nie zasluguja na
uwzglednienie

réwniez pozostale,
wzgledne, zarzuty




apelacji obroncy
oskarzonego.

Ad 1.

Nie ulega
watpliwo$ci, ze Sad
Okregowy ocenit
pozytywnie i w
zasadniczym
zakresie uwzglednit
w rekonstrukeji
stanu faktycznego
zeznania
pokrzywdzonego J.
M. (3). Nie jest
przy tym trafny
zarzut obroncy,
podnoszacy, ze tresé
zeznan
pokrzywdzonego, w
konfrontacji zZ
wyjasnieniami
oskarzonych, musi
budzi¢ watpliwoéci,

co do SWEj
wiarygodno$ci. Nie
jest przede
wszystkim
przekonujace
twierdzenie, ze
zeznania

pokrzywdzonego sa
chwiejne,
niekonsekwentne i
nieprecyzyjne.
Ocena tego dowodu
dokonana przez
Sad Okregowy jest
diametralnie rézna.
Sad Okregowy (pkt.
2.1  uzasadniania)
traktuje te zeznania
jako w zasadniczym
zakresie
wiarygodne, W
wielu punktach byly
bowiem  logiczne,
spojne i znajdowaly
potwierdzenie nie




tylko w zasadach
dos$wiadczenia
zyciowego, ale i w
pozostalym
zgromadzonym  w
sprawie  materiale
dowodowym”.

Obronca
przedstawiajac
swoja ocene, dla
jej  potwierdzenia
winien wykazac
argumenty, ze jego
konstatacja jest ta
wlasciwa. Obalié
ocene Sadu meriti.
Takiej argumentacji
brakuje w samym
zarzucie oraz
uzasadnieniu
apelacji, ktora w
zakresie
pozostalych, poza
zarzutami
okoliczno$ciami
odnoszacymi sie do
zarzutu
bezwzglednej
przestanki
odwolawczej,
pozostaje bardzo
skromna, obejmuje
zaledwie trzy
ostatnie strony.
Postawienie = wiec
takiej tezy, bez jej
nalezytego
uzasadnienia, bez
argumentéw, ktore
mialyby uzasadniaé
naruszenie przez
sad zasady swobody

sedziowskiej w
zakresie oceny
dowodow, kaze
przyjmowac, ze

zarzut  sprowadza
sie faktycznie do
polemiki ze




stanowiskiem sadu.
Ogranicza sie do
manifestacji
niezgody na
ustalenia sadu, oraz
prezentacji wlasnej
odmiennej  oceny
tych samych
dowodow. To
oczywiécie nie czyni
zado$¢ podstawom
odwolawczym.

Takze przy takim
sposobie
argumentacji
skarzacego, trzeba
w tym  miejscu

wskazaé, ze
pokrzywdzony w
niniejszym
postepowaniu
skladal zeznania
obszernie oraz
zeznawal
wielokrotnie w
postepowaniu
przygotowawczym

oraz przed sadem.
Jego relacja, jak
tez wskazuje to
sad meriti, byla
stanowcza i
jednoznaczna, gdzie
prezentowal swoje
wiadomoSci i oceny.
Zeznania J. M.
(1) zostaly poddane
przez Sad Okregowy
drobiazgowej wrecz
ocenie. Uwzglednia
ona nie tylko
sama tre§¢ relacji
pokrzywdzonego,
elementy, ktore
moglyby ta
wiarygodno$é
obnizaé, choéby to,
ze jest on w
sposéb  oczywisty




ambicjonalnie i

majatkowo
zainteresowany
wynikiem tej
sprawy. Przede
wszystkim sad
meriti dokonuje
weryfikacji tego
dowodu na
podstawie kryterium

logicznego  samej
treSci relacji oraz
sposobu
postepowania
pokrzywdzonego.
Sad Apelacyjny
podziela poglad,
ze  pokrzywdzony
decydujac sie na

zaangazowanie
swoich zasobow
pienieznych w

znaczacej  kwocie
(70.000 zlotych
jakie sam wskazal),
a nadto zalozenie

dzialalnoSci
gospodarczej, ktora
faktycznie mial
prowadzié

oskarzony, wymaga
waznych powodéw.
W przypadku J.
M. (1) mogly i
byly to wylacznie
powody majatkowe.
Musial on liczy¢ na
znaczne zyski, skoro
sporo zainwestowal,
a jeszcze  wzial
na siebie majatkowa
odpowiedzialno$é za
zobowigzania
wynikle zZ tej
dzialalnoSci. To
stanowczo
uwiarygadnia
twierdzenia J. M. (1)
co do tego, ze mieli
oni z oskarzonym W.




K. (1) umowe, ktéra
kazala im dzieli¢
sie korzy$ciami
ze spotki po
réwno. Mozna nawet
zaryzykowaé ocene,
ze wklady obu
wspolnikow byly
w takim ukladzie
ekwiwalentne.

Nie mozna  sie
zgodzi¢ z ocena
formulowang przez
skarzacego obronce,
ze wiarygodnos$é
relacji
pokrzywdzonego
upada w
konfrontacji zZ
rzekomo
wiarygodnymi i
przekonujgcymi
wyjasnieniami
oskarzonych.
Zapoznanie sie z
caloScia  materialu
dowodowego
prowadzi¢ musi do
wniosku
przeciwnego.  Sad
Okregowy takze i
w tym zakresie w
swoim uzasadnieniu
przedstawil
obszerna,
drobiazgowa i
przekonujaca ocene
wiarygodno$ci
wyjasnien
oskarzonych.
Zasluguje ona na
akceptacje. W tym
miejscu nalezy
wskazaé, ze wbrew
twierdzeniom
skarzacego
wyjasnienia
oskarzonej A. H.
(1) nie moga




by¢ oceniane jako
dow6d pely. Jej
wyjadnienia
poczatkowo sa
zdawkowe, a nawet
w ostatnim
postepowaniu, nie
ujawniaja  zadnych
istotnych
okoliczno$ci. Mozna
przyjac, ze  sa
asekuracyjne.  Nie
chodzi wylacznie o
osobiste
zainteresowanie ~w
uniknieciu
odpowiedzialnoSci
przez siebie i
swojego  partnera,
ale prawdopodobnie
tez to, ze oskarzona
prawdopodobnie
faktycznie nie miata
wiedzy o ustaleniach
i rozliczeniach
miedzy W. K. (1) a
J. M. (1). Nigjako
dodatkowym
argumentem jest to,
ze takze po tym
jak zdecydowala sie
ona sama rozpoczaé
dzialalnosé
gospodarcza 4
styczniu 2012 roku,
nie zaangazowala sie
ona w prowadzenie
handlu folig, a
wszystkim zajmowat
sie nadal W. K. (1).

Z kolei Sad
Okregowy
odmawiajgc waloru
wiarygodno$ci
wyjasnieniom W. K.
(1) wskazuje na
ich nielogicznoé¢ w
kontekScie zdarzen
1 okolicznosci, ktore




zostaly ustalone na
podstawie  innych
wiarygodnych
dowodow.
Abstrahujac w tym
miejscu od samej
tresci zeznan
pokrzywdzonego J.
M. (1), nalezy
wskaza¢ chocby na
trzy istotne aspekty.
Wyjasnienia
oskarzonego nie
daja przekonujacego
wyjadnienia  faktu,
ze oskarzony wplacit
w  gotobwce na
rachunek bankowy
40.000 zlotych na
rozpoczecie
dzialalnosé
gospodarczej w
styczniu 2009 roku.
Oskarzony twierdzil,
ze nie mial §rodkow
wlasnych, a nie
wykazat w  jaki
sposob tak znaczaca
sume mial uzyskaé.
Po drugie: Dbrak
jest przekonujacego

wyjadnienia
dlaczego oskarzony
zdecydowal sie
jednak placi¢
pokrzywdzonemu
regularnie ustalone
kwoty. Gdyby
istotnie jak twierdzi
oskarzony,
pokrzywdzony
wylacznie
grzeczno$ciowo
zdecydowal sie
uzyczaé swojego
nazwiska do
prowadzenia
dzialalnoSci

gospodarczej,  nie
bylo powodu, zeby




sie stale dzieli¢
zyskiem. Po trzecie:
jaki byt powdd,
ze oskarzony, po
okresie dwuletniej
karencji, nie
zdecydowal sie
samodzielnie
prowadzié¢
dzialalnosé
gospodarcza i bez
koniecznoSci
dzielenia sie zyskami
z pokrzywdzonym. A
w koncu, analiza
treSci pism z dnia
3 lutego 2012 roku
kierowane przez
pelnomocnika W. K.
(1) do spoiki (...),
oraz  wczeSniejsze
pismo zZ dnia
31 stycznia 2012
roku kierowane
przez oskarzonego
bezposrednio do J.
M. (1), nie wskazuja
na J. M. (1) jako
figuranta, ktory miat
jedynie  firmowaé
jego dzialalnos$é. W.
K. (1) powolywal
sie tam wlaénie na
cofniecie
pelnomocnictwa z
dnia 7 stycznia
2009 roku do
prowadzenia w
imieniu J. M. (1)
wszelkich spraw (...).

Wobec powyzszego
nalezy podzieli¢
metodologie oceny
dowodow
zaprezentowana
przez sad meirti oraz
wnioski tej oceny.
Zarzut naruszenia
przepisow




postepowania tj. art.
7 kpk i art
410 kpk., nie
zastuguje w calo$ci
na akceptacje.

Ad. 2.

Odnoszac sie do
tak  postawionego
zarzutu nalezy
przede  wszystkim
odwola¢ sie do wyzej
juz wskazanych
pogladow

judykatury

odnoszacych sie do
konstrukcji  czynu

ciaglego, ktore
zasadniczym
elementem jest

tozsamo$§¢ zamiaru
samego sprawcy -—
tak w szczegblnoSci
wyrok zZ dnia
7 wrzeSnia 2022
roku, w sprawie II
AKa 64/21, LEX

nr 3455560). Sad

Okregowy
przekonujac
przyjmuje, ze
oskarzony do
grudnia 2011 roku,
pozostajac w
porozumieniu z
pokrzywdzonym,
korzystal zZ
powierzenia mu
dzialalnoSci,
wykorzystujac brak
wiedzy
pokrzywdzonego o
faktycznych
dochodach,
dokonywal
przywlaszczenia
mienia, ktérym

byt zobowiazany
dzieli¢ sie zZ




pokrzywdzonym.
Korzystal na wlasne

cele z tego, co
nalezalo do J. M. (1).
Nalezy akceptowaé
tez stanowisko Sadu
Okregowego, zZe
sytuacja
zdecydowanie
zmienila sie w
grudniu 2011 roku,
kiedy to doszlo
do konfliktu miedzy
nieformalnymi
wspolnikami, kiedy
oskarzyciel cofnat
pelnomocnictwo
stanowiace
podstawe dzialania
oskarzonego.
Zmiana warunkow
skutkowala istotng
zmiang zamiaru. To
juz nie wylacznie
przywlaszczenie
zyskéw, ale wprost
przywlaszczenie
pieniedzy
stanowiace
przychody
dzialalnoSci oraz
przedmiotéw, ktore
zostaly nabyte w
ramach
prowadzenia
dzialalnoSci.
Ustalenie takie
nalezy ocenia¢ jako
poprawne i oparte
na wymowie
wskazanych
dowodoéw. Nie jest
przy tym
przekonujace
twierdzenie
skarzacego w tym
przedmiocie,
kwestionujace
faktycznie  zamiar
przywlaszczenia po




stronie oskarzonego
W. K @O w
odniesieniu do
calo$ci przypisanej
mu dzialalno$ci
przestepcze;j.

Ad3,q4o0raz81io9.

Nie jest trafny
zarzut  skarzacego
zarzucajacego
Sadowi
Okregowemu
dowolnosé przez
dokonanie oceny
dowodu zZ
wiadomosci
tekstowych
przedstawionych
przez
pokrzywdzonego.
Sad uznal, w
konteks$cie treSci
zeznan J. M. (1), za
wiarygodne wydruki
z  wiadomoS$ciami
przesylanymi
miedzy  stronami
jako wiadomoSci
sms. Sad meriti
nie traktuje tego
dowodu za dowdd
zasadniczy,
pelnowarto$ciowy,
wlaénie dlatego, ze
wiadomoS$ci te nie
zostaly uzyskane w
drodze
zabezpieczenia
oryginalnego
urzadzenia, na
ktérym mogly zostaé
zapisane, a
nastepnie
ewentualnie
przebadane  przez
bieglego z zakresu
informatyki, ani tez
nie pochodzily od




operatora. Tresé
tych wiadomo$é, jest
niejako  dowodem
»,pomocniczym”.
Elementem samej
relacji
pokrzywdzonego o
jego kontaktach z
oskarzonym.

Nie jest natomiast
przekonujace
twierdzenie
skarzacego o
calkowitym  braku
potwierdzenia
autentycznoéci tych
wiadomosé.
CzeSciowo ich tresé
zostala

potwierdzona w
trakcie  czynnoSci
procesowych
konfrontacji, w
ramach ktorych to
prowadzacy
czynno$c
przestuchania
funkcjonariusz
Policji odczytat
wobec jej
uczestnikow

wiadomos§¢é, wprost
wskazujaca na to,
iz to wlasnie
pokrzywdzony
przekazywat
pieniadze na rozruch
firmy i oczekiwal
zwigzanych z tym
konkretnych
profitow.

Nie jest uzasadniony
takze zarzut
naruszenia

przepiséow art. 366
kpk. i art. 170 §
1 k.p.k. Sad meriti
oddalit wniosek




dowodowy obroncy
oskarzonego o
dopuszczenie
dowodu z opinii
bieglego z zakresu
informatyki i
telekomunikacji,
uznajac, iz wobec
uplywu czasu, braku
zabezpieczenia
urzadzenia, na ktory
przychodzily te
wiadomosci, dowdd
taki byt
nieprzydatny do
stwierdzenia
wnioskowanych
okoliczno$ci, a takze
zmierzajacy w
spos6b  oczywisty
do przedtuzenia
postepowania.
Trudno przyjmowac,
ze wiadomo$¢ tego
rodzaju moglyby
zosta¢ po blisko 10
latach wiarygodnie
zachowane lub
odtworzone.

Ad. 5.

Sad Okregowy
przyjal, ze nie ma
mozliwos$ci
dokonania
rzeczywistego
rozliczenia
dzialalnoSci
gospodarczej
prowadzonej  pod
firma (...). Brak
jest wiarygodnej
dokumentacji
ksiegowe;.
Fragmentaryczno$é
danych odnoszacych
sie do przeplywow
finansowych
poprzez  rachunek




bankowy,
przekonuja o
niemozno$ci
dokonania
rzetelnych rozliczen.
Sad meriti dokonal
wyliczen  wartoéci

przywlaszczonego
mienia, w
szczegblnosSci  tego
przypisanego w
pkt I czesci
dyspozytywnej,

wylacznie w oparciu
o zakwestionowane
jako celowe z uwagi
na prowadzona
dzialalnosé
gospodarcza
wydatki dokonane
z konta firmowego.
Sad meriti przypisal
wiec oskarzonemu,
tylko to, co
bylo jego osobistym
wydatkiem. Taki
sposob ustalenia
szkody jest
niewatpliwe
najkorzystniejszym z
mozliwych dla
oskarzonego.
Faktyczna
niemozno$¢
dokonania
rzeczywistych
ustalen  dochodéow
na podstawie ksiag,
nie przesadzaloby w
zadnym razie o
wadliwosci
metodologii
przyjetej przez sad.
Tym bardzie
ustalenie
faktycznych
dochodéw z
dzialalnosci,
musialoby by¢
ustaleniem dla




oskarzonego

jednoznacznie
niekorzystnym.
Obejmowatoby
bowiem, nie tylko
jego osobiste
wydatki, ale

faktycznie wszystko
co uzyskal jako
dochéd dziatalnoéci.

Ad. 6.

Zgodnie z trescig art.
389 § 1 kp.k. i art.
391 § 2 k.p.k. wynika
jednoznacznie, ze
podejrzanemu/

oskarzonemu  nie
mozna odczytywaé
zeznan skladanych
w tym lub innym
postepowaniu. W
tym zakresie
skarzacy ma racje
powolujagc sie na
takie ograniczenia

procesowe. Nie
oznacza  to, ze
czynno$c

konfrontacji jest
niewazna. Protokoét
konfrontacji jest
ciagle dowodem
waznym oraz
istotnym z uwagi
na jego przebieg
w odniesieniu do
biorgcego w tej
czynno$ci
pokrzywdzonego —
J. M. (1. Byly
wiec podstawy, aby
protokot ten
odczyta¢ Swiadkowi
oraz ujawnié¢ tresé
okazywanych
wowczas przez
Swiadka wiadomosé
sms ze Swojego




telefonu. Zakaz
dowodowy dotyczy
wylacznie

wypowiedzi
wystepujacego
aktualnie w
charakterze
oskarzonego W.
K. (1). Sad

Okregowy  zakazu
tego nie naruszyl.
Nie powolal sie na
zeznania  skladane
weczesniej przez
swiadka w  tej
sprawie. Nie doszlo
wiec do naruszenia
przepisow
procedury w tym
zakresie.

Ad. 7.

Takze i ten zarzut
jest nieuzasadniony.
Sad Okregowy
istotnie w  treSci
uzasadniania
powolal sie na to, ze
oskarzony odmowit
odpowiedzi na
pytanie. Oskarzony
ma prawo skladaé
wyjaénienia, lub ich
nie skladaé. Nie ma
on przede wszystkim
obowigzku
dostarcza¢ dowodow
swoje  winy lub
niewinnos$ci (art.

74 § 1 kpk).

Natomiast
catkowicie
nieakceptowalne
jest twierdzenie,
ze wadliwe jest
stanowisko sadu
akcentujace w
ocenie

wiarygodno$ci




dowodu, w tym
przypadku dowodu
z wyjasnien
oskarzonego,
postawy
reprezentowanej
przez oskarzonego.
Przekonujaca
relacja, jej brak,
albo niezdolno$¢ do
wyjadnienia jakiej$

kwestii, sq
oczywistymi
czynnikami
majacymi znaczenie
dla oceny
wiarygodno$ci

relacji. Nie ma
podstaw, aby ocena
wyjasnien
oskarzonego oparta
rowniez na
ewidentnej
fragmentaryczno$ci
relacji, braku woli
przedstawienia
jakichs$ okoliczno$ci,
mialaby by¢
niedopuszczalna lub
wadliwa. W tym
zakresie Sad
Okregowy nie
popelit bledu, a
jego ocena oparta
takze na  braku
relacji oskarzonego,
zastuguje na
uwzglednienie.

Ad. 10.

Stanowisko wobec
tak  postawionego
zarzutu  faktycznie
zawarte zostalo w
poczatkowej czeSci
niniejszego

uzasadnienia, w
czeSci poswieconej
zarzutom




bezwzglednej
przestanki
procesowej. W tym
przedmiocie nalezy
wskazaé, ze zarzut
subsydialnego aktu
oskarzenia,
poprawiony  przez
oskarzyciela po
wezwaniu sadu, ale
przede wszystkim po
tym jak sad wskazat
W postanowieniu z
dnia 8 sierpnia 2016
roku na niemozno$é
procedowania w
zakresie czynéw
polegajacych na
przywlaszczeniu
samochodow C,
nalezy ocenia¢ jako
poprawny. Nie ma
wiec mowy 0
nierozstrzygnieciu
przez sad o
jakimkolwiek czynie
bedgcym
przedmiotem
sprawy.

Ad. 11, 13, 14, 15 1
17.

Zarzutu skarzacego
formulowane jako
blad w ustaleniach
faktycznych nalezy
traktowaé jako
ewentualny btad
wynikly, nie z
wadliwosci
wnioskowania sadu,
ale z - bedacego
przedmiotem innych
zarzutow -
naruszenia
przepisow
postepowania, w
szczegolnosci
wadliwoSci  oceny




dowodoéw, badz
nieuwzgledniania
wyjadnien
oskarzonych.
Zasadnicza dla
dokonania ustalen
faktycznych relacja
pokrzywdzonego
oraz  zbiezne z
ta relacja pozostale
dowody wskazane

przez sad,
przesadzaja, zZe
oskarzony miat
prawo do czerpania
zyskow jakie
przynosila
dzialalnosé

handlowa, ale nie
w  calodci, tylko
w polowie. Druga
polowa miata
przypada¢ wlaénie
oskarzycielowi. To
byly jego $rodki,
ktére zostaly
spozytkowane  na
osobiste cele przez
oskarzonego.

Nie mozna takze
przyjmowac, aby
Sad meriti dopuscit
sie bledu dokonujac
ustalen w zakresie

warto$ci mienia
bedacego
przedmiotem  obu
przestepstw. W
pkt I czesci
dyspozytywnej
przypisano

oskarzonemu W.
K. (1) przestepstwo
polegajace na
przywlaszczeniu Yo
srodkow

finansowych, ktore
zostaly

wydatkowane na




jego osobiste
potrzeby. Sad
przyznal mu bowiem
prawo do
korzystania Z
wypracowanych

przez siebie zyskow,
ale nie w caloSci
jak ten twierdzi w

swoich
wyjaénieniach, ale
zgodnie Z
porozumieniem

jakie zawart z J.
M. (1). Ten bowiem
nie mial prawa
do przejecia jego
czeci  dochodéw.
Podobnie rzecz ma
sie Z czynem
z pkt II czeSci
dyspozytywnej, tam
roéwniez
przedmiotem
przestepstwa nie jest
calo$¢ rzeczywistej
warto$¢ rzeczy i
pieniedzy, ale
polowa tej kwoty. To
wlasnie przyznanie
rownych uprawnien
kazdej ze stron,
skutkowala  takim
wlasnie rozdzialem
naleznych korzysci,
do tych  ktore
przystugiwaly
pokrzywdzonemu.
Powinny trafi¢ do
niego, a zostaly
przywlaszczone
przez oskarzonego.

Ad. 12.

Formulujagc w tym
zakresie zarzut
skarzacy wskazuje
na mozliwo$é, ze
tres¢ relacji kazdej




ze stron jest
prawdziwa. Kazdy,
pokrzywdzony i
oskarzony, inaczej
pamietal i rozumiat
porozumienie jakie
mezezyzni - zawarli.
Inne przez to
byly ich oczekiwania
oraz  zachowanie.
W  ocenie Sadu
Apelacyjnego, nic
nie wskazuje na takie
nieporozumienie.

Ani nie potwierdza
tego tre$¢ zadnej
relacji z przebiegu
kontaktéw, ani nie
wynika to takze ze
sposobu zachowania
oskarzonego. Ten
bowiem nie zmierzat
faktycznie do ugody
z pokrzywdzonym.
Whbrew deklaracjom

zmierzat do przejecia
nie tylko
kontrahentéw firmy,
ale takze jej wartoSci
majatkowych zZ
pominieciem
pokrzywdzonego.
Wszystkie te
okoliczno$ci
przesadzaja, nie
tylko o calkowitym
rozeznaniu
oskarzonego w

zakresie uprawnien i
oczekiwan
pokrzywdzonego, ale
robwniez co do
zawinienia jako
umys$lnego zamiaru
przywlaszczenia
mienia
pokrzywdzonego.

Ad. 16.




Nie jest prawda
twierdzenie, ze
oskarzony W. K.
(1) w ustaleniach
sadu byl traktowany
jedynie jako osoba

zobowigzana do
zajmowania sie
sprawami
majatkowymi

oskarzyciela.  Sad
zgodnie z relacja
pokrzywdzonego
przyjmuje, ze
stosunek  prawny
jakie strony zawarly
(choé¢ nie
sporzadzona
formalnie umowy),
byl zblizony do
spotki cywilnej. Byl
to jednak stosunek
indywidualny,
uksztaltowany
samodzielnie przez
strony. Stosunek
ten, jak wskazano
to juz weczeéniej,
zakladat pewna
ekwiwalentno$c
Swiadczen storn.
To na oskarzonym
cigzyl obowiagzek
pracy (dzialalnos$ci
handlowe).
Jednoznacznie
okreslono wielko$¢
przypadajacych
korzysci.
Oskarzonemu
przypisano
przywlaszczenie
konkretnego mienia,
nie za$
spowodowanie
szkody w mieniu
pokrzywdzonego.
Szkoda w sposbb
oczywisty ma inny




charakter

prawnokarny.

Whniosek

Obronca zasadny
oskarzonego W. K.

(1) whibst o | czesciowo zasadny

uchylenie wyroku w
pkt IiIIiumorzenie
postepowania wobec
oskarzonego.

niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whioski apelacji
obroncy sa przede
wszystkim
podyktowane
zarzutami
podnoszacymi
bezwzgledne
przyczyny
odwolawcze.
Nieuwzglednienie w
pierwszym rzedzie
tych zarzutow
musialo skutkowaé
niemoznoscia
zmiany wyroku we
wskazany  sposob.
Sad Apelacyjny
po rozpoznaniu
takze  pozostalych
zarzutow
(obejmujacych
wzgledne przyczyny
odwolawcze z art.
438 pkt 21 3 k.p.k.),
uznal je takze za
nieuzasadnione, co
skutkowalo brakiem
podstaw do zmiany




wyroku rbéwniez w
innych sposéb.

3.2.

Apelacje od wyroku
w calo$ci na korzysé
oskarzonego W. K.
(1) zlozyl prokurator
(...), na podstawie
art. 438 pkt 3
k.p.k.. zarzucajgc:
blad w ustaleniach
faktycznych

przyjetych za
podstawe orzeczenia
i majacych wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
polegajacy
uznaniu, iz

na

zachowaniem swym
W. K. (1) dwukrotnie
wyczerpal znamiona
przestepstwa
przywlaszczenia
powierzonego
podczas
prawidlowa

mu
mienia,
gdy
ocena
oskarzonego W.
K. (1) oparta
0 zgromadzony
materiat  dowody,
uwzgledniajaca
zasady
prawidlowego

zachowania

rozumowania,
wiedzy
i dos$wiadczenia

wskazania

zyciowego prowadzi
do
wWwW.
0sobg
prowadzaca
dzialalnosé
przedsiebiorstwa
(...) i wykonujaca
w tym
wszelkie

uznania, iz

byl  jedyna
faktycznie

zakresie
czynnoSci
zwigzane z biezaca

jej  obshuiga, w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




konsekwencji czego
mial
wylacznie
dysponowac
wszelkimi $rodkami
uzyskanymi z tytulu

prawo

prowadzonej
dzialalnoSci
wykorzystywaé
sprzet dluzacy do
jej prowadzenia, za$
J. M. (0
li tylko otrzymywac
miesieczne
wynagrodzenie =~ w
wysokoSci
1.000-1.500 z} oraz
mial mie¢ oplacane

oraz

mial

skladki na
ubezpieczenia
spoleczne w Polsce —

jako wynagrodzenie
za korzystanie przez
W. K (1) z jego
kapitalu
sygnowanie

oraz Za

wlasnym
nazwiskiem
dzialalnoSci
gospodarczej
prowadzonej
faktycznie przez W.
K. (1).

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut apelacji

prokuratora nie jest
zasadny.

w pierwszym
rzedzie skarzacy
stawiajac zarzut

bledu w ustaleniach
faktycznych zmierza




do wykazania, zZe
bledne sa ustalenia
Sadu meriti
dokonane na
podstawie  zeznan
pokrzywdzonego J.
M. (1). To wlasnie
zeznania tego
Swiadka oraz
korespondujace  z
nimi inne jeszcze
dowody oméwione
obszernie w
uzasadnieniu, staly
sie podstawa ustalen
faktycznych. Sad
dokonal wiec wprost
ustalen na podstawie
relacji oskarzyciela.
Blad w ustaleniach
faktycznych  jakie
zarzuca skarzacy
jest wiec wynikiem
wprost,
nieprawidlowe;j
oceny dowodow,
ktorej jednak
skarzacy wprost nie
zarzuca.

Pozostaje w tym
miejscu odwolaé
sie do stanowiska
Sadu Apelacyjnego
zwartego wyzej,
AU czesci 3.1,
zawierajacego
wlasnie odniesienie
sie do zarzutow
naruszenia
przepisow
postepowania
odnoszacych sie do
oceny wiarygodnoSci
zeznan J. M. (1) i
pozostajacych z nimi
w opozycji wyjasnien
oskarzonych.
Pozostaje w tym
miejscu wskazaé




na niezasadno$c
zarzutéw skarzacego
obroncy
odnoszacych sie
wlasnie do
kwestionowania
wiarygodno$ci
relacji
pokrzywdzonego, w
szczegblnoSci  za$
tej czeSci, gdzie
ten relacjonowal, ze
nie byl wylacznie
»Sstupem”
uzyczajacym
swojego  nazwiska
oskarzonemu do
prowadzenia
dzialalnoSci
gospodarczej, ale
zainwestowal Srodki
finansowe w start
tego biznesu, ponosit
ryzyko zZ nim
zwigzane oraz mial
prawo do zyskow.

Wszystkie te
elementy
zaangazowania i
motywacja
oskarzonego zostaly
szczegblowo
rozwazone przez
sad meriti. A
Sad Apelacyjny takie
ustalenia akceptuje,
jako nie

wykraczajace poza
granice swobodnej
oceny dowodow
wyznaczonej

granicami z art.7

k.p.k.

Skoro za$
prawidlowo zostaly
przeprowadzone
dowody

prawidlowo je

e

oceniono, to




chybiony jest zarzut,

niewlaéciwego

ustalenia na ich
podstawie stanu
faktycznego. To

musi by¢ zasadnicze
stanowisko  wobec
stawianego  przez
prokuratora zarzutu
bledu w ustaleniach

faktycznych.
Doktryna i
orzecznictwo na

gruncie przestanki
odwolawczej z art.
438 pkt 3 k.pk.
przewiduje tez inny
jeszcze rodzaj tego

uchybienia, tzw.
samoistny blad w
ustaleniach

faktycznych. Sad
Apelacyjny we
Wroclawiu w
przeszloSci

przedstawil  wazki
poglad odnoszacy sie

wlaénie do takiego,
jako uchybieniu w

procesie dowodzenia
i tak: ,Blad w
ustaleniach

faktycznych  moze
mie¢ posta¢ bledu
"braku" albo bledu
"dowolnosci".

Zarzut taki moze
zostaé  postawiony
wowcezas, gdy sad,
ustalajac stan
faktyczny, wzigl pod
uwage wszystkie
istotne w sprawie
dowody, a takze
gdy prawidlowo je
ocenil. = Natomiast
ustalajac stan
faktyczny na
podstawie tych




dowodow, sad
pominagl wynikajace
znich fakty istotne w
sprawie albo ustalil
fakty, ktore wcale
z danego dowodu
nie wynikaja lub
wynikaja, ale zostaly
znieksztalcone. Blad
dowolnoéci  moze
polega¢ réwniez na
wadliwym
wnioskowaniu zZ
prawidlowo
ustalonych  faktow
co do istnienia
lub nieistnienia
faktu glownego w
procesach
poszlakowych. Blad
tego rodzaju
oznacza, ze
okreslony fakt zostat
ustalony dowolnie,
gdyz nie ma oparcia
w dowodach” (tak:
Sad Apelacyjny we
Wroclawiu wyrok z
dnia 9 sierpnia
2018 roku, II AKa
184/18 LEX nr
2556688). Stawiajac
taki wlasnie zarzut
nalezy przede
wszystkim wskazac,
ze: ,,Bledne ustalenia
faktyczne sa
konsekwencja
wadliwych
wnioskow
wywiedzionych zZ
wlaSciwie
ocenionych
dowodow lub
pominiecia
wynikajacych z tych
dowodow
okoliczno$ci.” (tak:
Sad Apelacyjny we
Wroclawiu, wyrok z




dnia 14 lutego 2018
roku, IIAKa 7/18,
Lex 2501272).

Taka sytuacja nie
zachodzi w niniejszej
Postawa
ustalen faktycznych
jest bowiem relacja
pokrzywdzonego, a
ustalenia faktyczne
wprost sa wynikiem

sprawie.

przyznania temu

dowodowi  waloru

wiarygodno$ci.

Whiosek

Prokurator wni6st | # zasadny

o zmiane wyroku

i uniewinnienie | # czeSciowo zasadny

oskarzonego W. K.
(1) od zarzucanych
mu przestepstw.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Nieuwzglednienie

zarzutu apelacji

prokuratora

skutkowalo nie

podzieleniem

wnioskow tejze

apelacji.

3.3. Apelacje na | # zasadny
niekorzy$c

oskarzonych W. K.
(1) w czeSci oraz
A. H.
calosci

oskarzonej
(6)) w
zlozyt pelnomocnik
oskarzyciela

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




positkowego J. M.
(1) adw. G. L.
zarzucajac:

1. Co do W. K
(1) — obraze art. 7
k.p.k., majaca wplyw
na tre$¢ wyroku,
poprzez dokonanie
dowolnej, a nie
swobodnej  oceny
dowodow - tj.
uznanie, ze W.
K. (1) dopuscil
sie przywlaszczenia
pieniedzy w kwotach
56.577 z} i
104.724,28 zt oraz
rzeczy ruchomych o
warto§ci  11.140,42
zl, podczas gdy
prawidlowa ocena
zebranego w sprawie
materialu
dowodowego,
uwzgledniajgca
do$wiadczenie
zyciowe, zasady
prawidlowego
rozumowania i
wskazania  wiedzy
nakazuje  przyjaé,
ze  dopuscil sie
on przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie
402.866,23 7zl oraz
rzeczy ruchomych o
warto$ci 22.280,85
z} (Yacznie
425.147,08 z1).

2. Co do A. H.
(1) — obraze art. 7
k.p.k., majaca wplyw
na tre$¢ wyroku,
poprzez dokonanie
dowolnej ,a nie
swobodnej  oceny
dowodow — fj.
uznanie, ze




oskarzona A. H.
(1) w czasie, gdy
umozliwila W. K.
(1) transferowanie
pieniedzy
pokrzywdzonego J.
M. (1) na swdj
rachunek bankowy
oraz w czasie od
rozpoczecia  swojej
dzialalnos$ci
gospodarczej  Aga
Folia w dniu 4
stycznia 2021 T.
— nie posiadala
wiedzy, ze pieniadze
wplywajace na jej
rachunek bankowy
oraz rzeczy przejete
na stan jei
dzialalnoSci
gospodarczej
stanowig cudza
wlasnoéé, 1.
pokrzywdzonego,
podczas gdy
prawidlowa ocena
zebranego w sprawie
materialu
dowodowego,
uwzgledniajgca
do$wiadczenie
zyciowe, zasady
prawidlowego
rozumowania i
wskazania  wiedzy
nakazuje  przyjac,
ze oskarzona taka
wiedze tempore
criminis posiadala,
za$ jej zachowania
stanowia
wspolsprawcza i
umys$lng w zamiarze
kierunkowym
realizacje znamion
przestepstwa
sprzeniewierzenia z




art. 284 § 2 k.k. w z.
z art. 12 k.k.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego okazala
sie zasadna w czeSci
w  stosunku do
oskarzonego W. K.
(1). W pozostalym
zakresie apelacji
nie zaslugiwala na

uwzglednienie.
Ad 1.
Skarzacy przede

wszystkim akceptuje
spos6b  wyliczenia
szkody w zakresie
czynu przypisanego

oskarzonemu w
pkt I czesci
dyspozytywnej
zaskarzonego
wyroku. Zasadniczo
przedmiotem
przywlaszczenia sad
czyni tu  Srodki
wydatkowane zZ
rachunku
oskarzyciela
(rachunku
firmowego) na cele
ewidentnie
niezwigzane z
dzialalno$cia
gospodarcza, cele
jednoznacznie
osobiste
oskarzonego.
Jednoczesnie  Sad




Okregowy popelnia
jednak blad od
tej kwoty (sumy
wydatkow)
odejmujac  celowo
wydatkowane przez
oskarzonego sumy
jako platno§¢ na
rzecz ZUS Z
tytulu ubezpieczenia
spolecznego
oskarzonego i
oskarzyciela (22.577
z}) oraz pienigdze
stanowiace
wynagrodzenie dla
oskarzyciela (31.800
z}). Jak trafnie
wskazuje skarzacy,
kwoty te  byly
wydatkowane
osobno, z Kkonta
firmowego 1 nie
mialy zwiazku z
osobistymi
wydatkami
oskarzonego. Stad
jako udzial
przypadajacy
oskarzycielowi
nalezalo
przyjmowaé¢ potowe
kwoty 167.533,00, a
nie jak przyjal Sad
Okregowy z kwoty
113.156 zL.  Stad
ostateczna warto$é
przywlaszczonego w
pkt I mienia to
83.766,50 zl.

Podobnie w
przypadku  czynu
przypisanego
oskarzonemu w
pkt II czesci
dyspozytywnej
warto$¢
przywlaszczonego
mienia nalezalo




zwiekszyé o kwote
16.351,01 z}
stanowigca warto$é
folii nabytej przez
(...) od (...) sp.
z 0.0. w O. objetej
fakturg VAT (...) z 11
stycznia 2012 roku.
Trafnie wywodzi tu
skarzacy oskarzyciel,
ze faktycznie sama
faktura budzi
zasadnicze
watpliwoéci co do
jej autentyczno$ci.
Zostala ona
sfalszowana. Takie
ustalenia  dokonat
tez sad meriti.
Jednakze  zostala
ona zaplacona, a jak
wykazuje skarzacy
(str 10) apelacji,
kwota na  jaka
opiewala odpowiada
pozostalej do zaplaty
cze$ci nalezno$ci za
faktycznie  nabyte
przez oskarzonego
jeszeze w 2011 roku
folie, a zaplacone
w zasadniczej czeSci
juz w styczniu 2012
roku.

Sad nie uwzglednil
natomiast
pozostalych
zarzutbw odnoénie
prawidlowosci
ustalenia szkody.

Nie zasluguje na
uwzglednienie
twierdzenie
skarzacego, ze
przedmiotem
przywlaszczenia
winny by¢ takze
pieniadze wyplacone




przez oskarzonego
z konta bankowego
w gotowce. Chodzi
w tym przypadku
takze o duza sume
bo 222.120 zh
Nie wykracza poza
ramy  wyznaczone
przez art. 7 k.p.k.,
ustalenie sadu, ze
dos$wiadczenie

zyciowe, zawodowe

oraz realia
niniejszego
postepowania, nie
pozwalaja
przyjmowac, aby
pieniadze wyplacane

w  gotowce byly
przeznaczane na
osobiste  potrzeby
oskarzonego, a nie

na wydatki
prowadzonej przez
oskarzonego
dzialalno$ci

handlowej. Nie tylko
chodzi¢ tu musi o
koszty dzialalno$ci,

ale takze o
rozliczenia zZ
kontrahentami.

Moze to nie

jest  przewazajaca
praktyka, ale na

pewno takie
rozliczenia  ciagle
maja miejsce.
Formulujacy
przeciwne
twierdzenia w
swoich  apelacjach
pelnomocnicy
oskarzyciela
positkowego

ignoruja chotby
ustalenia sadu w
niniejszej sprawie,
gdzie mialo doj$¢ do
rozliczen




gotowkowych

oskarzonego z (...)
sp. z o.0., (..)
SA, (.) Sp. z
0.0., (..) 1 inne,
a w szczeg6lnoSci
przez zaplate duzej
sumy oskarzonemu
przez P. L.. Trafnie
wiec Sad Okregowy
wywodzi, ze rowniez
oskarzony mog}t
dokonywac rozliczen
w ten  wlasnie
sposéb. To  za$
stoi jednoznacznie
na przeszkodzie
przyjeciu, ze calo$c,
albo nawet czeS¢
tych Srodkow
przywlaszczyl.

W  ocenie Sadu
Apelacyjnego  nie
jest tez  trafne

twierdzenie
skarzacego, zZe
przedmiotem
przywlaszczenia, w
odniesieniu do
mienia przypisanego
oskarzonemu w
pkt II czesci
dyspozytywnej

winna by¢ cala
warto$¢ rzeczy, a
nie jedynie potowa,
jak w przypadku
zyskow. Trafnie
sad  meriti  stoi
na stanowisku, ze
brak precyzji w
ustaleniach miedzy
stronami.
Lakonicznos§é
ustalen umowy,
muszg przemawiad
za  dokonywaniem
ustalen
rozstrzygajac




watpliwosci na
korzysé
oskarzonego.
Jednocze$nie, wobec
faktycznego braku

wyodrebnienia
Srodkow  trwalych,
kapitatu

zalozycielskiego etc.,
trudno przesadzac,
ze dana  rzecz
(komputer, ekspres
do kawy, czy tez
nabyta w celach
handlowych folia),
zostaly
sfinansowane
wlaénie 2z zysku,
czy tez stanowi Ow
element
niepodzielnego
kapitalu, inwestycji,
jak  chcialby to
widzie¢  skarzacy.
W  kazdym razie
stanowisko sadu
w tym  zakresie
trzeba traktowaé
jako  prawidlowe,
niewykraczajace
poza zakres swobody
wyznaczony — przez
art. 7k.p.k.

Ad. 2.

W  odniesieniu do
zarzutu
podniesionego
wobec  oskarzonej
A. H. (1), Sad
Apelacyjny podziela
stanowisko i zarzuty
podniesione  przez
obronce oskarzonej,
a wskazujagce na
niedopuszczalno$é
skierowania wobec
oskarzonej aktu
oskarzenia w trybie




subsydiarnym, a
za tym ujemna
przestanke
procesowaq z art. 17 §
1 pkt 9 k.p.k. — brak
skarbi uprawionego
oskarzyciela i
bezwzgledna
przyczyne
odwolawcza z art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Szerzej o
stwierdzonym

uchybieniu oraz
jego skutkach dla
orzeczenia w czeSci
4 niniejszego
uzasadnienia.

Ustalone uchybienie
i wskazany sposoéb
procedowania w
sprawie ma tez
zasadnicze
znaczenie dla oceny
zarzutow  apelacji
pelnomocnikow
oskarzyciela
subsydiarnego J. M.
(1) zmierzajgcych do
wykazania
sprawstwa
oskarzone;j.
Konieczno$é
utrzymania w mocy

orzeczenia o
uniewinnieniu
oskarzonej,
przesadza o
koniecznosci
ograniczenia
rozpoznania $rodka
odwolawczego
wylacznie do
stwierdzonego w
tym zakresie
uchybienia.

Rozpoznanie w tym
zakresie czyni




bezprzedmiotowym
ocene pozostaltych
zarzutow
wniesionych przez

oskarzyciela

srodkow

odwolawczych (art.

436 k.p.k.).

Whiosek

Pelnomocnik # zasadny
oskarzyciela

positkowego wniost | # czeSciowo zasadny
0 . ZIIAng | 4 niezasadny
zaskarzonego

wyroku w czeSci

dotyczacej

oskarzonego W.

K. (1) poprzez

przyjecie, ze:

- w  warunkach
przypisanego  mu
przestepstwa z pkt I

czeSci

dyspozytywnej

wyroku

przywlaszczyt

powierzone mu

Srodki pieniezne w
kwocie 202.054,50
7k,

- w  warunkach
przypisanego  mu
przestepstwa z pkt
II czesci
dyspozytywnej
wyroku
przywlaszczyt
powierzone mu

rzeczy ruchome o
wartos$ci 22.280,85
zl, pieniadze w
kwocie 48.060 zi
stanowiacych

polowe z 96.120

7z} przyjetych w




gotobwce z faktur
wystawionych  dla
(...), pienigdze w
kwocie 16.351,01 zt
- tj. warto$¢ z
falszywej faktury
uregulowanej  dla
(..) Sp. z o.0,
pieniadze w kwocie
56.332,15 z}
stanowiacych
polowe z 112.664,31
zl, jakie wplynely
na rachunek A. H.
(1) w 2012 r. z
faktur firmy
pokrzywdzonego
wystawionych w
2011 . oraz
pieniadze w kwocie
80.068,57 z}
stanowiacych
polowe ze 160.137,15
z} zZ faktur
wystawionych przez
firme
pokrzywdzonego w
2012 r., co
daje laczng warto$é
mienia
przywlaszczonego w
wysokosci
223.092,58 z}.

- 0 orzeczenie wobec
W. K. (1) obowiazku
naprawienia szkody
w lacznej wysokoSci
330.299,32 zl, j.:

- dla przestepstwa
z pkt I czesci
dyspozytywnej
kwote 202.054,50 zt
wraz z odsetkami
ustawowymi
liczonymi od 31
grudnia 2011 r. do
dnia wyroku;




- dla przestepstwa
z pkt II czeSci
dyspozytywnej
kwote 128.244,82 7t
wraz z odsetkami
ustawowymi
liczonymi od 31
marca 2012 r.,

- o uchylenie
zaskarzonego

wyroku w zakresie
A H () i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wnioski o zmiane
wyroku wobec
oskarzonego W. K.
(1) zostaly czesciowo
uwzglednione,
wyrok  zmieniony
przez zmiane ustalen
w zakresie mienia
bedacego
przedmiotem
przestepstwa
przypisanego
oskarzonemu w pkt
I i II  czest
dyspozytywnej. W
pozostalym zakresie,
z przyczyn
wskazanych wyzej,
wobec
nieuwzgledniania
zarzutow  apelacji,
wyrok nie podlega
dalszej korekcie.




Sad Apelacyjny,

w konsekwencji
dokonat takze
rozszerzenia
obowigzku

naprawienia szkody
orzeczonego na
rzecz  oskarzyciela
subsydiarnego w
pkt VI czesci
dyspozytywnej. Nie
uwzgledniono
natomiast zadania
orzeczenia odsetek
od kwoty
stanowigcej
naprawienie szkody.
Sad Okregowy
wskazal, ze
podstawa orzeczenia
o obowiazku
naprawienia szkody,
tak jak 1 innych
rozstrzygnie¢, jest
przepis art. 46 §
1 k.k., obowiazujacy
przed 1 lipca 2015
roku. W  takim
ksztalcie przepis ten,
stanowil swoista
postawe orzeczenia
$wiadczenia, bez
odwolania sie w
pelni do przepisow
prawa  cywilnego.
Stad orzeczenie na
tej podstawie nie
dawalo podstaw
do orzekania takze
odsetek od
zasadzonego
Swiadczenia.  Tak
tez to orzeczenie
uksztaltowal Sad

Okregowy.

W odniesieniu do
oskarzonej A. H. (1)
wskazane




uchybienia
postepowania
przesadzaly o
niemozno$ci
uwzgledniania
wnioskow niniejszej
apelacji.

3.4.

Apelacje
niekorzy$é

na

oskarzonych W. K.
(1) w czesci, co
do pkt II i VI
oraz oskarzonej A.
H. (1) w calosci
zlozyt pelnomocnik

oskarzyciela
positkowego J. M.
(1) adw. S. W.
zarzucajac:

I.W odniesieniu do
oskarzonego W. K.

()

1) naruszenie prawa
materialnego 1.
artt 284 § 2
kk. poprzez jego
bledna  wykladnie
spowodowang
pominieciem
871 § 1 ke w
wyniku  przyjecia,
iz oskarzony nie

art.

przywlaszczyt 2

kwoty z 70.000
zl, jaka  wplacil
oskarzyciel
subsydiarny na
rozpoczecie
dzialalnoSci
gospodarczej, gdyz

ww. kwota podlegala
podzialowi po 1A
czesci pomiedzy
obiema wskazanymi
stronami, przy
zakonczeniu

dzialalno$ci

#
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




gospodarczej,
podczas gdy Sad
I instancji wuznal
przeciez, iz
»oskarzonego i
oskarzyciela  laczy
stosunek  prawny

odpowiadajacy
umowie spotki
cywilnej” (w
rzeczywistoS$ci

odpowiadal on tzw.
umowie o wspolnym
przedsiewzieciu),
jednoczeénie
pomijajac regulacje
z art. 871 § 1
k.c., z ktérej wynika,
ze wspolnikowi
wystepujacemu  ze
spotki wyplaca sie

w pienigdzu warto$ci
jego wkladu
oznaczong w

umowie spolki, a
w  braku takiego

oznaczenia -
warto$¢, ktéra wklad
ten mial w

chwili  wniesienia
(nie ulega zwrotowi
warto$¢ wkladu,
polegajacego na
$wiadczeniu uslug)
(analogicznie jest w
przypadku umowy o
wspoOlnym

przedsiewzieciu), w
zwigzku z  czym
niezwrdcenie przez

oskarzonego W.
K. (1) ww.
kwoty 70.000 7zl
oskarzycielowi
subsydiarnemu
stanowi

przestepstwo z art.
284 § 2 k.k.




2) naruszenie
przepisow
postepowania, ktora
miala wplyw na tresé
orzeczenia, tj.:

a) art. 7 kpk w
zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez  dowolng
ocene materialu
dowodowego,

pomijajacg  zasady
prawidlowego

rozumowania oraz
wskazania  wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego w wyniku
przyjecia, ze:

shie mozna by
uznaé (..), 1z
kwoty  wyplacone
w bankomatach,
czy tez placowkach
bankowych z tego
rachunku w postaci
gotowki mozna
zakwalifikowaé jako
kwoty przeznaczone
na wydatki 0
charakterze
prywatnym.
Zauwazy¢  nalezy,
bowiem ze brak bylo
takich dowodow”,
podczas gdy — jak
wynika z materialu
dowodowego -
oskarzony W. K.
(1) wszystkie koszty
prowadzenia (..
oplacal wylacznie za
pomoca przelewow
elektronicznych, lub
karty platniczej,
zaS§ w materiale
dowodowym nie ma
zadnych
potwierdzenn wplat
gotowkowych na




poczet prowadzonej
dzialalno$ci czy
faktur ,oplaconych
gotowka”, w zwigzku
z tym prawidlowa

ocena materiatu
dowodowego zZ
uwzglednieniem
do$wiadczenia
zyciowego,  logiki
i prawidlowego
rozumowania
prowadzi do
wniosku, ze

oskarzony W. K. (1)
wyplaty gotéwkowe
na sume 176.568,11
zl, przeznaczal na
prywatne wydatki,
czym powiekszyt
faktyczna szkode na
majatku
oskarzyciela
subsydiarnego;

Jhie  przypisal
oskarzonemu
przywlasczenia folii
wskazanej \
fakturze VAT o
numerze (...) z
dnia 11.01.2012 1. 0
wartoéci 16.351 zi, z
uwagi na watpliwo$é
czy rzeczywiScie ta
faktura obrazowata
rzeczywista
transakcje”, podczas
gdy iz  faktura
ta byla oplacona
przez  oskarzyciela
subsydiarnego, co
zreszta dostrzegt Sad
I instancji - i
dlatego prawidlowa
ocena materialu
dowodowego nie
daje przestanek
ani podstaw do
powatpiewania w




realno$é
przedmiotowej
transakcji; brak
jest okoliczno$ci
1 dowoddéw, ktore
moglyby ja
zakwestionowaé, a
wyrazona
watpliwosc ma
charakter dowolny i
nieuzasadniony;

- nalezy da¢
wiare wyjasnieniom
oskarzonego W. K.
(1) w  zakresie
udzialu i roli
oskarzonej A
przestepstwie,

podczas gdy:

a) oskarzony W.
K. (1) posiadal
interes faktyczny w
chronieniu  swojej
konkubiny  przed
odpowiedzialnoS$cia
karng, wobec czego
konfabulowal co do
jej udziahlu i roli ww.
czynie;

b) Sad I instancji nie
dal wiary w zadne
inne wyjasnienia
oskarzonego W.
K. (1), Dbowiem
w calo$ci nie
pokrywaly sie one z
materialem

dowodowym A
sprawie, wobec tego
nie mozna przyjac,
iz akurat co do
roli oskarzonej A.
H. (1 bedzie
prawdomoéwny, a
szczegoblnie gdy
material dowodowy




nie daje zadnych ku
temu podstaw;

b) art. 25 §
1 kpk  poprzez
jego pominiecie w
wyniku przyjecia, iz
naleznoSci powstale
po wypowiedzeniu
umowy
pelnomocnictwa
przez  oskarzyciela
oskarzonemu  W.
K. (1) podlega
podzialowi
pomiedzy nich po
) czescei, a
\ szczegblnosei
kwota w wysokoSci
96.120,93 7zl z tytulu
faktur wystawionych
na ,(...)” w styczniu
2012 roku, podczas
gdy prawidlowe
zastosowanie art. 25
§ 1 k.p.k. prowadzi
do wniosku, ze Sad
I instancji nie moze
orzekaé o prawie do
przedsiebiorstwa i
prawach
wlasnoSciowych  z
nig zwigzanych,
gdyz ~w  tym
wypadku orzeka
w  kognicji sadu
cywilnego, za$ cala
nalezno$¢ zwigzana
Z ~WWwW. prawami
przystuguje
oskarzycielowi.

3) blad w
ustaleniach
faktycznych,
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, ktory
mial wplyw na
jego tresé A




wyniku przyjecia, ze
od sumy 181.989
zl, przywlaszczonej
przez oskarzonego
W. K, na ktbra
skladaja sie wydatki

oskarzonego o
charakterze
prywatnym (w
postaci zakupow
spozywczych,

zabawek,  wakacji
czy imprez), nalezy
odjac naleznoSci
wplacone na rzecz
ZUS za oskarzonego
oraz oskarzyciela (w
wysokosci 22.577 zh)
i kwote wyplacona
oskarzycielowi (s
umie 31.800 7,
podczas gdy
prawidlowa ocena

okolicznosci
faktycznych
prowadzi od
wniosku, iz kwota
przeznaczona na
naleznoSci z tytulu
ubezpieczen

spolecznych  oraz
wyplaty na rzecz
oskarzyciela
subsydiarnego, nie
mogly by¢ odjete od
sumy
przywlaszczenia, z
uwagi na fakt, iz nie
wchodzilty w sklad
przywlaszczonej
kwoty — byly zgodne
z ustaleniami stron,
a wiec ich odjecie
nie ma uzasadnienia
w  okolicznoéciach
faktycznych sprawy.

II. W _ odniesieniu
do oskarzonej A.

H. (1) — zarzucil :




naruszenie
przepisow
postepowania, ktore
mialo wplyw na tresé
orzeczenia, tj. art.
7 kpk w zw
z art. 410 k.p.k.
poprzez dowolna
ocene materiatu
dowodowego, zZ
pominieciem zasad
prawidlowego
rozumowania oraz
wskazan wiedzy,

logiki i
doswiadczenia

zyciowego, w wyniku
przyjecia, ze

oskarzona A. H.
byta  przekonana,
iz oskarzyciel jest
jedynie figurantem
w prowadzonej
dzialalnoSci
gospodarczej,  za$
Srodki  pieniezne,
urzadzenia, jak i cale
przedsiebiorstwo
nalezy do
oskarzonego W. K.
(1), podczas gdy
material dowodowy
zgromadzony w
sprawie, prowadzi
do  wniosku iz
oskarzona A. H.
(2) dzialala wspolnie
i w porozumieniu
z oskarzonym W.
K. (1), w celu
osiggniecia korzysci
majatkowej, za czym
przemawiaja
nastepujace
okolicznoSci:

a) oskarzona A. H.
(6) jest wieloletnia
konkubing

oskarzonego W. K.




(€)) i wspoOlnie
wychowuja
kilkunastoletniego
syna — niewatpliwie
wiec zdawala sobie
sprawe z niskich
dochodéw swojego
partnera, ktore nie
powalalyby na
rozpoczecie
dzialalnos$ci
gospodarczej oraz o
szaleglych
zobowiazaniach
ktérych nie mial
zamiaru splaca¢” i o
wysokoséci dochodu
osiggnietego przez
oskarzonego W. K.
(1) w  wysokosci
21.238 zt w 2007
r., oraz w wysoko$ci
16.528 zZt w2008r. —
o czym $wiadcza jego
zeznania podatkowe,
w zwigzku z czym
bezsprzecznie $rodki
finansowe na zakup
sprzetu, wynajecie
hali, tudziez $rodki
na pozyskanie
surowca - w
celu rozpoczecia
dzialalnoSci
gospodarczej — nie
mogly pochodzi¢ od
niego;

b) b) sekwencja
zdarzen w postaci:
przyjazdu

oskarzyciela A
polowie 2010 .
i rOZIMowy zZ

oskarzonym W. K.
(1) o sprawach

gospodarczych;
wyplaty przez
oskarzonego W.

K. na rzecz




oskarzyciela;

spotkanie

oskarzyciela z
oskarzonym W.
K. w  grudniu

2011 r. zastrzezenia
co do  dzialan
przedsiebiorstwa
uwagi na temat
dostrzezonych
nieprawidlowosci na
rachunku
bankowym; pisemne
poinformowanie
kontrahentéw przez
oskarzonego W.
K. w dniu 30
grudnia 2011 r. ©
zmianie rachunku,
przekierowanie
wplat z dzialalno$ci
handlowej na konto
bankowe oskarzonej
A. H. (1); zalozenie
dzialalnosci
gospodarczej 4
stycznia 2012 T.
na oskarzona (...
o bardzo =zblizonej
nazwie i tozsamym
przedmiocie
dzialalnoSci;
cofniecie przez
oskarzyciela w dniu
5 stycznia 2012 .
pelnomocnictwo do
konta (.) dla
oskarzonego W. K;
zawarcie 19 stycznia
2012 r. uUmMoOwy
zZ nowym biurem
rachunkowym przez

oskarzyciela;
skierowanie 31
stycznia ..).

przez oskarzonego
W. K. pisma
do oskarzyciela
z informacja o
przekierowanie




platno$ci w zwigzku
z cofnieciem mu
pelomocnictw oraz
wezwanie do
rozliczen 1z tytulu
Swiadczenia pracy;
pismo
pelnomocnika
oskarzonego do
kontrahenta z dnia
3 lutego w
przedmiocie
poinformowania o
przyczynach
przekierowania
kwoty  pienieznej
na inny rachunek
bankowy - wszystko
to  jednoznacznie

Swiadczy 0
traktowaniu
oskarzyciela we

wskazanym czasie
przez —oskarzonego
W. K. jako
faktycznego
wlasciciela
przedsiebiorstwa,
nie za$ figuranta;

c) oskarzona A.
H. (2) zdawala
sobie  sprawe z
konfliktu co do
finanséw i rozliczen
w przedsiebiorstwie
oskarzyciela zZ
oskarzonym W. K,
co przyznali w
swych wyja$nieniach
zar6wno oskarzony
W. K jak i
oskarzona A. H.
oraz co zauwazyl
Sad I instancji,
wobec powyzszego
oskarzona A. H.
bezsprzecznie

zdawala sobie
sprawe, w jakim




celu udostepnia
konto oskarzonemu
W. K., gdyz
bedac $wiadoma
pOWYyZszego  sporu,
wiedziala iz
udostepnia  konto
w celu zgarniecia
mienia, nalezgcego
do oskarzyciela;

d) skoro Sad I
instancji  dostrzegt
brak logiki po
stronie oskarzonego
W. K., w zakresie
opisywanych
przezen
okolicznosci,
zwigzanych zZ
poczatkiem
dzialalnoSci, a w
szczegolnosci
dotyczacych zrédia
pochodzenia
srodkow
pienieznych,
rzekomych
motywow
finansowych
oskarzyciela, przy
uwzglednieniu
wysokiego  ryzyka
oraz brak zadania
oskarzyciela od
razu  profitbw z
przedsiewziecia, to

owe braki \
rozumowaniu
dostrzegata  takze
niewatpliwie

oskarzona A. H,,
prowadzac z nim
wspblne
gospodarstwo
domowe -
orzekajacy.




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego S. W.,
podobnie jak
apelacja adw. G.
L., zasluguje na
czeSciowe
uwzglednienie w
stosunku do
oskarzonego W. K.
(1). W pozostalym
zakresie zarzuty nie
moga zosta¢ uznane
za zasadne.

Odnoszac sie do
zarzutow tej apelacji
przede  wszystkim
nalezy odwola¢ sie
do stanowiska jakie
zostalo
zaprezentowane
wyzej, w czeSci 3.3
niniejszego
uzasadnienia.
Zawarte tam
argumenty
zachowujgc w calo$ci
aktualno$¢  wobec
twierdzen zarzutow
i uzasadnienia
niniejszej apelacji.
Ponizej  wskazane
stanowisko odnosié
nalezy jedynie do
tych  kwestii i

zarzutow, ktore
nie zostaly juz
omoOwione

wcezedniej.




Ad. I.1.

Zarzut formulowany
przez skarzacego
jako naruszenie
przepisbw  prawa
materialnego, a to
art. 284 § 2
kk., stanowi w
istocie  naruszenie
przepisow
postepowania
odnoszacych sie do
sposobu  ustalenia
przez sad zakresu
praw
przystugujacych
oskarzycielowi
wobec majatku, a
za tym rozmiaru
mienia  bedacego
przedmiotem
przywlaszczenia.

Na podstawie relacji
oskarzyciela

positkowego nie
ulega watpliwosci,
Ze przekazanie
oskarzonemu w
poczatku 2009 roku
srodki (70.000 1z})

mialy zostaé
wydatkowane na
rozpoczecie

dzialalnoSci. Nie
dokonano spisu
z tych Srodkow,
ani \ zaden

inny spos6b nie
dokonano ewidencji
lub rozliczenia tej
kwoty. Stad trudno
przyjmowac, zZe
taka warto$¢ lub
konkretne
przedmioty, objete
ustaleniami  czynu
z pkt II czeSci
dyspozytywnej




mozna bylo
identyfikowaé jako
wklad oskarzyciela
subsydiarnego
podlegajacy
zwrotowi. Po drugie,
jak wskazywano juz
weczesniej,
porozumienie, ktore
sad zdotlal
zrekonstruowa¢ na
podstawie  zeznan
pokrzywdzonego
jest naprawde malo
precyzyjne,
obejmuje  jedynie
polowiczny podziat
zyskow. Wnosié
z tego  nalezy,
ze nie brano
pod uwage zadnych
innych korzys$ci, niz
wlaénie te, bedace
wynikiem korzysci

jakie odniosa
oskarzony i
oskarzyciel. Byt

moze w tym zakresie
liczyli oni na
zaufanie i mozno$é
porozumienia  sie
w tym zakresie.
Stusznie wiec sad
meriti  poprzestaje
na takim wlaénie
ustaleniu, ktére
mialoby by¢ zasada
podzialu  majatku,
a za tym i
ustalenia  zakresu
przywlaszczenia. W
koncu, sad meriti
nie  traktuje, a
nie ma tez
do tego podstawy,
stosunku prawnego
laczacego strony
jako spolki cywilnej.
Przyréwnuje on
jedynie stan wynikly




z ustalonego miedzy
stronami

porozumienia, jako
stosunek  zblizony
do spotki cywilne;j.
Sad stwierdza
Opierajac sie
bowiem w duzej
mierze na
zeznaniach J. M. (1),
a takze wskazaniami
wiedzy, uznaé
nalezalo, iz mieliémy
tutaj do czynienia z
forma zblizong do
spotki cywilnej” —
str. 38 uzasadnienia.
Tego  wiec  nie

przesadzono w
ustaleniach.

Jednocze$nie  sad
przyjmuje: , Skoro

za§, W. K (1)
i J. M (1)
ustalili ostatecznie,
iz  beda  dzieli¢
zyski po polowie,
to w ocenie Sadu,
nalezalo w zakresie
rozporzadzenia
mieniem tym
ustaleniom  nadaé
kluczowe
znaczenie”. — str.
38  uzasadnienia.
Nie ma wiec
podstaw, aby, nie
kwestionujac
ustalen Sadu I
instancji, domagaé
sie innego niz rowny
podzial wartoSci
majatkowych jakie
uzyskano w ramach
prowadzonej
dzialalnoSci
gospodarczej (...).

AdI.2)a)i3)




Stanowisko wobec

tych zarzutow
zostalo
przedstawione w
czesci 3.3, w
odniesieniu do
zarzutow  apelacji
drugiego

pelnomocnika adw.
G. L.

Ad.I1.2)b)

Skarzacy powolujac
sie na wskazany
W  przepisie art.
25 & 1 kpk
zakres wlaSciwosci
IZECZOWE] Sadu
Okregowego,

faktycznie zmierza
do wykazania, ze
sad w postepowaniu
karnym nie jest
uprawniony do ocen

prawnych w zakresie
stosunkow

cywilnych czy
prawno -

gospodarczych. Ni
mozna przyja¢ tego
pogladu za trafny.
Po pierwsze: sad
oceniajac zarzut
musi dokonywac
wszystkich ustalen
wyznaczonych

zakresem znamion
czynu zabronionego.
Po drugie: przepis
art. 8 k.p.k.
zobowiazuje sad
do samodzielnoSci
jurysdykcyjnej w
pelnym zakresie.
Ograniczenie

zawiera wylacznie §
2 tego artykulu,
ktéry przesadza, ze
sad jest zwigzany




prawomocnymi

orzeczeniami sadu
ksztaltujacymi
prawo lub stosunek
prawny. A  wiec
orzeczenie
prawomocne sgdu
cywilnego
przesadzajace o
charakterze
prawnym stosunku
miedzy
oskarzycielem a
oskarzonym,
mialoby znaczenie w
niniejszej sprawie.
Takowego  jednak
nie ma.

Ad. II.
Stanowisko wobec
zarzutow wobec

rozstrzygniecia =~ w
sprawie A, H.
(1) zostalo takze
przedstawione w

czesci 3.3, w
odniesieniu do
zarzutbw  apelacji
drugiego

pelnomocnika adw.
G. L
pkt 4 niniejszego

oraz w

uzasadnienia.

Whniosek

Pelnomocnik
oskarzyciela
subsydiarnego J. M.
(1) adw. S. W. wnib6st
o:

1) zmiane
zaskarzonego

wyroku w stosunku
do oskarzonego W.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




K. (1) poprzez
przyjecie, ze :

- w  warunkach
przepisanego mu
przestepstwa Z
punktu I wyroku
przywlaszczyt srodki
pieniezne w kwocie
202.054,50 zl;

- w  warunkach
przepisywanego mu
przestepstwa

okre$lonego w
punkcie II wyroku
przysadzil kwote 70
tys. zlotych tytulem
wkladu  wlasnego
oskarzonego, kwote
96.120 zt tytulem
faktu wystawionych
dla (.. oraz
pieniadze w kwocie
16.351 z} -
tj. nalezno$¢ z
tytulu  foli oraz
kwote 56.322,15 7zt
stanowiaca polowe
kwoty 112.664,31 zl,
jakie wplynely na
rachunek oskarzonej
A. H. z tytulu faktur
wystawionych  na
firme oskarzyciela
W 2011 Tr. oraz
pieniadze w kwocie
160.137,15 z1 z faktur
wystawionych przez
pokrzywdzonego w
2012 r., co
daje laczng kwote
398.930,30 zh;

- 0 orzeczenie
wobec oskarzonego
W. K. obowiazku
naprawienia szkody
AU wysokosci
600.984,80 zl, 1j.:




a) dla przestepstwa
z pkt 1 orzeczenia w
wysoko$ci
202.054,50 z} wraz z
odsetkami
ustawowymi
liczonymi od 31
grudnia 2011 r. do
dnia wyroku;

b) dla przestepstwa
z pkt 2 orzeczenia w
wysokosci
398.930,30 zl wraz
z odsetkami
ustawowymi
liczonymi od 31
grudnia 2011 r. do
dnia wyroku.

2) o uchylenie
zaskarzonego

wyroku w zakresie
oskarzonej A. H. (1)
i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czedciowo

zasadny albo
niezasadny.
Przestanki
dokonania zmiany
wyrok oraz
nieuwzgledniania
pozostalych

wnioskoéw  apelacji
pelnomocnika,
pozostaja tozsame z
tymi w skazanymi w
pkt 3.3 niniejszego
uzasadnia, a
stanowiacego cze$é
poswiecong




wnioskom apelacji
adw. G. L..

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

1. w odniesieniu
oskarzonej A. H.
(1), Sad Apelacyjny
stwierdza
niedopuszczalno$é
skierowania wobec
oskarzonej aktu
oskarzenia w trybie
subsydiarnym, a
za tym ujemna
przestanke
procesowq z art. 17 §
1 pkt 9 k.p.k. — brak
skargi uprawionego

oskarzyciela i
bezwzgledna
przyczyne
odwolawcza z art.
439 §1pkt 9 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Mozliwoé¢ zlozenia
aktu oskarzenia w
trybie

przewidzianym  w
art. 55 § 1

k.p.k. —  przez
pokrzywdzonego
uwarunkowana jest
podmiotowo, ale
przede  wszystkim
dwukrotnym
wydaniem
postepowania 0

odmowie wszczecia
postepowania  lub




umorzeniu

postepowania w
warunkach

przewidzianych ~w
artt 330 § 2
k.p.k. Takie warunki
zostaly  spelnione
w  stosunku do
oskarzonego W. K.
(1), ktéory byt

A postepowaniu
prowadzonym przez
Prokurature
Rejonowa dla
Wroclawia -
Fabrycznej (4Ds.
1514/15),
zakonczonym

postanowieniem o
umorzeniu $ledztwa
z dnia 15 marca
2016 roku, nie tylko
wskazanym jako
sprawca czynoéw na
szkode J. M. (1), ale
w tym postepowaniu

postawiono mu
zarzut  popelnienia
czZynow, ktore
nastepnie staly sie
przedmiotem
subsydiarnego aktu
oskarzenia.

Zasadnicze pytanie
jakie stawia wiec
obronca, to czy taki
sposob
przeprowadzenia
postepowania
przygotowawczego
oraz fakt, ze w
tym postepowaniu
nie bierze udzial
prokurator,  czyni
zado§¢  warunkom
formalnym $cigania
oskarzonej w tym
trybie.




Majac na uwadze
samg tre$¢ ustawy,
brak
jednoznacznego
wskazania zakresu
podmiotowego
ewentualnych
oskarzonych, trzeba
cho¢tby w oparciu
o ogoblne cele
postepowania
karnego zawarte
w art. 297 §
1 kpk  wnosié,
ze oskarzenie w
takim trybie mozna
wnieé¢, nie wobec
kazdego, ale
wylacznie wobec
osoby, niezaleznie
czy postawione jej
formalny zarzut
popelnienia
przestepstwa, ktorej
sprawstwo i
przestanki
odpowiedzialnoSci
byly przedmiotem
postepowania, i
co do ktorej
organ postepowania
przygotowawczego
nie widzial podstaw
do wniesienia aktu
oskarzenia.  Takie

stanowisko zajal
tez Sad Najwyzszy:
,mozliwe jest
subsydiarne

oskarzenia jedynie
tej osoby, ktora
miala status osoby
podejrzanej w
postepowaniu, co
do ktorej zapadlo
ponowna decyzja o
umorzeniu,

wzglednie osoby,
ktéra opis czynu




wskazywal jako
podejrzang, a co do
ktére jednocze$nie
oskarzyciel podjat
decyzje o
nieoskarzaniu, takze
z powodu braku
procesowej

mozliwo$ci w tym
zakresie.” — tak
postanowienie z 6
lipca 2022 r. V
KK 390/21. Poglad
ten powiela poglad
zawarty w uchwale
Sadu Najwyzszego z
dnia 23 marca 2022
r., w sprawie II DIZ
54/21 o tresci: ,Nie
jest  dopuszczalna

wykladnia
rozszerzajaca
uprawnienia
oskarzyciela
subsydiarnego i
pozwalajaca wnosié
mu subsydiarny
akt oskarzenia w
sprawach, ktore
Scigane sq zZ
oskarzenia

publicznego, poza
wyjatkiem
wyznaczonym
trescia art. 55 k.p.k.
nalezy zaznaczy¢, ze
przed rozpoznaniem
sprawy sad ma
obowigzek zbadaé
dopuszczalnoé¢ aktu

oskarzenia
wniesionego przez
pokrzywdzonego.

Winien przy tym
szczegolowo

skontrolowaé, czy
zachowana jest
tozsamo$§¢  czynu,
ktérego  dotyczyly
decyzje  konczace




postepowanie
przygotowawcze. W

zwigzku Z
powyzszym nie jest
dopuszczalna
wykladnia
rozszerzajaca
uprawnienia
oskarzyciela
subsydiarnego i
pozwalajaca wnosié
mu subsydiarny
akt oskarzenia w
sprawach, ktore
Scigane sq zZ
oskarzenia

publicznego, poza
wyjatkiem
wyznaczonym
trescia art. 55 k.p.k.
nalezy zaznaczy¢, ze
przed rozpoznaniem
sprawy sad ma
obowigzek zbadania
dopuszczalnoéci
aktu oskarzenia
wniesionego przez
pokrzywdzonego.
Winien przy tym
szczegolowo
skontrolowaé, czy
zachowana jest
tozsamo$§¢  czynu,
ktbrego dotyczy
decyzja  konczaca
postepowanie
przygotowawcze.
Kryteria tozsamoSci
czynu wyznacza w
pierwszej kolejnosci
opis czynu, co do
ktérego dwukrotnie
zapadly decyzje o
odmowie wszczecia
lub o umorzeniu
postepowania,
ponadto sad
positkowo  winien
zbada¢  tozsamos$é
czynno$ci




wykonawczych
sprawcy oraz
przedmiot tych
czynnodci, jak tez
uklad podmiotowy w
relacji oskarzony i
pokrzywdzony. Jak
Wyzej  zaznaczono
kryteria te winny
stanowi¢  sztywne
ramy, aby  nie
dopuszczaé do
sytuacji przyznania
pokrzywdzonemu
uprawnien,  ktore
co do zasady
nadane zostaly moca
ustawy  wylgcznie
prokuratorowi”.

Wymagany
rygoryzm w
weryfikacji
uprawnien
oskarzyciela
subsydiarnego
przesadza, ze nie
zostaly w niniejszej
sprawie  spelione

warunki do
skutecznego
wniesienia aktu

oskarzenia w tym
trybie przeciwko
A, H . W
Sledztwie (4Ds.
1514/15)
zakonczonym
postanowieniem o
umorzeniu z dnia 15
marca 2016 roku nie
byla ona podejrzana.
Byla przestuchiwana
wylacznie w
charakterze
$wiadka. Nie badano
jej sprawstwa, a
tre$¢ postanowienia
0 wszczeciu
Sledztwa, a




nastepnie

postanowienia o
jego umorzeniu,
nie wskazuje na
sprawstwo A. H. (1),
ani nawet na to,
ze oskarzony W. K.
(1) zarzucanego mu
czynu dopudcil sie
dzialajac wspdlnie z
inng osoba (ustalona
lub nieustalong). W
treSci zarzutu (pkt
V) postanowienia z
15 marca 2016 roku
(k. 1250), ktory
stal sie podstawa

skierowania

subsydiarnego aktu
oskarzenia, nie
wskazano ani

numeru rachunku
bankowego na jaki
mialy by¢
przelewane
pieniadze
przywlaszczone
przez W. K. (1),
ani nawet tego, ze
ten rachunek mial
naleze¢ wlasnie do
oskarzonej A. H. (1).

Oceny o braku skargi
uprawnionego
oskarzyciela nie
zmienia tez fakt, ze
prokurator
przylaczyt sie do
postepowania  juz

w jego fazie
odwolawczej,
skladajac apelacje na

korzy$¢ oskarzonego
W.K. (1).

W konsekwencji
stwierdzonego
uchybienia,
zachodzilyby




postawy do
uchylenia wyroku i
umorzenia

postepowania. Na

postawie art. 439 §
2 k.p.k. uchylenie
wyroku tego
powodu moze
nastgpi¢ jedynie na
korzy$¢ oskarzone;j.

Z

Orzeczenie takie
byloby oczywiSci
niekorzystne.  Nie

ma wiec mozliwoSci,
aby wyrok uchyli¢
lub zmieni¢.

5.
ROZSTRZYGNIECIH
SADU

ODWOEAWCZEG(

'E

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania w mocy

Pkt II niniejszego
wyroku. Wobec A.
H ()
pozostalej
wobec oskarzonego
W. K. (1).

oraz w

czesci

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok
w

utrzymano
mocy  wobec
niestwierdzenia
toku kontroli

odwolawczej:

w




- istnienia dalszych
bezwzglednych
powodow
odwolawczych z art.
4398 1kpk,

- tego, ze utrzymanie
w mocy wyroku
skutkowaloby razaca
niesprawiedliwo$cia
orzeczenia (art. 440
k.p.k.),

- wadliwoSci
kwalifikacji prawnej
(art. 455 k.p.k.),

takze
stwierdzenia Z

- a

powodéw opisanych
A sekcji 3.
nietrafnosci
podniesionych ~ w
apelacjach zarzutow
(art. 438 pkt 1, 2, 3
k.p.k.).

5.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

1. Przedmiot i zakres

zmiany

Pkt. I niniejszego

wyroku. Zmiana

wyroku wobec

oskarzonego W. K.
(1) w ten sposob, ze:

1) w pkt I czesci
dyspozytywnej
przyjeto, iz
oskarzony
przywlaszczyt

powierzone mu




pieniadze w kwocie
83.766,50 zlotych;

2) w pkt II czeSci

dyspozytywnej
przyjeto, ze
oskarzony dokonat
przywlaszczenia

takze folii o wartoéci
16.351,01 zt nabytej
przez (...) od (...) sp.
z 0.0. w O. objetej
faktura VAT (...)
z 11 stycznia 2012
roku, taczna warto$é
przywlaszczonych
przedmiotéw
wyniosla 19.315,92
zl, a laczna warto$é
przywlaszczonego
przez oskarzonego
mienia na szkode
(.) wyniosta
124.040,02 zl;

3) w pkt VI
orzeka, ze orzeczony

obowiazek
naprawienia szkody
na rzecz

pokrzywdzonego J.
M. (1) obejmuje
kwote 112.958,76
zlotych.

Zwiezle o powodach
zmiany

Podstawy i zakres
zmiany zostaly
wskazane w czeSci
poswieconej
odniesieniu sie do
zarzutow i wnioskow
apelacji
pelnomocnikéw
oskarzyciel
positkowych (pkt 3.3




i 3.4) niniejszego
uzasadnienia.

Uchylenie
sadu

5.3.
wyroku
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

art. 437 § 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1 Konieczno$¢ art. 437 § 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

5.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte

wyroku

w

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. KOSZTY
PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

III.

Iv.

V.

Na podstawie art.
634 k.p.k. oraz art.
640 kpk w zw.
z art. 632 pkt 1
k.p.k. i sad zasadzil
od
positkowego J. M.

oskarzyciela

(1) na rzecz
oskarzonej A. H.
(1) kwote 1.200
7t tytulem kosztow
zastepstwa
procesowego.
Wysokosé¢ tych

kosztow Sad opieral
na tresci § 11 ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia




Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 r. W Ssprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U.
1996 poz. 1800 z
pozn. zm.).

Z kolei na podstawie
art. 634 kpk

oraz art. 627
k.p.k. sad zasadzil
od oskarzonego

W. K (1) na
rzecz  oskarzyciela
positkowego J. M.
(1) kwote 1.200
zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa

procesowego w
postepowaniu
apelacyjnym.
Wysoko$é tych

kosztow Sad opieral
na treSci § 11 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 22 paZzdziernika
2015 r. W Ssprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U.
1996 poz. 1800 z
pozn. zm.).

Wobec wstgpienia
do sprawy
prokuratora, ktoéry
zlozyl w  sprawie
apelacje, na
podstawie art. 55 § 4
k.p.k. postepowania
odwolawcze toczylo
sie z urzedu.
Podstawa orzeczenia
o kosztach byl art.
636 § 1 kpk w
Zw. 7 art. 633
k.p.k.. Wydatkami




postepowania
odwolawczego
obcigzono po réwno
strony wnoszace
apelacje. Wydatkami
postepowania
odwolawczego
zwigzanymi zZ
apelacjg prokuratora
obcigzono Skarb
Panstwa. Na
podstawie art. 2
ust. 1 pkt 4, art.
3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w sprawach karnych
wymierzono
oskarzonemu W.
K. (1) oplate za
druga instancje. Z
kolei oskarzycielowi
positkowemu wobec
nieuwzgledniania
apelacji zlozonej na
niekorzy$¢
oskarzonej A. H. (1)
wymierzono oplate
na podstawie art.
13 ust. 2 wskazanej
ustawy.

7. PODPIS
SSA Janusz
Godzwon SSA

Maciej Skoérniak

SSA Jaroslaw
Mazurek

1.1. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego W.
apelacje K. (1) adw. M. H.
Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie o sprawstwie i
rozstrzygniecia albo | winie

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli mogl on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.2. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Prokurator (...)




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

orzeczenie o sprawstwie i
winie W. K. (1)

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

w art.

orzeczenie
prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje subsydiarnego J. M. (1)
adw. G. L.
Rozstrzygniecie, brak [ Czyn przypisany
rozstrzygniecia albo | oskarzonemu W. K

(1) oraz orzeczenie




ustalenie, ktorego dotyczy | o sprawstwie i winie

apelacja oskarzonej A. H. (1)

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli mogt on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.4. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 4

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje subsydiarnego J. M. (1)
adw. G. L.
Rozstrzygniecie, brak [ Czyn przypisany
rozstrzygniecia albo | oskarzonemu W. K
ustalenie, ktorego dotyczy | (1) oraz orzeczenie

apelacja

0 sprawstwie 1 winie
oskarzonej A. H. (1)




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$é¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




