Sygnatura akt IT AKa 436/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Bogustaw Tocicki (spr.)

Sedziowie: SA Edyta Gajgal

SA Jaroslaw Mazurek

Protokolant: Anna Konieczna

przy udziale Zbigniewa Jaworskiego prokuratora Prokuratury (...) we W.
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2023 r.

sprawy

K.J. (1)

oskarzonego z art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

B.G. (1)

oskarzonego z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, art. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 53 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
art.1918§1i2kk.iart. 158 § 1 kk.iart. 157§ 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 kk. i w zw. z art. 64 §
1kk., art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

P.M. (1)

oskarzonego z art. 191 § 1i 2 k.k.iart. 158 § 1 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k,, art.
189 § 1 k.k., art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 12 § 1 k.k., art. 189 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy
z 19 lipca 2022 r. sygn. akt III K 72/20

zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. J. (1) w ten sposob, ze;

za podstawe wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym
wyroku, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., przyjmuje przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na
dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600) oraz
przepisy ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wedlug stanu prawnego na dzien 8 maja 2018r.
(zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2019r. poz. 852);



nadzwyczajnie lagodzi kare wymierzonq oskarzonemu K. J. (1) za przestepstwo z art. 59 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie VII czesci
rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie VI czesci wstepnej) i na podstawie art. 59 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wedlug stanu prawnego na dzien 31 lipca 2019r. zgodnie
z art. 4 § 1 k.k., po zastosowaniu art. 60 § 21i § 6 pkt 2 k.k., wymierza mu kare 1 (jednego) rokui 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

kare wymierzong oskarzonemu K. J. (1) za przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie VIII czesci rozstrzygajqcej tegoz
wyroku (opisane w punkecie VII czesci wstepnej) obniza do 1 (jednego) roku i 2 (dwoéch) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

stwierdza, ze utracila moc kara lgczna pozbawienia wolnosci wymierzona oskarzonemu K. J. (1)
w punkcie X czesci rozstrzygajqcej;

zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego B. G. (1) w ten sposoéb, ze;

za podstawe wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym
wyroku, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., przyjmuje przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na
dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600) oraz
przepisy ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wedlug stanu prawnego na dzien 8 maja 2018r.
(zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2019r. poz. 852);

kare wymierzong oskarzonemu B. G. (1) za przestepstwo zart. 191 § 11 2 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art.
157§ 2k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k., art. 12 § 1 k.k. oraz art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie XX czesci
rozstrzygajqcej tegoz wyroku (opisane w punkcie XVII czesci wstepnej) obniza do 1 (jednego) roku
i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

stwierdza, ze utracila moc kara ltqczna pozbawienia wolnosci wymierzona oskarzonemu B. G. (1)
w punkcie XXV podpunkt 2 czesci rozstrzygajaqcej;

zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do _oskarzonego P.M. (1) (M. (1)) w ten sposob, ze;

za podstawe wszelkich rozstrzygnieé zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym
wyroku, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., przyjmuje przepisy Kodeksu karnego wedtug stanu prawnego na
dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600) oraz
przepisy ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wedlug stanu prawnego na dzienn 8 maja 2018r.
(zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2019r. poz. 852);

kare wymierzong oskarzonemu P. M. (1) za przestepstwo z art. 191 § 11 2 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art.
157§ 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie XX czesci rozstrzygajqcej
tegoz wyroku (opisane w punkcie XVII czesci wstepnej) obniza do 1 (Jednego) roku pozbawienia
wolnosei;

stwierdza, ze utracila moc kara lqgczna pozbawienia wolnosci wymierzona oskarzonemu P. M. (1)
w punkcie XXV podpunkt 1 czesci rozstrzygajacej;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: K. J. (1), B. G. (1) i P. M. (1) (M.
(1)) utrzymuje w mocy;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k., zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wedlug stanu prawnego
na dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600)



tqczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone w zaskarzonym wyroku oraz niniejszym wyroku
odpowiednio:

tqgczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone w stosunku do oskarzonego K. J. (1) w punkcie I
podpunkty: ,,b”1i,,c¢” niniejszego wyroku oraz w punkcie IX zaskarzonego wyroku i wymierza temu

oskarzonemu kare lgcznq 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pobawienia wolnosci, zaliczajqgc
na jej poczet — na podstawie art. 63 §1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci tego
oskarzonego w sprawie od dnia 08 lipca 2019r. godz. 06:05 do dnia 04 pazdziernika 2019r. godz.
15:10;

taczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone w stosunku do oskarzonego B. G. (1) w punkcie II
podpunkt ,,b” niniejszego wyroku oraz w punktach: XVII, XVIII, XIX i XXI zaskarzonego wyroku i
wymierza temu oskarzonemu kare tgaczng 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pobawienia wolnosci,

zaliczajagc na jej poczet — na podstawie art. 63 §1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
tego oskarzonego w sprawie od dnia 16 lipca 2019r. godz. 10:00 do dnia 04 pazdziernika 2019r.
godz. 15:25;

tgczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone w stosunku do oskarzonego P. M. (1) (M. (1)) w
punkcie III podpunkt ,,b” niniejszego wyroku oraz w punktach: XXI oraz XXII podpunkty: 1, 2 i
3 zaskarzonego wyroku i wymierza temu oskarzonemu kare lgczng 2 (dwéch) lat pozbawienia
wolnoseci;

zasqdza od wszystkich oskarzonych: K. J. (1), B. G. (1) i P. M. (1) (M. (1)) na rzecz Skarbu
Panstwa po 306,70 (trzysta szesé¢ 70/100) zlotych przypadajacych na nich kosztéw postepowania
odwolawczego, na co sklada sie po 6,70 zlotych tytulem 1/3 zryczattowanych wydatkéw Skarbu
Panstwa w tym postepowaniu oraz po 300,- zlotych oplat za obie instancje.

UZASADNIENIE

Mimo wymogoéw okre§lonych w przepisie art. 99a § 1 k.p.k., a takze w przepisach Rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwoéci z dnia 28 listopada 2019r. w sprawie wzoréw formularzy uzasadnien wyrokdow oraz sposobu ich
wypehiania (Dz.U z 2019r. poz. 2349), w niniejszej sprawie odstgpiono od opracowania uzasadnienia wyroku sadu
odwolawczego na formularzu UK, sporzadzajac uzasadnienie wyroku w sposob tradycyjny. Odstepstwo od tej zasady
podyktowane zostalo koniecznoécia zagwarantowania stronom postepowania prawa do rzetelnego procesu, ktory
obejmuje takze postepowanie odwolawcze, a to w kontekscie art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw i
Podstawowych Wolno$ci.

Bylo to podyktowane tym, Ze forma oraz tre$¢ formularza w realiach niniejszej sprawy skutkowataby niemoznoS$cig
pelnego respektowania konwencyjnego standardu rzetelnego procesu. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego
przedstawione w wyroku z dnia 11 sierpnia 2020r. (sygn. akt I KA 1/20), w ktory to, w §lad za prof. P. H. (por.
»Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnos$ci, Komentarz, tom I red. L. Garlicki, Warszawa
2010, str. 305-306) uznal, ze ,wprawdzie prawo do dwuinstancyjnego rozpoznania sprawy karnej nie wynika wprost
z art. 6 Konwengcji, jest jednak oczywiste, ze skoro w systemie prawa polskiego umieszczono prawo do zaskarzenia
wyroku wydanego w pierwszej instancji, to takie panstwo — strona Konwencji przewidujac mozliwo$¢ wniesienia
apelacji od wyroku, musi zapewni¢ do niej skuteczny dostep, a co za tym idzie musi gwarantowaé¢ odpowiednimi
instrumentami procesowymi rzetelno$¢ samego postepowania odwolawczego”, a w konsekwencji, iz ,aby nie doszlo
do naruszenia prawa strony do rzetelnego procesu sagdowego (na etapie odwolawczym) opisanego w art. 6 ust. 1
EKPC, tak, jak jest on ujmowany i thumaczony przez orzecznictwo ETPC, zwlaszcza ze w systemie prawa polskiego
istnieje nadzwyczajny Srodek zaskarzenia (kasacja), ktéry moze by¢ oparty na naruszeniu prawa procesowego (w tym
naruszeniu art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.), konieczne jest by kontrola ta w aspekcie standardu
konwencyjnego realizowana byla przez sad odwolawczy, jak tez i Sad Najwyzszy w ramach postepowania kasacyjnego”.
Nie ulega przeciez watpliwosci, iz kontrola ta moze by¢ dokonana jedynie poprzez zapoznanie sie z argumentami



sadu, przemawiajacymi za przyjetym rozstrzygnieciem. Tym samym jako$¢ uzasadnienia wyroku jest istotnym
elementem prawa. Obligatoryjne nakazanie sporzadzenia uzasadnien w formie formularzy (art. 99a § 1 k.p.k.), nie
dawaloby w realiach niniejszej sprawy wlaéciwego instrumentarium procesowego dla zrealizowania standardu prawa
do rzetelnego procesu, gdyz niejednokrotnie, zwlaszcza w sprawach wieloosobowych i wielowatkowych, zarzuty ujete
w czeéci wstepnej apelacji nie przystaja do jej wnioskéw lub wykluczaja sie od strony formalnoprawnej, czy pozostaja
oderwane od wskazanej podstawy odwolawczej, badz tez formulowane sa dopiero w uzasadnieniu.

W omawianej sprawie zakres podmiotowo-przedmiotowy sprawy, liczba wniesionych §rodkéw odwolawczych, sposéb
sporzadzenia apelacji (w tym charakter podniesionych w nich zarzutéw), w odniesieniu do przedmiotu samej
sprawy oraz tych elementow, ktére musialy by¢ brane pod uwage z urzedu, prowadzi do wniosku, ze sporzadzenie
uzasadnienia na formularzu UK 2 skutkowaloby niemoznoScig rzetelnego i konkretnego ustosunkowania sie w toku
postepowania do kazdego istotnego argumentu zawartego w apelacji stron, a przede wszystkim przedstawienia
konkluzji, ktére dla stron bylyby czytelne i wskazywalyby w jaki spos6b dany wniosek zostal wyprowadzony.

Uzasadnienie stanowiska tut. Sadu stanowig nadto orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego oraz ETPC. Zwazy¢
bowiem nalezy, ze w sytuacji, kiedy art. 91 ust. 2 Konstytucji RP stanowi, iz ,umowa miedzynarodowa ratyfikowana za
uprzednig zgoda wyrazong w ustawie ma pierwszenstwo przed ustawa, jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowg”
oraz wobec jednoczesnego stwierdzenia, ze formularz nie pozwala na realizowanie obowiazku wynikajacego z art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 11 2 k.p.k. zaniechanie sporzadzenia uzasadnienia formularzowego okazalo sie konieczne.

Sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposo6b tradycyjny znajduje oparcie w stanowisku Trybunalu Konstytucyjnego
wyrazonym w wyroku z dnia 19.12.2006r. w sprawie P 37/05 (OTK-A 2006/11/177). Stosowany zatem wprost przepis
art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw i Podstawowych Wolno$ci (Dz.U z 1993r., poz. 61, poz. 284 ze zm.) obliguje
sad drugiej instancji do odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do kazdego istotnego — na tle konkretnej sprawy —
argumentu. Tym samym brak odniesienia do takiej argumentacji stanowi o naruszeniu standardu rzetelnego procesu
(tak m.in. ETPC w wyroku z 9.12.199r. Riuz Torija przeciwko Hiszpanii, A. 303-A, w: M.A. Nowicki: ,,Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, Orzecznictwo, tom 1, Zakamycze 2001, s. 515- 516 i SN w wyroku z 16.01.2007r., sygn. akt
V KK 328/06, z 6.04.2011r., sygn. akt V KK 368/10 i inne). Podobne stanowisko przedstawil Trybunal Konstytucyjny
na tle art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, wskazujac ze uzasadnienie orzeczen jest decydujacym komponentem prawa
do rzetelnego procesu sagdowego i podstawa kontroli zewnetrznej orzeczenia przez organ wyzszej instancji, bowiem
dokumentuje argumenty przemawiajace za przyjetym rozstrzygnieciem (wyrok TK z 16.01.2006r., sygn. SK 30/05,
OTK-A 2006, nr 1 poz. 2, teza 4.3 uzasadnienia).

Majac powyzsze na uwadze, uwzgledniajac takze stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego wyrazone w sprawie P
37/05 oraz Sadu Najwyzszego przedstawione w sprawie I KA 1/20, formulujace obowiazek sagdu odwolawczego do
kazdorazowej oceny, w zwiazku z kategorycznym brzmieniem art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 11 2 k.p.k,, czy
w danej sprawie moze sporzadzi¢ uzasadnienie swojego wyroku na formularzu UK 2, nie naruszajac podstawowych
gwarancji strony do rzetelnego procesu odwolawczego, Sad Apelacyjny w sprawie omawianej odstapit od sporzadzenia
uzasadnienia w formie przewidzianej w art. 99a § 1 k.p.k.

Prokurator Rejonowy w Dzierzoniowie skierowat akt oskarzenia m.in. przeciwko oskarzonym:

K. J. (1) o to, ze:

w okresie od 1 czerwca 2019r. do 7 lipca 2019r. w B., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielil:

- maloletniemu S. G. substancje psychotropowe w postaci (...) ((...)) w iloSci 5 gramoéw za kwote 200 zlotych, $rodek
odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wl6kniste — marihuany w iloSci 5 gramoéw za kwote 200 zlotych i
substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w iloSci 5 graméw za kwote 150 zlotych,



- maloletniemu M. K. substancje psychotropowe w postaci (...) ((...)) w iloSci 3 gramoéw za kwote 120 zlotych, §rodek
odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wldkniste — marihuany w iloéci 5 graméow za kwote 200 zlotych,

- maloletniemu M. S. $§rodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wl6kniste — marihuany w iloéci 20 gramoéw
za kwote 800 zlotych,

- maloletniej K. P. Srodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wldkniste — marihuany w iloSci 5 gramow za
kwote 200 zlotych,

- maloletniej A. L. Srodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wildkniste — marihuany w iloSci 5 gramow za
kwote 200 zlotych,

- §j. o przestepstwo z art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt VI czesci wstepnej
zaskarzonego wyroku);

w okresie od 1 czerwca 2019r. do 7 lipca 2019r. w B. wbhrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w celu
osiagniecia korzysci majatkowej udzielil:

- D. W. substancje psychotropowe w postaci (...) ((...)) wiloSci 5 gramow za kwote 200 zlotych,

- P. K. (1) $rodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wiokniste — marihuany w ilo$ci 5 graméw za kwote 200
zlotych i substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w iloéci 5 graméw za kwote 150 zlotych,

- M. P. substancje psychotropowe w postaci (...) ((...)) wiloSci 5 gramoéw za kwote 200 zlotych,

- fj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt VII czesci wstepnej
zaskarzonego wyroku);

w dniu 8 lipca 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal srodek odurzajacy w
postaci ziela konopi innych niz wldkniste — marihuany o wadze 29,16 gramow,

- §. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt VIII czesci
wstepnej zaskarzonego wyrokuw);

w dniu 8 lipca 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal znaczne ilo$ci substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy o wadze 41,37 gramow,

- 4. o przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt IX czesci wstepnej
zaskarzonego wyroku);

w dniu 8 lipca 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal znaczne ilo$ci substancji
psychotropowej w postaci (...) ((...)) o wadze 13,46 gramow,

- Yj. o przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt X czesci wstepnej
zaskarzonego wyroku);

B. G. (1) o to, ze:

VI. wdniu 16 lipca 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal znaczng ilosé Srodka
odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste — marihuany o wadze 151,71 gramow,

- Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt XIII czesci
wstepnej zaskarzonego wyrokuw);



VII. w okresie od 1 lipca 2019r. do 7 lipca 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w celu
osiagniecia korzysci majatkowej udzielil K. J. (1) $rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wlokniste —
marihuany o wadze 50 gramo6w o warto$ci 1300 zlotych,

- Y. o przestepstwo z art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt XIV czesci
wstepnej zaskarzonego wyrokuw);

VIII. w okresie od 1 maja 2019r. do 1 lipca 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
uprawial konopie w ilo$ci 5 krzewow,

- §j. o przestepstwo z art. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt XV czesci wstepnej
zaskarzonego wyroku);

IX. w okresie od 1 lipca 2019r. do 16 lipca 2019r. w B. wbhrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
przetwarzal konopie w iloSci 1 krzewu w susz roéliny o wadze 1,26 gramow,

- 4. 0 czyn z art. 53 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt XVI czesci wstepnej
zaskarzonego wyroku);

a nadto B. G. (1) oraz

P. M. (1) o to, ze:

X. w okresie od pazdziernika 2019r. do 11 grudnia 2019r. w B., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu przy uzyciu grozb bezprawnych uszkodzenia ciala, a
takze przemoca polegajaca na biciu pie$ciami po twarzy i tutowiu w celu wymuszenia P. K. (2) do zwrotu wierzytelnoSci
pobili go, narazajac na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk, powodujac
naruszenie czynno$ci narzadow ciala w postaci urazéw glowy z rana tuku brwiowego lewego i z rana okolicy malzowiny
usznej, urazow klatki piersiowej i urazu twarzoczaszki z podejrzeniem zlamania nosa, ktore to obrazenia naruszajac
czynnoS$ci narzadow ciala na okres ponizej dni 7, i zmuszajac go do przekazania im pieniedzy w lacznej kwocie nie
mniejszej niz 2340 zl, stanowiacej wlasnos$¢ pokrzywdzonego oraz jego konkubiny B. P., przy czym B. G. (1) czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie (sygn. akt IT K 835/16) na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresie od 12
czerwca 2016 roku do 8 sierpnia 2017 roku,

- Y. o przestepstwo zart. 191 §1i 2 k.k. i art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 § 1 k.k., a wobec oskarzonego B. G. (1) dodatkowo w zw. z art. 64 § 1 k.k. (punkt XVII
czesci wstepnej zaskarzonego wyroku);

XI. w listopadzie 2019r. w B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu pozbawili wolnosci P. K. (2) w ten sposéb, ze grozba
pobicia go i przemoca polegajaca na przytrzymywaniu go za ramie doprowadzili go do stanu bezbronno$ci i zmusili
do wejscia do pojazdu marki A. (...) po czym wywiezli w odosobnione miejsce, przy czym B. G. (1) czynu tego dopuscit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt. XVII,

- §j. o przestepstwo z art. 189 § 1 k.k., a wobec oskarzonego B. G. (1) dodatkowo w zw. z art. 64 § 1
k.k. (punkt XVIII czesci wstepnej zaskarzonego wyroku);

oraz P. M. (1) o to ze:

XII. w dniu 11 grudnia 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadat znaczne iloSci
substancji psychotropowych w postaci (...) ((...)) w iloSci 20,15 gramoéw i Srodek odurzajacy w postaci suszu konopi
innych niz wldkniste w ilo$ci 0,17 gramow,



- §. o przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (punkt XIX czesci
wstepnej zaskarzonego wyrokuw);

XII. w okresie od stycznia 2019r. do czerwca 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu w géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
udzielit czterokrotnie P. K. (2) érodka odurzajacego w postaci suszu konopi innych niz wi6kniste w ilo$ci nie mniejszej
niz 4 gramy, osiagajac korzy$¢ majatkowa nie mniejsza niz 160 zlotych, nadto w tozsamym okresie w B. wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielil dziesieciokrotnie J. A. Srodka odurzajacego w postaci suszu konopi
innych niz wldkniste w iloSci niemniejszej niz 5 gramow, osiagajac korzy$¢ majatkowa nie mniejsza niz 200 zi,

- tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k.
(punkt XX czesci wstepnej zaskarzonego wyroku);

XIII. we wrzeéniu 2019r. w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalong osoba pozbawil wolnosci P. K. (2) w
ten sposob, ze przemoca polegajaca na biciu pieSciami po tulowiu doprowadzil go do stanu bezbronno$ci i zmusit do
wejécia do pojazdu marki H. (...) o nieustalonych numerach rejestracyjnych po czym wywi6zt w rejon Placu (...) w B,

- Yj. o przestepstwo z art. 189 § 1 k.k. (punkt XXI czesci wstepnej zaskarzonego wyroku).

Wyrokiem z dnia 19 lipca 2022r. sygn. akt III K — 72/20 Sad Okregowy w Swidnicy orzekl m.in.
nastepujqgco:

uznal oskarzonego K. J. (1) za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie VI czeéci wstepnej wyroku z tym,
ze wprowadzil zapis, ze dzialal on od kwietnia 2019r. do 07 lipca 2019r. i do jego opisu wprowadzil zapis, iz dzialal
on w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, kwalifikujac czyn ten z art. 59 ust. 2 ustawy

z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 59 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci
(punkt VII czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyrokuw);

uznat oskarzonego K. J. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VII czeéci wstepnej wyroku z
tym, ze do jego opisu wprowadzil zapis, iz dzialal on w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru oraz ze co do D. W. to udzielil mu réwniez 6 gramoéow Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz
wldkniste - marihuany za kwote 240 zlotych i czyn ten zakwalifikowal z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci (punkt
VIII czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyrokuw);

uznatl oskarzonego K. J. (1) za winnego tego, ze w dniu 8 lipca 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii posiadal §rodek odurzajacy i substancje psychotropowe w znacznej iloSci:

- érodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wtokniste — marihuany o wadze 29,16 gramoéw;
- znaczne ilo$ci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o wadze 41,37 gramow;
- znaczne ilo$ci substancji psychotropowej w postaci (...) ((...)) o wadze 13,46 gramow;

tj. za winnego popelnienia czynu z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na
podstawie art. 62 ust. 2 tejze ustawy wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawieni wolnoéci
(punkt IX czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku);



na podstawie art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec K. J. (1) kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyt
mu kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci (punkt X czesci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku);

na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii zasadzil od K. J. (1)
nawigzke w wysokoSci 3.000,- (trzech tysiecy) zlotych na rzecz (...) Przychodnia (...) (...) w D. (punkt XI czesci
rozstrzygajqcej zaskarzonego wyroku);

na podstawie art. 45 § 1 kk. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej osiagnietej przez
K. J. (1) z popehienia przestepstwa w kwocie 3.060,- (trzech tysiecy sze$édziesieciu) zlotych (punkt XII czesci
rozstrzygajqcej zaskarzonego wyrokuw);

uznat oskarzonego B. G. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie XIII czeSci wstepnej wyroku tj.
wystepku z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za czyn ten na podstawie art.
62 ust. 2 tejze ustawy wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoéci (punkt XVII
czesci rozstrzygajqceej zaskarzonego wyroku);

uznat oskarzonego B. G. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie XIV czeéci wstepnej wyroku,
przyjmujac, ze warto§¢ marihuany wynosila 1.250 zlotych i ze czyn ten stanowi wystepek z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci (punkt
XVIII cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego wyrokuw);

uznat oskarzonego B. G. (1) za winnego popehienia czynéw opisanych w punktach: XV i XVI czeSci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii oraz czynu art. 53 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii i za kazdy z tych czyn6w na podstawie powolanych wyzej
artykuléw wymierzyl mu kary po 3 (trzy) miesigce pozbawienia wolnosci (punkt XIX czesci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku);

uznat oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) za winnych popelnienia czynu opisanego w punkcie XVII czeéci wstepnej
wyroku, przyjmujac, ze dzialali oni w okresie — na przestrzeni pazdziernika i listopada 2019r., tj. za winnych:

1.B.G. (1) czynuzart. 191 §1i2kk.iart. 158 § 1 kk.iart. 157§ 2 kk wzw. zart. 11 § 2 kk wzw. zart. 12 § 1
k.k.iwzw. z art. 64 § 1 kk.;

2.aP.M.(1)czynuzart.19181i2kk.iart. 158 §1k.k.iart. 157§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. zart. 12 § 1 kk;;
iza to wymierzyl:
1. B. G. (3) na podstawie art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

2. P. M. (1) na podstawie art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 1 (jednego) roku 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci (punkt XX czesci rozstrzygajqgcej zaskarzonego wyroku);

uznat oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) za winnych popelnienia czynu opisanego w punkcie XVIII czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. — wobec B. G. (1) i z art. 189 § 1 k.k. — co do P. M. (1)
iza czyn ten wymierzyl B. G. (1) i P. M. (1), na podstawie art. 189 § 1 k.k., kary po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia
wolnoéci (punkt XXI czesci rozstrzygajqcej zaskarzonego wyroku);

uznal oskarzonego P. M. (1) za winnego popehienia czynéw opisanych w pkt XIX-XXI czeSci wstepnej wyroku
iza to wymierzyt:




1. za popelnienie czynu z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii na podstawie
tegoz przepisu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

2. za popelnienie wystepku z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 § 1 k.k. na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii kare 1 (jednego)
roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3.za popelnienie wystepku z art. 189 § 1 k.k. przyjmujac, ze do jego popelnienia doszlo w blizej nieokreslonym czasie na
przetomie wrzeénia i pazdziernika 2019r. na podstawie art. 189 § 1 k.k. kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci
(punkt XXII czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku);

na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej osiggnietej przez P. M. (1)
z popelnienia przestepstwa w kwocie 360,- (trzystu sze$édziesieciu) zlotych (punkt XXIII czesci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyrokuw);

na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzySci majatkowej osiagnietej przez B.
G. (1) z popehienia przestepstwa w kwocie 1.250,- (tysigca dwustu pieédziesieciu) ztotych (punkt XXIV czesci
rozstrzygajqcej zaskarzonego wyrokuw);

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polgczyt orzeczone wobec P. M. (1) i B. G. (1) kary pozbawienia wolnoéci
1 wymierza:

1. P. M. (1) kare lgczng 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. B. G. (1) kare laczng 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci (punkt XXV czesci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku);

na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt:

1. B. G. (1) na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnoéci okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 16 lipca 2019r. godz. 10:00 do dnia 04 paZzdziernika 2019r. godz. 15:25,

2. K. J. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie od dnia 08 lipca 2019r. godz. 06:05 do dnia 04 paZzdziernika 2019r. godz. 15:10 (punkt XXVI czesci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku);

zwolnit oskarzonych od ponoszenia wylozonych wydatkéw od chwili wszczecia postepowania w sprawie, zaliczajac je
na rachunek Skarbu Panstwa oraz od ponoszenia oplaty (punkt XXVII cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyrokuw).

Powyzszy wyrok zaskarzyli:

obroniczyni z wyboru oskarzonego K. J. (1), adw. A. F., w czeéci dotyczacej orzeczen o karach wymierzonych w
punktach: VII, VIII, IX czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku, a w konsekwencji w czeSci dotyczacej kary lacznej
wymierzonej w punkcie X czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku,

obronca z wyboru oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1), adw. M. B., w calo$ci w odniesieniu do wymienionych oskarzonych.

Obronczyni z wyboru oskarzonego K. J. (1), adw. A. F., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 31 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucita:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a mial on wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony nie przekazal organowi powolanemu do $cigania przestepstwa popelnionego we
wspoldzialaniu (w rozumieniu przepiséw zawartych w dziale I Kodeksu Karnego), z co najmniej dwiema osobami,



wszystkich istotnych w sprawie posiadanych przez niego informacji o osobach wspoldzialajacych, skutkiem czego Sad
Okregowy nie uwzglednit przy wymiarze kary dobrodziejstwa wynikajacego z art. 60 § 3 k.k., podczas gdy podsadny w
swych wyjaénieniach wskazal na role i fakt posiadania substancji niedozwolonych przez oskarzonych B. G. (1) i D. W.,
wskazal organom $cigania miejscowo$¢, ujawnil organom liste odbiorcow, ceny i gramature udzielanych substancji;

ewentualnie, z ostrozno$ci procesowej — blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a mial
on wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajacy na brak w ustaleniu, iz nie zachodzi szczego6lnie uzasadniony
przypadek, kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestepstwo bylaby niewspolmiernie surowa, a postawa
sprawcy, w szczegolnosci ujawnienie informacji, z uwagi na ktore organa $ciggania ustalily wszystkie dalsze osoby
uwiklane w proceder, wskazuje na odmienny wniosek, co prowadzilo do bezzasadnego niezastosowania instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 § 2 k.k;

ewentualnie, z ostrozno$ci procesowej — razaca niewspdlmiernosc kary lacznej wymierzonej oskarzonemu, a to z uwagi
na jego postawe i warunki osobiste oraz wlasciwo$é (brak uprzedniej karalnoéci za przestepstwo umyslne w dacie
czynu) wskazuja, ze wlasciwym byloby wymierzenie kary lacznej kierujac sie zasada pelnej absorbcji.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronczyni z wyboru oskarzonego K. J. (1), adw. A. F., wniosta o:

zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, uwzglednienie dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k. i
wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci (ewentualnie z uwagi na tres¢ art.
60 § 5 k.k., warunkowe zawieszenie wykonania kary na okres 10 lat);

w wypadku podzielenia jednak zarzutow ewentualnych:

a) zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, uwzglednienie dobrodziejstwa art. 60 § 2 pkt
2 k.k. wymierzenie oskarzonemu kary nadzwyczajnie zlagodzonej, tj. po mysli art. 60 § 6 pkt 21 3 k.k;

b) wymierzenie oskarzonemu kary w granicach dolnego progu ustawowego zagrozenia;
c) w konsekwencji orzeczenie kary lacznej przy uwzglednieniu zasady pelnej absorpcji;
zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztéw za postepowanie odwolawcze.

Obrornica z wyboru oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1), adw. M. B., zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

naruszenie przepisOw prawa procesowego, w szczegédlno$ci art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k. i art. 424 k.p.k., skutkujace uznaniem obu oskarzonych winnymi wymuszania przemoca od P. K. (2) zwrotu
wierzytelno$ci i pozbawiania go wolnoéci — poprzez jednostronna, dowolng, nie opartg na caloksztalcie ujawnionego
w sprawie materialu dowodowego ocene tychze materialow w zakresie czynow: XVII, XVIII, XXI aktu oskarzenia,
pomimo iz zgromadzone dowody pozwalaly na przyjecie innych wersji i innych oséb, ktére mogly domagac sie od
pokrzywdzonego P. K. (2) zwrotu wierzytelnoSci, stykaly sie z pokrzywdzonym i mogly uzywaé wobec niego przemocy;

uznanie przez Sad oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) winnymi wszystkich zarzucanych im czynéw dot. narkomanii, w
sytuacji gdy pierwszy z oskarzonych (B. G. (1)) przyznal sie jedynie do posiadania i handlu marihuana oraz okres$lone;j
uprawy, a drugi oskarzony (P. M. (1)) wyja$nil Sadowi, ze jego kontakt z narkotykami ograniczyt sie jedynie do srodkéw
znalezionych na terenie B.;

razaca surowo$¢ kar orzeczonych wobec obu oskarzonych, w zakresie czynéw w akcie oskarzenia okre$lonych
w punktach: XIII-XVI (w stosunku do B. G. (1)) i w punktach: XIX-XX (w stosunku do P. M. (1)), polegajaca
na niedostrzezeniu przez Sad wyjaénien oskarzonych, zlozonych w tym zakresie oraz wszystkich aspektow kar w
powiazaniu ze strona przedmiotowa i podmiotowa czynéw, odnoszaca sie réwniez do poszczeg6lnych oskarzonych,
czego najlepszym przykladem byto np. uznanie B. G. za czolowego przedstawiciela podziemia przestepczego B. i jej
okolic.



Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca z wyboru oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1), adw. M. B. wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uniewinnienie obu oskarzonych od zarzucanych im czynéw na szkode P. K. (2)
(osadzeniu faktu naruszenia nietykalnosci fizycznej pokrzywdzonego poprzez uderzenie go w twarz przez osk. B. G.);

zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uniewinnienie obu oskarzonych od czynéw, ktérych nie przyznali oraz
o wymierzenie w zakresie czynéw spenalizowanych w ustawie dot. zwalczania narkomanii i przyznanych przez
oskarzonych — znacznie nizszych kar.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W odniesieniu do oskarzonego K. J. (1) zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie apelacja wniesiona przez jego
obronczynie z wyboru, adw. A. F., w tym zakresie, w jakim zwracala uwage na potrzebe zastosowania w odniesieniu do

tego oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 60 § 2 k.k., ze wzgledu na postawe procesowa
K. J. (1).

W szczegoblnoéci, nalezalo bowiem uwzgledni¢ to, ze oskarzony K. J. (1), z wlasnej inicjatywy, we wstepnej fazie
Sledztwa ujawnil szereg okoliczno$ci popelionych przez siebie przestepstw z art. 59 ust 1i 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, a mianowicie udzielania narkotykow szeregu osobom, w tym maloletnim. Podal réwniez dane personalne
tych oséb, zanim jeszcze organy procesowe mialy wiedze o wymienionych przestepstwach i o nabywcach Srodkow
odurzajacych (konsumentach), ze wskazaniem okolicznoéci udzielania narkotykéw oraz ilosSci dostarczonych im
narkotykow. Bez takiej postawy oskarzonego K. J. (1), ani organy prowadzace postepowanie karne, ani prokurator,
ani wreszcie orzekajacy Sad I instancji, nie mialyby wiedzy o popelnionych przez niego przestepstwach. Co wiecej,
oskarzony K. J. (1) ujawnil réwniez, ze w obrocie narkotykami uczestniczyt oskarzony B. G. (1) i opisal szczegoly
zwigzane z odbieraniem narkotykéw od tego ostatniego.

Nie bylo natomiast podstaw prawnych do zastosowania przepisu art. 60 § 3 k.k., gdyz oskarzony K. J. (1) nie
wspoldzialal z co najmniej dwoma innymi osobami w popelnieniu przestepstwa, co do ktérego ujawnil wobec
organu powolanego do $cigania osoby w nim uczestniczace oraz istotne okolicznosci jego popelnienia. Podstawe do
zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary dawal zatem wylacznie przepis art. 60 § 2 k.k., a nie przepis art. 60 §
3 k.k., obligatoryjny na dzien popehienia przestepstwa przez oskarzonego i wzgledniejszy dla niego niz obowiazujacy
w dacie wyrokowania przez Sad odwolawczy.

W tym konteksicie, apelacja obronczyni z wyboru, adw. A. F., byla zasadna takze co do zarzutu razacej
niewspohmiernoéci kary lacznej wymierzonej oskarzonemu, z uwagi na jego postawe i warunki osobiste oraz
wlasciwosci (brak uprzedniej karalnoéci za przestepstwo umys$lne w dacie czynu), co uzasadnialo wymierzenie kary
lacznej kierujac sie zasada absorbcji.

Prowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyrok w stosunku do oskarzonego K. J. (1) polegajacej na:

przyjeciu za podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym wyroku, zgodnie
z art. 4 § 1 kk., przepisow Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem
jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600) oraz przepisy ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wedlug stanu
prawnego na dzien 8 maja 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2019r. poz. 852);

nadzwyczajnego zlagodzenia kary wymierzonej oskarzonemu K. J. (1) za przestepstwo z art. 59 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie VII czeSci rozstrzygajacej tegoz wyroku
(opisane w punkcie VI czeSci wstepnej) i na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wedlug
stanu prawnego na dzien 31lipca 2019r. zgodnie z art. 4 § 1 k.k., po zastosowaniu art. 60 § 21 § 6 pkt 2 k.k., wymierzenia
mu kary 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;



obnizenia kary wymierzonej oskarzonemu K. J. (1) za przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie VIII czeSci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie
VII czeSci wstepnej), do 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Wobec stwierdzenia, ze utracila moc kara laczna pozbawienia wolnoéci wymierzona oskarzonemu K. J. (1) w punkcie X
czeSci rozstrzygajacej, na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1k.k., zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wedlug stanu prawnego
na dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600) polaczono kary
pozbawienia wolno$ci wymierzone w stosunku do oskarzonego K. J. (1) w punkcie I podpunkty: ,b” i ,,¢” niniejszego
wyroku oraz w punkcie IX zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare laczng 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pobawienia wolnosci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 §1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci tego oskarzonego w sprawie od dnia 08 lipca 2019r. godz. 06:05 do dnia 04 pazdziernika 2019r.
godz. 15:10.

W odniesieniu do oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja wniesiona przez ich
obronce z wyboru, adw. M. B., co do zarzutow kwestionujacych ich sprawstwo i wine w zakresie przypisanych im

przestepstw wymuszania przemoca od pokrzywdzonego P. K. (2) zwrotu wierzytelnoéci i pozbawienia go wolnosci
(w zakresie zarzutow: XVII, XVIII, XXI aktu oskarzenia). Apelacja ta nie byla zasadna rowniez w zakresie, w ktorym
kwestionowala popelnienie przez oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) winnymi wszystkich zarzucanych im czynéw dot.
narkomanii, poza przyznanym przez pierwszego z oskarzonych (B. G. (1)) posiadaniem i handlem marihuang oraz
okreslonej uprawy, a przez drugiego oskarzonego (P. M. (1)) posiadania narkotykéw znalezionych na terenie B..

Wobec zakresu apelacji, w ktdrej zaskarzono wyrok w calosci, takze zgodnie z domniemaniem okre§lonym w art. 447
§ 1 k.p.k., Sad odwolawczy ocenil caloksztalt zaskarzonego orzeczenia, uznajac, ze razaco niewspotmierne byly kary
wymierzone oskarzonym: B. G. (1) i P. M. (1) za przestepstwo z art. 191 § 1i 2 k.k.,, art. 158 § 1 k.kk.iart. 157§ 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k. k., art. 12 § 1 k.k., a w stosunku do oskarzonego B. G. (1) takze w zw. z art. 64 § 1 k.k., zarzucone im
w punkcie XVII czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku i przypisane w punkcie XX czesci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku.

Prowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyrok w stosunku do oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) polegajacej na:

przyjeciu za podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym wyroku, zgodnie
z art. 4 § 1 k.k., przepisow Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem
jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600) oraz przepisy ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wedlug stanu
prawnego na dzien 8 maja 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2019r. poz. 852);

obnizeniu kary wymierzonej oskarzonemu B. G. (1) za przestepstwo z art. 191 § 1i 2 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art. 157 §
2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,, art. 12 § 1 k.k. oraz art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie XX cze$ci rozstrzygajacej tegoz
wyroku (opisane w punkcie XVII czeSci wstepnej), do 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

obnizeniu kary wymierzonej oskarzonemu P. M. (1) za przestepstwo z art. 191 § 1i 2 k.k., art. 158 § 1 kk.iart. 157§ 2
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie XX czeSci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w
punkcie XVII czeSci wstepnej), do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

Wobec stwierdzenia, ze utracily moc kary laczne pozbawienia wolnoéci wymierzone oskarzonym: B. G. (1) i P. M. (1)
w punkcie XXV podpunkty 1i 2 czeSci rozstrzygajacej, na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k., zgodnie z
art. 4 § 1 k.k., wedlug stanu prawnego na dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z
2018r. poz. 1600) polgczono kary pozbawienia wolnoSci wymierzone w zaskarzonym wyroku oraz niniejszym wyroku
odpowiednio:

a) polaczono kary pozbawienia wolnosci wymierzone w stosunku do oskarzonego B. G. (1) w punkcie II podpunkt ,,b”
niniejszego wyroku oraz w punktach: XVII, XVIII, XIX i XXI zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu
kare laczna 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pobawienia wolnoSci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63



81 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci tego oskarzonego w sprawie od dnia 16 lipca 2019r. godz. 10:00
do dnia 04 pazdziernika 2019r. godz. 15:25;

¢) polaczono kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w stosunku do oskarzonego P. M. (1) (M. (1)) w punkcie III
podpunkt ,b” niniejszego wyroku oraz w punktach: XXI oraz XXII podpunkty: 1, 2 i 3 zaskarzonego wyroku i
wymierzono temu oskarzonemu kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: K. J. (1), B. G. (1) i P. M. (1), utrzymano w mocy.
W dalszej czeSci uzasadnienia zasadne bedzie osobne odniesienie sie do apelacji wniesionych co do poszczego6lnych
oskarzonych, na tle stawianych w nich zarzutéw.

Co do oskarzonego K. J. (1)

I. Poniewaz obroniczyni z wyboru oskarzonego K. J. (1), adw. A. F., nie kierowala zadnych zarzutéw w stosunku do
ustalenia sprawstwa i winy tego oskarzonego, wypada ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze Sad Okregowy w Swidnicy
w sposob prawidlowy zrekonstruowal stan faktyczny, przedstawiajac go na stronach: 1-10 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku (k. 1235-1239v akt sprawy), a nastepnie dokonal rzeczowej i przekonujacej oceny materialu dowodowego na
stronach 11-17 tego uzasadnienia (k. 1240-1243 akt sprawy).

Poczynione przez Sad Okregowy w Swidnicy ustalenia faktyczne pozwolily na przypisanie oskarzonemu K. J. (1) trzech
przestepstw, a mianowicie:

przestepstwa z art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze

w okresie od kwietnia 2019r. do 7 lipca 2019r. w B., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w celu osiagniecia korzysci majatkowej udzielil:

- maloletniemu S. G. substancje psychotropowe w postaci (...) ((...)) wiloéci 5 gramow za kwote 200 zlotych, $§rodek
odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wlékniste — marihuany w iloSci 5 gramoéw za kwote 200 zlotych i
substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w ilo$ci 5 gramoéw za kwote 150 zlotych,

- maloletniemu M. K. substancje psychotropowe w postaci (...) ((...)) wiloéci 3 graméw za kwote 120 zlotych, $rodek
odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wldékniste — marihuany w ilo$ci 5 graméw za kwote 200 zlotych,

- maloletniemu M. S. $rodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wtékniste — marihuany w iloéci 20 graméw
za kwote 800 zlotych,

- maloletniej K. P. Srodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wldkniste — marihuany w iloSci 5 gramow za
kwote 200 zlotych,

- maloletniej A. L. Srodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wldkniste — marihuany w ilosci 5 gramow za
kwote 200 zlotych

(zarzuconego w punkcie VI czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku i przypisanego w punkcie VII jego czeéci
rozstrzygajacej). Podstawe do takich ustalen faktycznych dawaly przede wszystkim spontaniczne i szczere wyjasnienia
oskarzonego K. J. (1), ktory z wlasnej inicjatywy przyznal sie do udzielania narkotykow, wskazal osoby, ktérym
je dostarczal oraz okolicznoéci i iloéci sprzedawanych narkotykéw. Swoje depozycje procesowe oskarzony K. J. (1)
podtrzymywal na kazdym etapie postepowania karnego (k. 117-119, 127-129, 884-886v). Wyjaénienia oskarzonego K.
J. (1) zostaly uzupekhione zeznaniami §wiadkéw: S. G. (k. 70-71, 1174-1175v), M. K. (1) (k. 59-60, 1173v-1174), K. P. (k.
97) oraz A. L. (k. 327-328, 1175v-1176), a takze wynikami przeszukania telefonu komérkowego K. J. (1) (k. 62-65);

przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k., polegajacego na tym, ze
w okresie od 1 czerwca 2019r. do 7 lipca 2019r. w B., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w celu osiggniecia korzySci majatkowej udzielil:




- D. W. substancje psychotropowe w postaci (...) ((...)) wiloSci 6 gramoéw za kwote 240 zlotych,

- P. K. (1) $rodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wiokniste — marihuany w ilo$ci 5 graméw za kwote 200
zlotych i substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w iloéci 5 graméw za kwote 150 zlotych,

- M. P. substancje psychotropowe w postaci (...) ((...)) wiloSci 5 gramoéw za kwote 200 zlotych

(zarzuconego w punkcie VII czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku i przypisanego w punkcie VIII jego czeSci
rozstrzygajacej). Podstawe do takich ustalen faktycznych dawaly przede wszystkim spontaniczne i szczere wyjasnienia
oskarzonego K. J. (1), ktory z wlasnej inicjatywy przyznal sie do udzielania narkotykéw, wskazal osoby, ktorym
je dostarczal oraz okolicznosci i ilo$ci sprzedawanych narkotykéw. Swoje depozycje procesowe oskarzony K. J. (1)
podtrzymywal na kazdym etapie postepowania karnego (k. 117-119, 127-129, 884-886v). Wyjaénienia oskarzonego K.
J. (1) zostaly uzupelnione wyjasnieniami innych oskarzonych: D. W. (k. 101-102, 112-113, 887v) i P. K. (3) (k. 146-149,
155-156, 557-559, 887), a takze wynikami przeszukania telefonu komoérkowego K. J. (1) (k. 62-65);

z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, polegajacego na tym, ze w dniu 8
lipca 2019r. w B. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal srodek odurzajacy i substancje

psychotropowe w znacznej iloéci:

- §rodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wlékniste — marihuany o wadze 29,16 graméw;
- znaczne iloSci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o wadze 41,37 gramow;

- znaczne iloSci substancji psychotropowej w postaci (...) ((...)) o wadze 13,46 graméw

(zarzuconego w punkach: III-V czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku i przypisanego w puncie IX jego czeéci
rozstrzygajacej). Podstawe do takich ustalen faktycznych dawaly przede wszystkim wyniki przeprowadzonego
przeszukania mieszkania i pomieszczen gospodarczych oskarzonego K. J. (1) (k. 45-49), wyniki uzycia wagi i testera
narkotykowego (k. 54, 55-58) oraz opinia z przeprowadzonych badan z zakresu chemii (k. 315-320), jak rowniez
wyjaénienia oskarzonego K. J. (1), ktory przyznal sie do posiadania narkotykéow (k. 117-119, 127-129, 884-886v).

II. Szczegblnie nalezy podkredli¢ to, ze oskarzony K. J. (1), z wlasnej inicjatywy, juz we wstepnej fazie Sledztwa
ujawnil szereg okoliczno$ci popelionych przez siebie przestepstw z art. 59 ust 1 i 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, a mianowicie udzielania narkotykéw szeregu osobom, w tym maloletnim. Podal réwniez dane personalne
tych os6b, zanim jeszcze organy procesowe mialy wiedze o wymienionych przestepstwach i o nabywcach Srodkow
odurzajacych (konsumentach), ze wskazaniem okolicznoéci udzielania narkotykéw oraz iloéci dostarczonych im
narkotykow. Pierwotnie uczynil to podczas czynnoéci tzw. rozpytania przez funkcjonariusza KP w B. (k. 74), a
nastepnie podczas przestuchania przez policjanta, kiedy na podstawie jego pozaprocesowej relacji postawiono mu
zarzuty ustnie do protokotu (k. 117-119). Swoje depozycje procesowe oskarzony K. J. (1) podtrzymywal na kazdym
etapie postepowania karnego (k. 117-119, 127-129, 884-886v). Jak juz wyzej wskazano, bez takiej postawy oskarzonego
K. J. (1), ani organy prowadzgce postepowanie karne, ani prokurator, ani wreszcie orzekajacy Sad I instancji, nie
mialyby wiedzy o popelionych przez niego przestepstwach. Oprocz tego, oskarzony K. J. (1) ujawnil réwniez, ze w
obrocie narkotykami uczestniczyt oskarzony B. G. (1) i opisal szczegdly zwiazane z odbieraniem narkotykéw od tego
ostatniego (k. 127-129, 884-886v).

Jak shusznie podnosila obronczyni z wyboru oskarzonego K. J. (1), adw. A. F., taka postawa procesowa tego
oskarzonego nie mogla pozostawaé bez wplywu na wymiar kary i uzasadniala potrzebe zastosowania w odniesieniu
do tego oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 60 § 2 k.k. Trzeba bowiem pamietaé, ze
oskarzony K. J. (1) szczerze i spontanicznie wskazal osoby, ktorym udzielal odplatnie narkotyki, przyznajac swa wiedze
o tym, ze cze$¢ z nich byla osobami matoletnimi, nawet w obliczu tego, iz cze$¢ z tych os6b dystansowala sie od zakupu
narkotykdéw, np. Swiadkowie: S. G. (na rozprawie gtownej — k. 1174-1175v) i M. S. (k. 3231-322, 1177-1177V).



Przepis art. 60 § 2 k.k. stanowi, ze sagd moze réwniez zastosowa¢ nadzwyczajne zlagodzenie kary w szczegdblnie
uzasadnionych wypadkach, kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestepstwo bytaby niewspdimiernie surowa,
w szczegdblnodci:

1) jezeli pokrzywdzony pojednal sie ze sprawcg, szkoda zostala naprawiona albo pokrzywdzony i sprawca uzgodnili
spos6b naprawienia szkody,

2) ze wzgledu na postawe sprawcy, zwlaszcza gdy czynil starania o naprawienie szkody lub o jej zapobiezenie,

3) jezeli sprawca przestepstwa nieumysSlnego lub jego najblizszy poniost powazny uszczerbek w zwiazku z
popelnionym przestepstwem.

Jak wielokrotnie wskazywano w doktrynie i orzecznictwie, podstawy nadzwyczajnego zlagodzenia sa wymienione w
tym przepisie wylacznie przykladowo, za czym przemawia zwrot ,,w szczego6lnoSci”. Oznacza to, ze sad moze przyjaé
jako podstawe inne okoliczno$ci niz wymienione w przepisie, o ile prowadza one do przekonania, ze kara wymierzona
sprawcy bylaby niewspolmiernie surowa. Dopuszczalne jest bowiem nadzwyczajne zlagodzenie kary, jeéli zaistnieje
kilka okoliczno$ci tagodzacych, ktére brane pod uwage oddzielnie nie uzasadnialyby nadzwyczajnego zlagodzenia
kary, natomiast rozpatrywane lacznie moga spelnia¢ warunek nadzwyczajnego wypadku, w ktérym nawet najnizsza
kara bylaby niewspotmiernie surowa (por. wyrok SA we Wroctawiu z dnia 16.10.2013 r., sygn. IT AKa — 298/13, LEX
nr 1392140).

Takie wlaénie okolicznoS$ci zachodza w odniesieniu do oskarzonego K. J. (1), gdy chodzi o zbrodnie z art. 59 ust.
2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k., zarzucong mu w punkcie VI czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku i przypisang w punkcie VII jego czeSci rozstrzygajacej. Wprawdzie Sad Okregowy orzekl wobec
niego kare w najnizszym mozliwym wymiarze ustawowym, to jednak kara ta byla i tak zbyt surowa, zwazywszy na
to, ze sam poskarzony ujawnil wobec organdéw procesowych swoje przestepcze zachowania, opisal najistotniejsze
okolicznos$ci popelionego przestepstwa, jak rowniez osoby matoletnie, ktorym udzielal narkotykow, w tym takie
kluczowe szczegoély jak: rodzaj, ilo$é, warto$é sprzedanych narkotykow, daty transakeji, a takze wysoko$¢ uzyskanych
z tego tytutu kwot. Uzasadnialo to w pelni skorzystanie wobec oskarzonego K. J. (1) z dobrodziejstwa nadzwyczajnego
zlagodzenia kary po mysli art. 60 § 2 k.k. i wymierzenie kary ponizej dolnego progu zagrozenia ustawowego i to w
wysoko$ci pozwalajacej finalnie na wykonanie kary pozbawienia wolnoéci poza zakladem karnym w systemie dozoru
elektronicznego. Na szczego6lne uznanie nalezalo przede wszystkim ujawnienie przestepczej roli oskarzonego B. G. (1),
co nie tylko pozwolilo n pociagniecie go do odpowiedzialnosci karnej, ale takze Swiadczyto o zerwaniu oskarzonego
K. J. (1) ze $§rodowiskiem przestepczym i przelamaniem opacznie pojetej solidarno$ci przestepczej. Takie postawy
procesowe zasluguja na aprobate, gdyz pozwalaja na ograniczanie przestepczoéci narkotykowe;j.

Nalezalo przy tym mie¢ na uwadze dodatkowe okoliczno$ci §wiadczace to tym, ze postepowanie karne dalo pozytywne
rezultaty wychowawcze i zapobiegawcze w stosunku do oskarzonego, co czyni zasadnym przekonanie, ze pewne cele
kary z art. 53 § 11 2 k.k. zostaly osiagniete i nie jest celowe orzekanie wobec oskarzonego K. J. (1) dlugoterminowe;j
kary pozbawienia wolnosci.

Jak wynika z danych systemu (...) (k. 1291) oraz danych o karalnosci (k. 1321-1322), oskarzony K. J. (1) nie byt
uprzednio karany, a takze nigdy pdzniej nie popekil przestepstw z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Z kolei,
z opinii o oskarzonym K. J. (1) z Aresztu Sledczego w D. (k. 1337-1339), gdzie byl osadzony jako tymczasowo
aresztowany w okresie od 8 lipca 2019r. do 4 pazdziernika 2019r. wynika, ze byl oceniany pozytywnie. Nie byl karany
dyscyplinarnie i nagradzany regulaminowo, przyjmowal prawidlowa regulaminowa postawe wobec przelozonych,
a w $rodowisku osadzonych funkcjonowal ppoprwnie. Nie byl uczestnikiem podkultury przestepczej i krytycznie
odnosit sie do popelionych przestepstw. Oznacza to, ze pewne cele resocjalizacyjne zostaly zrealizowane podczas
tymczasowego aresztowania.



III. Jako zasadna oceniono takze apelacje obronczyni z wyboru oskarzonego K. J. (1), adw. A. F., co do zarzutu
razacej niewspotmiernoSci kary lacznej wymierzonej oskarzonemu, z uwagi na jego postawe i warunki osobiste oraz
wlaséciwosci (brak uprzedniej karalno$ci za przestepstwo umySlne w dacie czynu), co uzasadnialo wymierzenie kary
lacznej kierujac sie zasada absorbcji. Wszystkie popelnione przez oskarzonego przestepstwa mialy miejsce na tle
przestepczosci narkotykowej, w zblizonym czasie i z tej samej motywacji.

Prowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyrok w stosunku do oskarzonego K. J. (1) polegajacej na:

a) przyjeciu za podstawe wszelkich rozstrzygnieé zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym wyroku, zgodnie
z art. 4 § 1 k.k., przepisow Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem
jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600) oraz przepisy ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wedlug stanu
prawnego na dzien 8 maja 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2019r. poz. 852);

b) nadzwyczajnego zlagodzenia kary wymierzonej oskarzonemu K. J. (1) za przestepstwo z art. 59 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie VII czeSci rozstrzygajacej tegoz wyroku
(opisane w punkcie VI czeSci wstepnej) i na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wedlug
stanu prawnego na dzien 31lipca 2019r. zgodnie z art. 4 § 1 k.k., po zastosowaniu art. 60 § 21 § 6 pkt 2 k.k., wymierzenia
mu kary 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

c¢) obnizenia kary wymierzonej oskarzonemu K. J. (1) za przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie VIII czeSci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie
VII cze$ci wstepnej), do 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Po dokonaniu takiej korekty, zaréwno kary jednostkowe jak i orzeczona kara laczna sa adekwatne do stopnia
zawinienia i stopnia spotecznej szkodliwos$ci przestepstw popelionych przez oskarzonego K. J. (1) i wypelniaja cele
karyz art. 53 §1i 2 k.k.

Wobec stwierdzenia, ze utracita moc kara laczna pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu K. J. (1) w punkcie X
czesci rozstrzygajacej, na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k., zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wedlug stanu prawnego
na dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600) polaczono kary
pozbawienia wolnos$ci wymierzone w stosunku do oskarzonego K. J. (1) w punkcie I podpunkty: ,b” i ,c” niniejszego
wyroku oraz w punkcie IX zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare taczna 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pobawienia wolnoSci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 §1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci tego oskarzonego w sprawie od dnia 08 lipca 2019r. godz. 06:05 do dnia 04 pazdziernika 2019r.
godz. 15:10.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. J. (1) utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

IV. Jak juz wyzej wskazano, nie bylo natomiast podstaw prawnych do uwzglednienia zarzutu apelacji obroniczyni
z wyboru oskarzonego K. J. (1), adw. A. F., o niezastosowaniu przepisu art. 60 § 3 k.k. Kwestie te prawidlowo
zinterpretowal juz Sad Okregowy w Swidnicy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku daja wyraz temu, ze zastosowanie
przepisu art. 60 § 3 k.k. bylo wykluczone, gdyz oskarzony K. J. (1) nie wspoldzialal z co najmniej dwoma innymi
osobami w popelnieniu przestepstwa, co do ktérego ujawnil wobec organu powolanego do Scigania osoby w nim
uczestniczace oraz istotne okoliczno$ci jego popelnienia. Podstawe do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia
kary dawal zatem wylacznie przepis art. 60 § 2 kk., a nie przepis art. 60 § 3 k.k., obligatoryjny na dzien
popehienia przestepstwa przez oskarzonego i wzgledniejszy dla niego niz obowigzujacy w dacie wyrokowania przez
Sad odwolawczy.

Warunkiem bowiem stosowania tej instytucji, przewidzianej w art. 60 § 3 k.k., jest przekazanie organowi powolanemu
do $cigania przestepstw, przez sprawce przestepstwa popelnionego we wspoéldzialaniu (w rozumieniu przepisow
zawartych w rozdziale ITk.k.) z co najmniej dwiema osobami, wszystkich istotnych w sprawie, posiadanych przez niego



informacji o osobach wspoldziatajacych z nim w popehieniu tego przestepstwa oraz okolicznoSciach jego popelnienia
(por.: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 1999r., sygn. akt I KZP — 38/98, OSNKW 1999, z. 3-4, poz. 12).

Co do oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1)

I. Orzekajac w niniejszej sprawie, Sad Okregowy w Swidnicy — wbrew wywodom zawartym w apelacji obroficy z
wyboru oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1), adw. M. B. — przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposob prawidlowy i
nie wnikliwy. Podczas postepowania dowodowego Sad I instancji wyczerpat wszystkie dostepne mozliwosci dowodowe
w celu ustalenia czy istnieja podstawy do przypisania oskarzonemu zarzuconego mu przestepstwa, respektujac przy
tym zasady procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), zasade
in dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku ustalenia
faktyczne wolne s3a od bledoéw i uwzgledniaja caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.).

II. Przeprowadzone w taki sposob postepowanie dowodowe w sposob niezwykle drobiazgowy wyjasnilo istotne dla
rozstrzygniecia okoliczno$ci przypisanych oskarzonemu B. G. (1) przestepstw:

z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., przypisanego w punkcie XVII czesci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie XIII czeSci wstepnej), polegajacego na tym, ze w

dniu 16 lipca 2019r. w B., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, posiadal znaczng iloé¢ srodka
odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldékniste — marihuany o wadze 151,71 gramoéw. Podstawe do takich
ustalen dawaly wyniki przeszukania mieszkania B. G. (1) (k. 200-202), wyniki uzycia wagi i testera narkotykowego
(k. 205, 206-211), opinia z przeprowadzonych badan z zakresu chemii (k. 315-320), a takze wyjasnienia oskarzonego
B. G. (1) (k. 226-228, 236-238, 504-505, 514-516, 889v-891);

z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przypisanego w punkcie XVIII czeSci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie XIV czeSci wstepnej), polegajacego na tym, ze w okresie od 1 lipca

2019 r. do 7 lipca 2019r. w B., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej udzielil K. J. (1) $rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wtokniste — marihuany o wadze 50
graméw o wartoéci 1.250 zlotych. Podstawe do takich ustalenr dawaly spontaniczne i szczere wyjasnienia oskarzonego
K. J. (1) (k. 117-119, 127-129, 884-886v), skonfrontowane z wyjasnieniami oskarzonego B. G. (1) (k. 226-228, 236-238,

504-505, 514-516, 889v-891);

zart. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przypisanego w punkcie XIX cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku (zarzuconego w punkcie XV czeéci wstepnej), polegajacego na tym, ze w okresie od 1 maja 2019r. do 1 lipca

2019r. w B., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, uprawial konopie w ilosci 5 krzewow. Podstawe
do takich ustalenn dawaly wyniki §ledczych ogledzin miejsca ujawnienia lodygi Scietego krzewu konopi z dokumentacjg
fotograficzna (k. 218-222), wyniki uzycia testera narkotykowego (k. 223), opinia z przeprowadzonych badan z zakresu
chemii (k. 315-320), a w konsekwencji ustalen Sledztwa takze wyjaénienia oskarzonego B. G. (1) (k. 226-228, 236-238,

504-505, 514-516, 889v-891);

zart. 53 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przypisanego w punkcie XIX cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku (zarzuconego w punkcie XVI czeSci wstepnej), polegajacego na tym, ze w okresie od 1 lipca 2019r. do 16 lipca

2019r. w B., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przetwarzal konopie w ilo$ci 1 krzewu w susz
rosliny o wadze 1,26 graméw. Podstawe do takich ustalen dawaly wyniki §ledczych ogledzin miejsca ujawnienia todygi
Scietego krzewu konopi z dokumentacja fotograficzng (k. 218-222), wyniki uzycia testera narkotykowego (k. 223),
opinia z przeprowadzonych badan z zakresu chemii (k. 315-320), a w konsekwencji ustalen §ledztwa takze wyjasnienia
oskarzonego B. G. (1) (k. 226-228, 236-238, 504-505, 514-516, 889v-891).

zart. 101 §1i2 kk., art. 158 § 1 kkk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 kk. i w zw. z
art. 64 § 1 kk., przypisanego w punkcie XX czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie
XVII czesci wstepnej), polegajacego na tym, ze w okresie pazdziernika i listopada 2019r. w B., dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym P. M.




(1), przy uzyciu grozb bezprawnych uszkodzenia ciala, a takze przemoca polegajaca na biciu pie$ciami po twarzy i
tulowiu w celu wymuszenia P. K. (2) do zwrotu wierzytelnoSci pobili go, narazajac na bezpos$rednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku okreSlonego w art. 157 § 1 k.k., powodujac naruszenie czynnoSci narzadéw ciala w postaci
urazéw glowy z rang tuku brwiowego lewego i z rana okolicy malzowiny usznej, urazéw klatki piersiowej i urazu
twarzoczaszki z podejrzeniem zlamania nosa, ktore to obrazenia naruszajac czynno$ci narzadow ciala na okres ponizej
dni 7, i zmuszajac go do przekazania im pieniedzy w lacznej kwocie nie mniejszej niz 2340 zl, stanowiacej wlasno$c
pokrzywdzonego oraz jego konkubiny B. P., przy czym B. G. (1) czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie (sygn. akt IT K — 835/16) na
kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od 12 czerwca 2016r. do 8 sierpnia 2017r.
Podstawe do takich ustalen dawaly prawidlowo ocenione przez Sad I instancji dowody w postaci zeznan §wiadkow:
pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 383-388, 493-494) i jego éwczesnej konkubiny B. P. (k. 933v-937v, 400-402, 413,
481-482), historii rachunku karty kredytowej (k. 490-492) i opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej co do obrazen
ciala doznanych przez pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 597-599);

z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisanego w punkcie XXI cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku
(zarzuconego w punkcie XVIII czeSci wstepnej), polegajacego na tym, ze w listopadzie 2019r. w B., dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z oskarzonym P. M. (1), pozbawili wolnosci P. K. (2) w ten sposob, ze grozba pobicia go i przemoca
polegajaca na przytrzymywaniu go za ramie doprowadzili go do stanu bezbronnosci i zmusili do wejscia do pojazdu
marki A. (...) po czym wywiezli w odosobnione miejsce, przy czym B. G. (1) czynu tego dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie (sygn. akt IT K —

835/16) na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresie od 12 czerwca 2016r. do 8 sierpnia
2017r. Podstawe do takich ustalefi dawaly prawidlowo ocenione przez Sad I instancji dowody w postaci zeznan
swiadkow: pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 383-388, 493-494) i jego 6wczesnej konkubiny B. P. (k. 933v-937v, 400-402,
413, 481-482).

III. Przeprowadzone w taki sposob postepowanie dowodowe w sposob niezwykle drobiazgowy wyjasnilo istotne dla
rozstrzygniecia okoliczno$ci przypisanych oskarzonemu P. M. (1) przestepstw:

1) zart. 191 §1i2k.k,, art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., przypisanego w
punkcie XX czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie XVII czeSci wstepnej), polegajacego

na tym, ze w okresie pazdziernika i listopada 2019r. w B., dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym B. G. (1), przy uzyciu grézb bezprawnych
uszkodzenia ciala, a takze przemoca polegajaca na biciu pie$ciami po twarzy i tutlowiu w celu wymuszenia P. K. (2)
do zwrotu wierzytelnoéci pobili go, narazajac na bezposérednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego
w art. 157 § 1 k.k., powodujac naruszenie czynnoSci narzadéw ciala w postaci urazéw glowy z rana tuku brwiowego
lewego i z rang okolicy malzowiny usznej, urazéw klatki piersiowej i urazu twarzoczaszki z podejrzeniem zlamania
nosa, ktore to obrazenia naruszajac czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej dni 7, i zmuszajac go do przekazania im
pieniedzy w lacznej kwocie nie mniejszej niz 2340 zl, stanowiacej wlasno$¢ pokrzywdzonego oraz jego konkubiny B.
P.. Podstawe do takich ustalen dawaly prawidlowo ocenione przez Sad I instancji dowody w postaci zeznan Swiadkow:
pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 383-388, 493-494) i jego 6wczesnej konkubiny B. P. (k. 933v-937v, 400-402, 413,
481-482), historii rachunku karty kredytowej (k. 490-492) i opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej co do obrazen
ciala doznanych przez pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 597-599);

z art. 189 § 1 k.k., przypisanego w punkcie XXI czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie
XVIII czeSci wstepnej), polegajacego na tym, ze w listopadzie 2019r. w B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
oskarzonym B. G. (1), pozbawili wolnoéci P. K. (2) w ten sposob, ze grozba pobicia go i przemoca polegajaca na
przytrzymywaniu go za ramie doprowadzili go do stanu bezbronno$ci i zmusili do wejscia do pojazdu marki A. (...) po

czym wywiezli w odosobnione miejsce. Podstawe do takich ustalen dawaly prawidlowo ocenione przez Sad I instancji
dowody w postaci zeznan §wiadkow: pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 383-388, 493-494) i jego éwczesnej konkubiny B.
P. (k. 933v-937V, 400-402, 413, 481-482);



z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przypisanego w punkcie XXII czesci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie XIX czeSci wstepnej), polegajacego na tym, ze w dniu 11 grudnia 2019r.

w B., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, posiadal znaczne iloSci substancji psychotropowych
w postaci (...) ((...)) w iloéci 20,15 gramoéw i Srodek odurzajacy w postaci suszu konopi innych niz wldkniste w
ilosci 0,17 gramo6w. Podstawe do takich ustalen dawaly prawidlowo ocenione przez Sad I instancji dowody w postaci
przeszukania pomieszczen uzytkowanych przez P. M. (1) (k. 454-456), wyniki protokoly uzycia testera narkotykowego
i wagi (k. 460-462, 464, 463) oraz opinia z przeprowadzonych badan z zakresu chemii (k. 597-599), uzupelione
cze$ciowo takze wyjas$nieniami oskarzonego P. M. (1) (k. 519-519, 529-530, 594-595, 888-889v);

z art. 50 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przypisanego w punkcie XXII czeéci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie XX czeéci wstepnej), polegajacego na tym, ze w okresie od

stycznia 2019r. do czerwca 2019r. w B., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu w gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielil
czterokrotnie P. K. (2) Srodka odurzajacego w postaci suszu konopi innych niz wlékniste w iloéci nie mniejszej niz 4
gramy, osiagajac korzy$¢ majatkowa nie mniejsza niz 160 zlotych, nadto w tozsamym okresie w B. wbrew przepisom
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu
osiggniecia korzySci majatkowej udzielil dziesieciokrotnie J. A. Srodka odurzajacego w postaci suszu konopi innych niz
wlokniste w ilo$ci niemniejszej niz 5 gramow, osiagajac korzy$¢ majatkowa nie mniejsza niz 200 zl. Podstawe do takich
ustalen dawaly prawidlowo ocenione przez Sad I instancji dowody w postaci przeszukania pomieszczen uzytkowanych
przez P. M. (1) (k. 454-456), wyniki protokoly uzycia testera narkotykowego i wagi (k. 460-462, 464, 463) oraz opinia
z przeprowadzonych badan z zakresu chemii (k. 597-599), uzupelione zeznaniami Swiadkow: P. K. (2) (k. 383-388,
493-494), J. A. (k. 499) i B. P. (k. 933v-937v, 400-402, 413, 481-482), a czeSciowo takze wyjasnieniami oskarzonego
P. M. (1) (k. 519-519, 529-530, 594-595, 888-889v);

z art. 189 § 1 k.k., przypisanego w punkcie XXII czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie
XXI czesci wstepnej), polegajacego na tym, ze w blizej nieokreSlonym czasie na przelomie wrzeénia i pazdziernika
2019r. w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z nieustalong osoba pozbawil wolnosci P. K. (2) w ten sposob,
ze przemoca polegajaca na biciu pieSciami po tulowiu doprowadzil go do stanu bezbronnos$ci i zmusil do wejécia
do pojazdu marki H. (...) o nieustalonych numerach rejestracyjnych po czym wywiézl w rejon Placu (...) w B..
Podstawe do takich ustalenn dawaly prawidlowo ocenione przez Sad I instancji dowody w postaci zeznan $wiadkow:
pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 383-388, 493-494) i jego éwczesnej konkubiny B. P. (k. 933v-937v, 400-402, 413,
481-482), na tle wyjasnien oskarzonego P. M. (1) (k. 519-519, 529-530, 594-595, 888-889v).

IV. Poniewaz zasadnicza cze$¢ argumentacji zawartej w apelacji obroncy z wyboru oskarzonych: B. G. (1) i P. M.
(1), adw. M. B. skupila sie na wykazywaniu niewiarygodnoSci zeznah pokrzywdzonego P. K. (2) i w konsekwencji
braku wystarczajacych dowodéw do uznania sprawstwa i winy obu wymienionych oskarzonych co do przestepstw
popetionych na jego szkode, nalezy odrebnie odniesé sie do wskazanych dowoddow.

Na stronach 6-10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 1237v-1239v akt sprawy) Sad Okregowy w Swidnicy w
sposob skrupulatny przedstawil swoje ustalenia faktyczne oraz to, na jakich oparl sie dowodach, zas na stronach
18-20 tego uzasadnienia wyroku (k. 1243v-1244v) precyzyjnie wskazal powody, dla ktérych uznal za niewiarygodne
wyjaénienia oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1), na tle obciazajacych ich dowodoéw, szczegolnie w postaci wskazanych
wyzej zeznan $wiadkow: pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 383-388, 493-494) i jego 6wczesnej konkubiny B. P. (k.
933v-937V, 400-402, 413, 481-482), historii rachunku karty kredytowej (k. 490-492) i opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej co do obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 597-599). Sam fakt, ze w toku
postepowania jurysdykcyjnego nie zdolano przestucha¢ bezposrednio §wiadka P. K. (2) nie $wiadczyl absolutnie o
braku wiarygodnosci jego relacji ze §ledztwa. Trzeba jasno wskaza¢, ze §wiadek ten nie od razu zdecydowal sie opisaé
role oskarzonych, a dopiero po pewnym czasie zdecydowal sie ujawni¢ przestepcza role oskarzonych: B. G. (1) i P.
M. (1).



Po pierwsze, funkcjonariusze policji zostali powiadomieni o pobiciu pokrzywdzonego P. K. (2) i zmuszaniu go biciem
oraz grozbami karalnymi do zwrotu wierzytelno$ci przez oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) po raz pierwszy nie przez
samego pokrzywdzonego, tylko przez jego 6weczesna konkubine, B. P.. Swiadcza o tym nie tylko notatki z interwencji
policjantéw (k. 372, 373), lecz przede wszystkim zeznania §wiadkéw: pokrzywdzonego P. K. (2) (k. 383-388, 493-494)
ijego 6wezesnej konkubiny B. P. (k. 933v-937v, 400-402, 413, 481-482).

Charakterystyczne, ze nawet w obliczu dotkliwego pobicia i pobytu w szpitalu, pokrzywdzony P. K. (2) nie chcial
pierwotnie ujawni¢ co sie wydarzylo (k. 373), co niewatpliwie §wiadczyto o jego wiarygodnosci, lecz takze wynikalo
to z charakteru oczekiwanej przez sprawcow wspolpracy P. K. (2) przy uprawie narkotykow w wynajmowanym
mieszkaniu.

Po wtoére, dopiero kilka dni po pobiciu, a mianowicie w dniu 13 paZdziernika 2019r. pokrzywdzony P. K. (2)
zdecydowal sie na zlozenie obszernych zeznan wobec funkcjonariusza policji, szczegélowo, a wrecz drobiazgowo
opisujac zachowanie sprawcow, czyli oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) (k. 383-388). W dalej kolejnosci, w dniu
11 grudnia 2019r. w Komisariacie Policji w B. pokrzywdzony P. K. (2) poddal sie Sledczym ogledzinom ciala
(k. 391-393), a takze przekazal do ogledzin swdj telefon komoérkowy (k. 394-396), aby umozliwi¢ zabezpieczenie
dowodow popelnienia przestepstwa przez obu oskarzonych. Taka postawa procesowa pokrzywdzonego w sposob jasny
przemawiala za wola wyjasnienia wszelkich okolicznoSci zarzutéw postawionych oskarzonym: B. G. (1) i P. M. (1).

Po trzecie, pokrzywdzony P. K. (2) jeszcze raz zlozyl zeznania podczas Sledztwa (k. 493-494), a jego dwukrotne
zeznania pokrzywdzonego zlozone na etapie postepowania przygotowawczego byly na tyle obszerne, spdjne i
konsekwentne, Ze stusznie nadal im Sad I instancji waloru prawdziwosci.

Stusznie Sad Okregowy skonstatowal, ze relacja pokrzywdzonego nosila réwniez ceche relacji chaotycznej, niemniej
jednak w zaden sposob fakt ten nie wplywalo w spos6b negatywny na ocene ich wiarygodnosci. Charakterystyczne,
ze pokrzywdzony nie mial tendencji do obarczania obu oskarzonych wszelkimi krzywdami jakich doznal. Opisywal
zdarzenia z poprzednich miesiecy, a co do ostatniego pobicia, w wyniku ktérego znalazl sie w szpitalu, konsekwentnie
twierdzil, ze nie wie kim byli sprawcy, cho¢ przedstawit swoje przypuszczenia .

Po czwarte, bezpoérednim §wiadkiem czeSci zdarzen byla 6wczesna konkubina pokrzywdzonego, B. P., ktéra w swoich
zeznaniach (k. 933v-937v, 400-402, 413, 481-482) przedstawiala okoliczno$ci zbieznie z zeznaniami pokrzywdzonego
P. K. (2). Jak podkre§lal Sad Okregowy, w swoich zeznaniach, §wiadek B. P. nie ukrywala takze negatywnych zachowan
pokrzywdzonego P. K. (2) i swoich pretensji do niego o wyplacanie pieniedzy przy uzyciu jej karty kredytowej, a
jednoczes$nie opisywata pobicia 6wczesnego konkubenta, okoliczno$ci wyplacania pieniedzy przez P. K. (2) z konta dla
oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) z obawy o pobicie (,,jak by im nie placil to oni by go polamali”) . Swiadek ujawniata
sytuacje konfliktowe miedzy nig a pokrzywdzonym, lecz — jak zauwazyl Sad I instancji — to dzieki jej stanowczodci i
determinacji, ze te sytuacje z pobiciami P. K. (2) nie beda mialy konca, pokrzywdzony P. K. (2) i B. P. zdecydowali sie
zlozy¢ obszerne zeznania w dniach: 11 i 12 grudnia 2019r.

Po piate, zeznania pokrzywdzonego P. K. (2) i jego 6wczesnej konkubiny B. P., znalazly oparcie w karcie informacyjnej
ze szpitala (k. 390), wynikach ogledzin ciala pokrzywdzonego (k. 391-393), a wreszcie opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej o rodzaju, rozleglosci i charakterze obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzonego P. K. (2) w
wyniku pobicia przez oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) (k. 597-599).

Po szo6ste, nie moglo przemawiaé za dyskwalifikacja zeznan §wiadka P. K. (2) to, ze Sad I instancji nie zdolal
go bezposrednio przeslucha¢ na rozprawie glownej, gdyz nie ustalono aktualnego miejsca pobytu tego Swiadka,
prawdopodobnie przebywajacego za granica i ni zdolano mu doreczy¢é wezwania na rozprawe. W takim wypadku
przepisy art. 391 § 1 k.p.k., jak réwniez art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art. 392 § 1 k.p.k. oraz art. 391 § 1 k.p.k. w pelni
dawaly podstawe do odczytania zeznan tego Swiadka albo do uznania ich za ujawnione w catoéci bez odczytywania,
co uczynil Sad Okregowy Swidnicy (k. 1117v-118). Wypada przypomnie¢, ze wszystkie strony procesowe wyrazily na
to zgode na rozprawie glownej (k. 1117v).



Po siédme, wbrew twierdzeniom Sadu Okregowego w Swidnicy nie mozna przejéé¢ do porzadku dziennego nad postawa
i dzialaniami pokrzywdzonego P. K. (2) sprzed pobicia przez oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1), $wiadczacych, ze
podjal on sie wzgledem nich czynnos$ci zwigzanych z uprawa marihuany, w zwiazku z wynajeciem mieszkania. Chociaz
w pobzniejszym okresie z dzialalnoSci takiej zrezygnowal i wyrzucil sprzety mogace jej stuzyé¢, to jednak rzucalo to
nowe Swiatlo na charakter relacji pokrzywdzonego z oskarzonymi. Catkowicie absurdalne byly natomiast wyjasnienia
oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1), jakoby podstawa konfliktu finansowego byla kwestia nieubezpieczenia samochodu
przez pokrzywdzonego P. K. (4), na co miat otrzymac pieniadze od B. G. (1). Taka wersja byla absolutnie nielogiczna,
gdyz niezaleznie od tego kto jest posiadaczem (uzytkownikiem) samochodu, to jego ubezpieczenie mogla oplacic¢
dowolna osoba, bez potrzeby przekazywania srodkéw finansowych pokrzywdzonemu. Wskazana wersja jest napredce
przygotowana linig obrony, naiwna i niewiarygodng.

Jezeli sie dodatkowo uwzgledni, ze przesluchany na rozprawie glownej $wiadek M. K. (2) (k. 1115-1117v) opisal
pokrzywdzonego jako oszusta i kretacza, to dawalo podstawy do wniosku, ze pokrzywdzony P. K. (2) jednak cieszyl
sie zaufaniem oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) i rzeczywiécie podjal sie wzgledem nich nielegalnej dzialalnosci, co
ostatecznie bylo powodem stosowania wobec nich przemocy i grézb, a takze pozbawienia go wolnoéci. Swiadezylo to o
Scistych zwigzkach pokrzywdzonego z oskarzonymi oraz przynaleznosci do jednego Srodowiska, takze naruszajacego
normy prawne i spoleczne. Absolutnie nie zwalnialo to z odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1),
jednak nakazywalo ostrozno$é w sieganiu do zbyt surowych srodkoéw represji karne;.

Z tych powodéw, Sad odwolawczy uznal za konieczng korekte kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wzgledem
oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) za przestepstwo z art. 191 § 1i 2 k.k., art. 158 § 1 k.k.iart. 157§ 2k k. wzw.zart. 11§ 2
k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie XX czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzucone w punkcie
XVII czesci wstepnej), polegajace na tym, ze w okresie pazdziernika i listopada 2019r. w B., dzialajac w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, przy uzyciu grézb
bezprawnych uszkodzenia ciala, a takze przemoca polegajaca na biciu pie$ciami po twarzy i tulowiu w celu wymuszenia
P. K. (2) do zwrotu wierzytelnosci pobili go, narazajac na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku
okres$lonego w art. 157 § 1 k.k., powodujac naruszenie czynnoSci narzadéw ciala w postaci urazéw glowy z rana luku
brwiowego lewego i z rang okolicy malzowiny usznej, urazoéw klatki piersiowej i urazu twarzoczaszki z podejrzeniem
zlamania nosa, ktére to obrazenia naruszajac czynnoéci narzadéw ciala na okres ponizej dni 7, i zmuszajac go do
przekazania im pieniedzy w lacznej kwocie nie mniejszej niz 2340 zl, stanowiacej wlasno$é pokrzywdzonego oraz jego
konkubiny B. P., ktdre oskarzony B. G. (1) popelnil w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. Kary te ztagodzono wobec
kazdego z oskarzonych: wobec B. G. (1) — do 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wobec
P. M. (1) — do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

V. Wbrew zarzutom apelacji obroncy z wyboru oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1), adw. M. B, trzeba zdecydowanie
odrzucié¢ zarzuty obroncy o rzekomej obrazie przez Sad Okregowy przepisow procesowych i bledach w ustaleniach
faktycznych.

Jak podkre$lano w doktrynie, blad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to blad,
ktory wynika badz to z niepelnos$ci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodow (blad "dowolnoéci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomosci okreslonych dowodow
lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodéw (art. 7), np. btad logiczny w rozumowaniu,
zlekcewazenie niektérych dowoddw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okre$lonych
twierdzenn dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T. Grzegorczyk — Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).

Wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczaé sie
wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania jakich konkretnie uchybien w
zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialtu dowodowego. Mozliwoéé
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005r. sygn. WA —



10/05: ,Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu a
quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierzaé¢ do wykazania jakich konkretnie
uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuécil sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego nie na innych dowodach od tych, na ktérych oparl sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do
wniosku o popelieniu przez ten sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego,
innymi slowy moéwiac na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodnosci (lub niezgodnosci) z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednos$é
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznosci (badz nie) z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscit sie w dokonanej przez siebie ocenie dowoddow sad pierwszej instancji” (OSNwSK 2005, z. 1, poz. 949 oraz poz.
947; podobnie T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, , wyd. III, Zakamycze 2003 s. 1134 oraz
P. Hoffmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2007, s. 666-667).

W realiach niniejszej sprawy, poza polemika z ustaleniach faktycznymi, w swojej apelacji obronca oskarzonych: B.
G. (1) i P. M. (1) nie postawil zaskarzonemu wyrokowi rzeczowych zarzutéw dotyczacych niewlasciwego odczytania
treSci dowoddéw, bledow logicznego rozumowania i wnioskowania, a takze sprzecznos$ci ustalenn Sadu I instancji ze
wskazaniami wiedzy i zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Nie mozna w zadnym wypadku doszukiwa¢ sie takze naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow w tym, ze Sad I
instancji uznal za niewiarygodne wyjaénienia oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) odrzucajac szereg podanych przez nich
faktoéw jako niewiarygodne.

Jak wielokrotnie podkreslano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sadu o wiarygodnos$ci jednych dowodéw
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposob podyktowany obowiazkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02
— Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom Sad Okregowy w Swidnicy sprostal, nie
naruszajac takze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nakladajgcego obowigzek rozstrzygania nie dajacych sie usunac watpliwosci
na korzy$c¢ oskarzonego.

Stusznie zatem Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze oskarzeni: B. G. (1) i P. M. (1) dopuscil sie przestepstw
przypisanych im w zaskarzonym wyroku, a swoje stanowisko uzasadnil wyczerpujaco i przekonujaco, wypelniajac
wymogi okre$lone w przepisie art. 424 k.p.k., uwzgledniajac przy tym okoliczno$ci przemawiajace zaré6wno na korzys¢,
jak i niekorzy$¢ oskarzonych (art. 4 k.p.k.). Uzasadnienie to pozwalato takze na kontrole instancyjna zaskarzonego
wyroku.

VI. Nie byl uzasadniony zarzut obrazy przepisu art. 424 k.p.k., majacej wplyw na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia, przez
niesatysfakcjonujaca obroncy i oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) spos6b omoéwienia dowoddéw, w tym odrzucenie —
jako niewiarygodnych — wyjasnien obu wymienionych oskarzonych, jak rowniez przez niedostateczne uzasadnienie
okoliczno$ci, jakie sad mial na uwadze przy wymiarze kary.

Rola uzasadnienia wyroku jest doniosta, gdyz jest ono podstawowym $rodkiem kontroli prawidlowo$ci orzeczenia,
pozwalajacym instancji odwolawczej na sprawdzenie czy sad i instancji oparl ustalenia faktyczne na analizie
caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych na rozprawie gléwnej. Zgadzajac sie zatem z powszechnym i wladciwie



niekwestionowanym pogladem, ze uzasadnienie jest swego rodzaju sprawozdaniem, nawigzujacym do przebiegu
rozprawy i narady nad wyrokiem, jednak powstajacym juz po jego ogloszeniu, to trudno przyjaé, ze uzasadnienie moze
mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a nie odwrotnie, ze tresé¢ rozstrzygniecia winna ksztaltowaé tres¢ uzasadnienia.

W doktrynie i orzecznictwie zwracano jednak uwage na to, ze niespelnienie wymagan ustawowych w zakresie
uzasadnienia nie moze by¢ utozsamiane z wadliwo$cia samego rozstrzygniecia, gdyz naruszenie przepisu art. 424
k.p.k. nie ma wplywu na tresé¢ wyroku, gdyz dochodzi do niego juz po jego wydaniu (R.A. Stefaniski [w:] J. Bratoszewski,
L. Gadrocki, Z. Gostynski, S.M. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zablocki — Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
tom II, Dom Wydawniczy ABC 1998r., s. 390 oraz P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania
karnego. Tom II, Komentarz do art. 297-467, wyd. 3, Warszawa 2007, s. 582; a takze wyrok SN z dnia 10 lutego
1984r. sygn IV KR —261/83 — OSNPG 1984, nr 7-8, poz. 85). A zatem, nie kazde wadliwe uzasadnienie wyroku
uniemozliwia przeprowadzenie kontroli instancyjnej, a w konsekwencji stanowi dostateczna przyczyne uchylenia
wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Do uchylenia wyroku moze prowadzi¢ tylko i wylgcznie
taka wadliwo$¢ uzasadnienia, za wzgledu na kt6ra sad odwolawczy nie moze w sposob merytoryczny ustosunkowaé
sie do zarzutow i wnioskéw érodka odwotawczego (por. wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1983r. sygn. Rw — 7976/83
— OSNKW 1984, z. 5-6, poz. 58).

Wilasnie taki stosunek do wadliwos$ci uzasadnienia wyroku jest dostrzegany takze w orzecznictwie sadéw apelacyjnych.
Jako przyktad nich postuzy wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 lutego 2004r., sygn. IT AKa — 413/03:
»Znaczenie uzasadnienia wyroku, ktore stanowi caloéé z dyspozytywna czescig orzeczenia, nie moze poddawaé w
watpliwo$¢ tezy, iz o trafno$ci rozstrzygniecia nie decyduje uzasadnienie, lecz material dowodowy stanowiacy jego
podstawe. Uzasadnienie w ramach kontroli odwolawczej stanowi jedynie punkt wyjécia do zbadania zasadno$ci
rozstrzygniecia i jest oczywiste, ze tak jak bedac formalnie nienaganne, nie moze przeslania¢ wad wyroku nie
znajdujacego podstaw w materiale dowodowym, tak tez wadliwe uzasadnienie nie moze przesadzaé niezbednosci
korekty dyspozytywnej cze$ci orzeczenia. Nawet w razie wystepowania sprzecznoSci miedzy wyrokiem a jego
uzasadnieniem decydujace znaczenie ma stanowisko sadu wyrazone w wyroku” (Krakowskie Zeszyty Sadowe 2005,
Z.1, poz. 37).

Podobnie wypowiadal sie Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 23 listopada 2004r., II AKa — 235/04,
stwierdzajac jeszcze bardziej stanowczo: ,,Gdy uzasadnienie wyroku nie odpowiada wymaganiom ustawy, ale sad
drugiej instancji moze oceni¢ zarzuty sformulowane w apelacji w oparciu o material dowodowy, jaki zostat zebrany,
to brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i do przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
I instancji. Jezeli jednak w wyroku nie zawarto zadnych ustalen faktycznych, to ponowne rozpoznanie sprawy
w I instancji jest konieczne. Inaczej czyniac, sad apelacyjny bylby jedynym sadem, ktéry dokonywalby ustalen
faktycznych, zatem dwuinstancyjno$é postepowania bylaby fikcja” (Krakowskie Zeszyty Sadowe 2004, z. 12, poz. 38).

Podzielajac zasadniczo stanowiska zawarte we wskazanych wyzej judykatach nalezy stwierdzié, ze niewlasciwie
sporzadzone uzasadnienie, cho¢ niewatpliwie stanowi obraze przepisu postepowania (art. 424 k.p.k.), jednak nie musi
prowadzi¢ zawsze do dyskwalifikacji zaskarzonego orzeczenia, gdyz nastepuje po wydaniu wyroku. Oznacza to, ze nie
zawsze konsekwencjg obrazy przepisu art. 424 k.p.k. bedzie mozliwo$¢é uznania jej wzgledna przyczyne odwolawcza z
art. 438 pkt 2 k.p.k., gdyz brakuje niezbednego elementu w postaci mozliwo$ci wywarcia przez wskazana obraze prawa
wplywu na tre$¢ orzeczenia (por. A. Zachuta — Wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku jako samodzielna przyczyna jego
uchylenia, Prokuratura i Prawo 2006, nr 12, s. 157). W zaskarzonym wyroku, Sad Okregowy w Swidnicy ustalil bowiem
stan faktyczny i jednoczeénie przeprowadzil na rozprawie gtdéwnej wszelkie istotne dla sprawy dowody, a nastepnie
ocenil je wnikliwie i wskazal podstawy orzeczenia wobec oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) kar jednostkowych, kary
lacznej i pozostalych rozstrzygniec.

W obliczu poczynionej wyzej analizy zasadno$ci wniesionej apelacji obroncy oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1),
prowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyrok w stosunku do oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) polegajacej na:



przyjeciu za podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym wyroku, zgodnie
z art. 4 § 1 k.k., przepisow Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem
jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2018r. poz. 1600) oraz przepisy ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wedtug stanu
prawnego na dzien 8 maja 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2019r. poz. 852);

obnizeniu kary wymierzonej oskarzonemu B. G. (1) za przestepstwo z art. 191 § 1i 2 k.k,, art. 158 § 1 k.k. i art. 157 §
2 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k,, art. 12 § 1 k.k. oraz art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie XX czesci rozstrzygajacej tegoz
wyroku (opisane w punkcie XVII czeSci wstepnej), do 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

obnizeniu kary wymierzonej oskarzonemu P. M. (1) za przestepstwo z art. 191 § 1i 2 k.k., art. 158 § 1 k.k.iart. 157 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 § 1 k.k., przypisane w punkcie XX cze$ci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w
punkcie XVII czesci wstepnej), do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

Wobec stwierdzenia, ze utracily moc kary taczne pozbawienia wolnoéci wymierzone oskarzonym: B. G. (1) i P. M. (1)
w punkcie XXV podpunkty 1i 2 czeci rozstrzygajacej, na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k., zgodnie z
art. 4 § 1 k.k., wedlug stanu prawnego na dzien 31 lipca 2018r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z
2018r. poz. 1600) polaczono kary pozbawienia wolnoSci wymierzone w zaskarzonym wyroku oraz niniejszym wyroku
odpowiednio:

a) polaczono kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w stosunku do oskarzonego B. G. (1) w punkcie II podpunkt ,b”
niniejszego wyroku oraz w punktach: XVII, XVIII, XIX i XXI zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu
kare laczna 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pobawienia wolnoSci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63
81 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci tego oskarzonego w sprawie od dnia 16 lipca 2019r. godz. 10:00
do dnia 04 pazdziernika 2019r. godz. 15:25;

¢) polaczono kary pozbawienia wolnoéci wymierzone w stosunku do oskarzonego P. M. (1) w punkcie ITI podpunkt
»b” niniejszego wyroku oraz w punktach: XXI oraz XXII podpunkty: 1, 2 i 3 zaskarzonego wyroku i wymierzono temu
oskarzonemu kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

W pozostalej czedci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: K. J. (1), B. G. (1) i P. M. (1), utrzymano w mocy.
W dalszej czeSci uzasadnienia zasadne bedzie osobne odniesienie sie do apelacji wniesionych co do poszczegélnych
oskarzonych, na tle stawianych w nich zarzutéw.

VIII. Nalezalo sie zgodzi¢ z Sadem Okregowym, ktory na stronach 23-30 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k.
1246-1249v) wskazal, ze przy wymiarze kar jednostkowych dla oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) nalezalo uwzglednié
znaczny stopien winy sprawcy i znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci ich czyndéw, wyrazajaca sie w zakresie
naruszenia dobra prawnego w postaci zdrowia, a nawet zycia potencjalnych nabywcow narkotykow iiloéci narkotykow
bedacych przedmiotem przestepstwa. Z kolei, na wymiar kar jednostkowych lagodzaco wplynela dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonych: B. G. (1) (k. 633, 638, 1098-1100, 1323-1324) i P. M. (1) (k. 1096-1097, 1325-1327).
Dodatkowo przy wymiarze kar jednostkowych i kary lacznej uwzgledniono fakt podjecia pracy przez obu oskarzonych
(k. 1164, 1167, 1170), jak rowniez nieznane Sadowi Okregowemu Swidnicy informacje z sytemu (...) (k. 1291-1295),
opinie z Aresztu Sledczego w D. dot. P. M. (1) (k. 1335- 1336) oraz opinie z Aresztu Sledczego w S. dot. B. G. (1) (k.
1340-1341).

Wymierzone przez Sad Okregowy kary jednostkowe, po korekcie kar dokonanej przez Sad odwolawczy za przestepstwo
z art. 191 § 1i 2 kk,, art. 158 § 1 kk. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., przypisane w
punkcie XX czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzucone w punkcie XVII czeéci wstepnej), byly prawidlowe
i sprawiedliwe. Kary te uwzglednialy bowiem, ze przestepstwa te odznaczaly sie duzym ladunkiem spotecznej
szkodliwo$ci, za czym przemawialy okolicznoS$ci przedmiotowe (zakres naruszonego dobra prawnego, w tym zdrowia
spoleczenstwa zagrozonego plaga narkomanii, liczbe oséb ktorym B. G. udzielil narkotykéw, rodzaju narkotykéw oraz




okoliczno$ci podmiotowe (postaé¢ zamiaru, premedytacja w dazeniu do celu i niskie pobudki dzialania oskarzonych,
dzialanie z uzyciem przemocy).

Wymierzone oskarzonym kary lgczne odpowiednio: wobec B. G. (1) w wymiarze 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pobawienia wolnosci, a wobec oskarzonego P. M. (1) w wymiarze 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci, oscylowaly
ku zasadzie absorpcji. RzeczywiScie, uzasadnialo to popehlienie przez oskarzonych przestepstw w tozsamym
czasie, pozostajacych w $cistym zwigzku przedmiotowo-podmiotowym, godzacych w te same dobra chronione. Nie
zashugiwala na uwzglednienie apelacja obroncy oskarzonych: B. G. (1) i P. M. (1) zmierzajaca do dalszego lagodzenia
kar jednostkowych i kary lacznej. Prowadzilo to do nieuwzglednienia apelacji obroncy obu oskarzonych w dalszym
zakresie.

Orzeczenia o kosztach postepowania

Zasadzono od oskarzonych: K. J. (1), B. G. (1) i P. M. (1) na rzecz Skarbu Parnistwa po 306,70 (trzysta sze$¢ 70/100)
zlotych przypadajacych na nich kosztoéw postepowania odwolawczego, na co sklada sie po 6,70 zlotych tytutem 1/3
zryczaltowanych wydatkow Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz po 300,- zlotych oplat za obie instancje.

Orzeczenia o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze oparto o przepisy art. 634 k.p.k.iart. 635 k.p.k., 636§ 1
i2k.p.k. wzw. zart. 633 k.p.k.. biorac przy tym pod uwage stan majatkowy i osobisty oskarzonych oraz ich mozliwosci
finansowe (zarobkowe).

NaleznoSci z tytulu wydatkéw Skarbu Panstwa byly zwigzane z wysoko$cia ryczattu za doreczenie wezwan i pism
w postepowaniu odwolawczym, opartym o przepis § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca
2003r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkoéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (tekst jednolity:
Dz. U. z 2013r. poz. 663 z pdzniejszymi zmianami), za§ wysoko$¢ oplat wynikala z art. 8 w zw. z art. 2 ust. 11 art.
3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz.U. z 2023r. poz. 123 z
pOZniejszymi zmianami).

Edyta Gajgal Bogustaw Tocicki Jarostaw Mazurek



