Sygn. akt IT S 24/12

POSTANOWIENIE

Dnia 3 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jerzy Skorupka (spr.)

Sedziowie: SSA Tadeusz Kielbowicz

SSA Stanistaw Raczkowski

po rozpoznaniu w sprawie K. K.

skargi oskarzonego, wniesionej w dniu 02 listopada 2012 r., na naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy w
postepowaniu sgdowym toczacym sie obecnie przed Sadem Okregowym w Opolu pod sygn. akt IIT K 27/12 bez
nieuzasadnionej zwloki

na podstawie art. 12 ust. 11 art. 623 k.p.k. w zw. z art.8 ust.2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. nr 179, poz. 1843 ze zm.)

postanawia
I. zwolnié K. K. od obowiqzku uiszczenia oplaty od skargi na przewleklosé postepowania,

II. skarge K. K. oddalié.

UZASADNIENIE

W dniu 2 listopada 2012 r. K. K. wnidst skarge na naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym i sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki toczacym sie przed Sagdem Okregowym w Opolu w sprawie
o sygn. akt ITII K 277/12. Skarzacy domagal sie stwierdzenia przewleklo$ci postepowania w w/w sprawie, zasadzenia na
jego rzecz kwoty 20.000 z} oraz zwolnienia go z oplaty od skargi.

W uzasadnieniu swej skargi podniosl, ze aktualnie toczace sie przeciwko niemu postepowanie rozpoczeto sie w2003 1.
Dnia 17 grudnia 2007 r. Prokuratura (...) zakoniczyla §ledztwo i wniosla akt oskarzenia do Sadu Okregowego w Opolu.
Poczatkowo postepowanie przed sadem toczylo sie pod sygnatura akt ITI K 213/07. W jego toku skarzacy wnidst dwie
skargi, ktore zostaly uwzglednione. Wskazal, ze aktualne postepowanie toczy sie przed Sadem Okregowym w Opolu
(sygn. akt III K 27/12) dlatego, ze w stosunku do jednego z postawionych mu zarzutéw, sprawa zostala zwrocona
do ponownego rozpoznania. Jego zdaniem réwniez obecnie toczace sie postepowanie dotkniete jest przewlekloscia.
Skarzacy wskazal, ze ,$wiadkowie nie sg wzywani w odpowiednim terminie i sprawy w zasadzie sie nie odbywaja.
Sad pomimo mozliwoéci zobowiazania §wiadkow do uczestnictwa przez doprowadzenia niw stosuje tych narzedzi
prawnych ani tez nie pocigga do odpowiedzialnoéci swiadkow, ktoérzy maja wyroki w zawieszeniu, co obliguje ich do
stawiennictw pod grozba odwieszenia wyrokow”.

Sad Apelacyjny ustalil nastepujace fakty:

Na wstepie zwazy¢ nalezy, iz jest to kolejna sprawa ze skargi K. K., w ktorej kwestionowana jest sprawno$c
postepowania toczacego sie przed Sagdem Okregowym w Opolu.



Pierwsza skarga zostala wniesiona w dniu 2 kwietnia 2010 r. (sygn. akt II S 7/10) i dotyczyla postepowania
przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature Okregowa w Opolu pod sygn. akt VI Ds. 28/3 oraz postepowania
prowadzonego przez Sad Okregowy w Opolu w sprawie o sygn. akt III K 213/07).

W nastepstwie jej rozpoznania Sad Apelacyjny pozostawil bez rozpoznania skarge w czeéci dotyczacej przewlektoSci
postepowania przygotowawczego oraz stwierdzil, ze w postepowaniu sagdowym toczacym sie w Sadzie Okregowym w
Opolu pod sygn. akt III K 213/07 nastapila przewlekloé¢ postepowania w okresie od wniesienia aktu oskarzenia (21
grudnia 2007 r.) do rozpoczecia sprawy na rozprawie gtownej (21 maja 2009 r.), przez co naruszone zostalo prawo
K. K. do rozpoznania jego sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki. Postanowieniem tym Sad
Apelacyjny zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz skarzacego 2.000 zl za spowodowang przewleklo$¢ postepowania.

Druga skarga zostala wniesiona w dniu 10 maja 2011 r. dotyczyla tych samych postepowan (prowadzonego przez
Prokurature Okregowa w Opolu, sygn. akt VI Ds. 28/03 oraz postepowania sagdowego, toczacego sie przed Sadem
Okregowym w Opolu do dnia 10 maja 2011 r., sygn. akt III K 213/07).

W nastepstwie jej rozpoznania, postanowieniem z dnia 25 lipca 2011 r. (sygn. akt IT S 18/11) Sad Apelacyjny umorzyt
postepowania w czeSci dotyczacej przewlekloéci postepowania przygotowawczego oraz stwierdzil, ze w postepowaniu
toczacym sie przed Sadem Okregowym w Opolu pod sygn. akt III K 213/07, na etapie sporzadzania pisemnego
uzasadnienia wyroku, nastgpila przewlekloé¢ postepowania, poprzez co naruszone zostalo prawo wnioskodawcy
do rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki. Sad Apelacyjny zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz skarzacego sume pieniezna w kwocie 2.000 zl.

Po rozpoznaniu tych skarg sprawa oskarzonego K. K. toczy sie pod sygn. akt III K 27/12. W toku tego postepowania
podjeto nastepujace czynnosci:

1. zarzadzeniem z dnia 12 sierpnia 2011 r. Sedzia S.O. Jaroslaw Mazurek uwzglednil wniosek oskarzonego B. C. i
wyznaczyl mu obronce z urzedu w osobie adw. T. G. (k. 9401);

2. zarzadzeniem z dnia 1 wrze$nia 2011 r. obroncy oskarzonego B. C. wydano kserokopie wyja$nien jego klienta oraz
kopie wniesionej przez niego apelacji (k. 9405);

3. w dniu 7 wrze$nia 2011 r. Przewodniczacy Wydzialu III Karnego Sadu Okregowego w Opolu zarzadzil przyjecie
apelacji wniesionych przez prokuratora oraz obroncow (k.9465);

4. w dniu 16 wrze$nia 2011 r. Sad Okregowy w Opolu - III Wydziat Karny w zalaczeniu przestal M. J. odpisy wyroku
z dnia 23 listopada 2010 r. wraz z jego uzasadnieniem (k.9495);

5. w dniu 6 pazdziernika 2011 r. Sad Okregowy w Opolu III Wydzial Karny przedstawil Sadowi Apelacyjnemu we
Wroclawiu akta sprawy III K 213/07. Sprawa ta w Sadzie Apelacyjnym otrzymala sygn. akt II AKa 335/11(k.9497);

6. z uwagi na obszerno$¢ akt, zarzadzeniem z dnia 6 pazdziernika 2011 r. Przewodniczacy II Wydzialu Karnego w
Sadzie Apelacyjnym we Wroclawiu zarzadzil wyznaczenie terminu rozprawy odwolawczej w sprawie toczacej sie pod
z pominieciem terminu wynikajacego z kolejnosci wplywu do Sadu Apelacyjnego (k.9499);

7. w dniu 4 listopada 2011 r. wyznaczony zostal termin rozprawy odwolawczej w Sadzie Apelacyjnym we Wroclawiu
(k.9498);

8. zarzadzeniem z dnia 28 listopada 2011 r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwrocil sie do Sagdu Okregowego w Opolu
o nadestanie akt Sadu Rejonowego w Brzegu toczacych sie pod sygn. akt IT Ks 1/05 (dot. B. S.) (k.9505);

9. postanowieniem z dnia 14 grudnia 2011 r. rozpoznana zostala skarga na przewleklo§¢ postepowania wniesiona
przez B. S.(k.9575);



10. wyrokiem z dnia 15 grudnia 2011 r. sygn. akt IT AKa 335/11, Sad Apelacyjny we Wroclawiu w czeéci uchylit wyrok
Sadu Okregowego w Opolu w stosunku do K. K., przekazujgc sprawe w tym zakresie Sadowi Okregowemu w Opolu
do ponownego rozpoznania;

11. w dniu 10 stycznia 2012 r. Sad Okregowy w Opolu wydal postanowienie w przedmiocie kosztow postepowania od
oskarzonego B. S. (k.9735);

12. w dniu 30 stycznia 2012 r. Przewodniczacy ITI Wydzialu Karnego Sadu Okregowego w Opolu wydal zarzadzenie
w przedmiocie wykonania postanowienia wobec skazanego B. S. (k. 9740);

13. w dniu 17 lutego 2012 r. Sad Okregowy w Opolu sprostowal oczywista omylke pisarska w postanowieniu z dnia
10 stycznia 2012 r. (k. 9756);

14. w dniu 24 lutego 2012 r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu IT Wydzial Karny zwrocil akta sprawy Sadowi Okregowemu
w Opolu;

15. w dniu 29 lutego 2012 r. wydano zarzadzenia o wykonaniu wyroku w stosunku do: K. K. (k.9665), B. S. (k.9675),
M. K. (k.9684), W. K. (1) (k.9694), E. L. (k.9695), J. D. (k.9697), M. Z. (k.9698), B. C. (k.9700), M. S. (1) (k.9701),
A. D. (k.9702);

16. zarzadzeniem z dnia 27 lutego 2012 r. wpisano sprawe K. K. do rep. III K 27/12, a nastepnie skierowano na
posiedzenie celem rozwazenia mozliwoSci umorzenia postepowania w stosunku do zarzut LXXXV a/o (k.9715-9716);

17. zarzadzeniem z dnia 14 marca 2012 r. wyznaczono termin rozprawy na dzien 16 kwietnia 2012 r. (k.9717);

18. postanowieniem z tego samego dnia wylaczono do odrebnego rozpoznania sprawe osk. M. K. (k. 9726),
jednoczenie wyznaczono termin jej rozpoznania (k.9727);

19. w dniu 15 marca 2012 r. wydano nakazy doprowadzenia na rozprawe K. K. oraz B. S. (k.9718-9725);

20. w dniu 23 marca 2012 r. wezwano (...) S.A. o uzupelnienie brakéw formalnych wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnoéci (k.9780);

21. w dniu 26 marca 2012 r. wydano postanowienie w przedmiocie sprostowania oczywistej omylki pisarskiej w
wyroku Sadu Okregowego z dnia 23 listopada 2010 r. (k. 9765);

22. w dniu 4 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Opolu zwrdcit sie do Sadu Rejonowego w Rybniku o wyrazenie zgody
na przetransportowanie osk. B. S. na rozprawe w dniu 16 kwietnia 2012 r. (k.9791);

23. w dniu 10 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Opolu zwrécil sie do Komendanta Wojewodzkiego Policji Wydzial
Konwojowy i Policji Sadowej Referat w R. o przetransportowanie osk. B. S. (k.9801);

24. wdniu 12 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Opolu nadat klauzule wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu w postaci
wyroku Sadu Okregowego w Opolu z dnia 23 listopada 2010 r. sygn. akt III K 213/07 na rzecz wierzyciela (...) S.A.
(k.9804);

25. w dniu 16 kwietnia 2012 r. odbylo sie posiedzenie w sprawie osk. M. K., w toku ktérego Sad Okregowy w
Opolu wydal postanowienie o umorzeniu postepowania w stosunku do tego oskarzonego w czeéci dotyczacej czynow
zarzuconych mu w pkt. LXXXV i LXXXVI a/o; tego samego dnia odbyla sie rowniez pierwsza rozprawa w sprawie
toczacej sie pod sygn. akt ITI K 277/12, na ktérej odczytano akt oskarzenia, a takze odczytano wyjasnienia M. K. oraz
odebrano wyjasnienia od B. S., a nadto wyznaczono termin kolejnej rozprawy (k. 9834-9838). Rozprawa trwala od
9.30 do 14.20;



26. w dniu 17 kwietnia 2012 r. wydano nakaz w celu doprowadzenia K. K. oraz B. S. (k.9839-9844), zwr6cono sie
rowniez do Sadu Rejonowego w Rybniku o wyrazenie zgody na pozostawanie oskarzonego B. S. w areszcie Sledczym
w O. do dnia 16 maja 2012 1. (k.9845);

27. wdniu 23 kwietnia 2012 r. Sad Rejonowy w Rybniku wyrazil zgode na pozostawanie osk. B. S. w Areszcie Sledczym
w O. do dnia 16 maja 2012 r. (k.9870);

28. w dniu 15 maja 2012 r., na telefoniczne zarzadzenie sedziego Mateusza Swista, odwolano termin rozprawy
zaplanowanej na ten dzien i jednocze$nie wyznaczono nowe terminy rozpraw na dzien 13 i 27 czerwca 2012 1. (k.9878);

29. w dniu 16 maja 2012 r. wydano zrzadzenie o wykonaniu postanowienia (k.9907);

30. w dniu 29 maja 2012 r. zwrocono sie do Komisariatu Policji w K. o podanie informacji w przedmiocie
doprowadzenia do Aresztu Sledczego w J. skazanego M. K. (k.9909);

31. wdniu 29 maja 2012 r. obronczyni oskarzonej E. L. zwrdcila sie 0 zmiane terminu rozprawy wyznaczonej na dzien
27 czerwca 2012 1. (k.9924);

32. w dniu 22 czerwca 2012 r. odbyla sie rozprawa, w toku ktdrej odebrano wyjasnienia od oskarzonej E. L. oraz
wyznaczono terminy nastepnych rozpraw na: 27 czerwca, 3 sierpnia oraz 10 sierpnia 2012 r. (k.9951- 9953);

33. w dniu 27 czerwca 2012 r. odbyla sie kolejna rozprawa, w toku ktérej odebrano wyjasniania od K. K.. Rozprawa
trwala od 9.30 do 12.05 (k.9970);

34. wdniu 6 lipca 2012 r. obronca oskarzonego K. K. wniost o przestuchanie 19 $wiadkéw (k.10000);

35. wdniu 3 sierpnia 2012 r. odbyla sie rozprawa, w toku ktérej odebrano wyjasnienia od M. K., a takze zeznania od
M.J., J. K. (1) oraz A. M.. Rozprawa zakonczyla sie o0 13.10 (k.10038);

36. w dniu 7 sierpnia 2012 r. Sad Okregowy przyznal zwrot kosztéw dojazdu na rozprawe J. K. (1) (k.10056) oraz
A. M. (k.10059);

37. w dniu 10 sierpnia 2012 r. odbyla sie kolejna rozprawa, na ktéra wezwano 6 $wiadkéw zawnioskowanych do
przeshuchania przez obronce oskarzonego K. K.. Stawil sie jeden z nich (W. K. (2)). Sad wyznaczyl kolejny termin
rozprawy na dzien 31 sierpnia 2012 r.. Rozprawa trwala od 9.30 do 10.15 (k.10071);

38. w dniu 31 sierpnia 2012 r. odbyla sie kolejna rozprawa, na ktéra wezwano 6 §wiadkéw. Zaden z $wiadkéw sie nie
stawil. Wyznaczono kolejny termin rozprawy na 7 wrzesnia 2012 r.. Rozprawa trwala od 9.30 do 12.40 (k.10132);

39. w dniu 7 wrzeénia 2012 r. odbyla sie kolejna rozprawa, na ktéra wezwano 8 $wiadkéw. Zaden z nich sie nie stawit
(cze$¢ wezwan nie zostalo podjetych, jeden §wiadek usprawiedliwit swoja nieobecno$é). Rozprawa trwala od 9.30 do
10.00 (k.10139);

40. w dniu 12 wrzeénia 2012 r. ustalono, ze $§wiadkowie zawnioskowani do przestluchania na rozprawie (A. S., R. K.,
M.S,I1.C,G.Z,S. P, Z. J.) nie przebywaja w zadnych aresztach ani zakladach karnych na terenie kraju (k.10147),
zwrocono sie rowniez o doreczenie wezwania dla §wiadkoéw: M. M. (k.10151) G. J., G. Z. (k.10152), W. W. (k.10153),
S. P. (k.10154), T. W. (k.10155) za posérednictwem policji, zwrocono sie takze do Biura Ewidencji LudnoSci w celu
wyszukania danych dot. zawnioskowanych do przestuchania $wiadkéw (k.10157-10167);

41. w dniu 15 pazdziernika 2012 r. odbyla sie kolejna rozprawa, na ktora stawil sie jeden z wezwanych §wiadkow.
Rozprawa trwala od 9.30 do 10.00 (k.10222). W tym samym dniu zwrdcono sie o doreczenie wezwan na kolejny termin
rozprawy za posrednictwem policji (k.10223-10224), a nadto wydano postanowienie w przedmiocie zwrotu kosztow
dojazdu $wiadka (k.10226);



42. w dniu 19 pazdziernika 2012 r. odbyla sie kolejna rozprawa, na ktora stawil sie jeden spoéréd 5 wezwanych
swiadkow. Rozprawa trwala od godz. 9.50 do 10.20 (k.10247);

43. w dniu 26 pazdziernika 2012 r. odbyla sie kolejna rozprawa, na ktdra stawil sie jeden sposréd 4 wezwanych
$wiadkow. Rozprawa trwala od 9.30 do 9.40 (k.10266);

44. w dniu 23 listopada 2012 r. odbyla sie kolejna rozprawa, na ktéra stawilo sie 2 §wiadkow (jeden doprowadzony
przez policje). Rozprawa trwata od godz. 12.35 do godz. 14.00 (k.10345);

45. w dniu 14 grudnia 2012 r. odbyla sie kolejna rozprawa, w toku ktérej przesluchano jednego $wiadka oraz
wyznaczono termin kolejnej rozprawy na dzien 11 stycznia 2013 r. Rozprawa trwala od 10.15 do 11.30 (k.10393). Tego
samego dnia Sad orzekl o zwrocie kosztow dojazdu Swiadka (k.10398).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Skarga nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ust.1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym (Dz.U. nr 179, poz.1843, dalej: ustawa o skardze), przewleklo$¢ postepowania ma miejsce wowczas, gdy
postepowanie w sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznos$ci faktycznych i prawnych,
ktore sa istotne do rozstrzygniecia sprawy. Przy ocenie, czy doszlo do naruszenia prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki — zgodnie z art.2 ust. 2 powolanej ustawy, nalezy mie¢ w szczegblnosci na uwadze
terminowo$¢ i prawidlowo$¢ czynnosci podjetych przez sad, w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty,
uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawilo$ci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczeg6lnoéci strony, ktora zarzucita przewlekloéc
postepowania.

Konieczne jest rowniez uwzglednienie przepisu art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, ktory gwarantuje
kazdemu prawo do rozpoznania jego sprawy w rozsadnym terminie, a takze zwiazanego z ta regulacja orzecznictwa
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. ETPC wielokrotnie podkreslal, ze przy ocenie, czy sprawa zostala
rozpoznana w rozsadnym terminie nalezy wzia¢ pod uwage stopien jej skomplikowania, zachowanie sie oskarzonego
w jej toku oraz spos6b prowadzenia postepowania przez organy procesowe (zob. m.in. Kubiszyn v. Polska, wyrok
ETPC 37437/97 z 30.01.2003; Jagielto v. Polska, decyzja ETPC 61437/00 z 30.04.2002 r.; Jedamski v. Polska, wyrok
ETPC 29691/96 z 26.07.2001 r.; Malicka-Wasowska v. Polska, decyzja ETPC 41413/98 z 5.04. 2001 r.; Sobczyk v.
Polska, wyrok ETPC 25693/94 z 20.02.2000 r.; Andruecci v. Wlochom wyrok ETPC 12955/87 z 27.02.1992 r.; Eckle
v. Niemcom wyrok ETPC 8130/78 z 15.07.1982 r.; Hefkova v. Slowacji wyrok ETPC 57237/00 z 31.05.2005 1.).

Majac na uwadze powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze wskazane na wstepie postepowania, w badany obecnie zakresie, nie
jest dotkniete przewlekloScia postepowania, o jakiej mowa w ustawie o skardze.

Wedle skarzacego toczace sie przeciwko niemu postepowanie karne dotkniete jest przewlekloScia z tej przyczyny, ze
LSwiadkowie nie sa wzywani w odpowiednim terminie i sprawy w zasadzie sie nie odbywaja”.

Prawda jest, ze od dnia 6 lipca 2012 r. do dnia 14 grudnia 2012 r. (tj. od dnia zgloszenia przez obronce skarzacego
wniosku o przestuchanie 19 swiadkéw) odbylo sie dziewie¢ terminéw rozpraw. W tym czasie przestuchano szesciu
Swiadkow. Zdarzaly sie zatem terminy rozpraw, na ktérych nie stawil sie zaden z wezwanych przez Sad $wiadkow. Nie
oznacza to jednak, ze z tego powodu badane postepowanie dotkniete jest przewlekloScia.

Zwazy¢ nalezy, ze to skarzacy i jego obronca wniesli o przestuchania 10 $§wiadkéw, jednoczes$nie nie wskazali adres
tylko jednej z nich (J. C.). Z tego wzgledu Sad zmuszony zostal do ustalenia miejsca pobytu pozostatych $wiadkow.



W zwigzku z powyzszym zwracal sie do innych organdw i instytucji w celu ustalenia miejsca pobytu Swiadkow. I tak,
w zwrocil sie do:

- Ewidencji Aresztu Sledczego w O., ktora poinformowala, ze M. M. (2), R. L. i G. J. (2) nie przebywaja w zadnych
aresztach Sledczych ani zakladach karnych na terenie kraju (k.10075);

- Komisariatu I Policji w O., ktory poinformowal, ze pod adresem O., ul. (...) J. K. (2) nie zamieszkuje od ok.4 lat i nie
jest znane jego aktualne miejsce pobytu (k.10100):

- Komisariatu Policji w Z., ktéry poinformowal, ze $§wiadek Z. J. (2) nie przebywa pod wskazanym adresem od okolo
trzech lat i obecnie nie jest znane miejsce jego pobytu(k.10104);

- Komisariatu Policji w J., ze $wiadek M. S. (3) nie zamieszkuje pod wskazanym adresem od 7 lat i nie jest znane jego
aktualne miejsce zamieszkania (k.10107);

- Dyzurnego Komisariatu II Policji w J., ktéry poinformowal, ze W. D. (1) nigdy pod podanym adresem nie przebywal
(k.10122);

- Ewidencji Aresztu Sledczego w O., ktéra poinformowala, ze A. S. (2), R. K., M. S. (4), I. C. (2), G. Z. (2), S. P. (2), Z.
J. (2) - nie przebywaja w zadnych aresztach §ledczych, ani zakladach karnych na terenie kraju (k.10147);

- Urzedu Miasta J., w ktérym udostepniono informacje ze zbioréw meldunkowych dotyczacych: M. S. (3), W. D. (2),
J. K. (2) (k. 10186-10188);

- Burmistrza Miasta B., w ktérym udostepniono informacje ze zbioréw meldunkowych dotyczacych: R. L. (k.10190);

- Komisariatu Policji w P., ktory informowal, Ze S. P. nie przebywa w miejscu zamieszkania i nie jest znane miejsce
jego pobytu (k.10194);

- Komisariatu Policji w C., ktory informowal, ze miejsce pobytu M. M. (2) nie jest znane, stad niemozliwe jest
doreczenie mu wezwania na rozprawe (k.10198);

- Komisariatu Policji w O., ktéry informowal, ze G. Z. (2) przebywa za granica i z tego powodu nie moze by¢ mu
doreczone wezwanie na rozprawe (k.10199);

- Komendanta Policji w N., ktory informowal o nie doreczeniu wezwania dla T. W. (2), gdyz od okolo 2 lat nie przebywa
on pod wskazanym adresem i jak ustalono przebywa w Holandii (k.10204);

- Komendanta Policji w O., ktory informowal, ze G. J. (2) 3-4 lat nie przebywa pod wskazanym adresem i nie jest
znane jego aktualne miejsce pobytu (k.10210);

- Komendanta Policji w O., ktéry informowal, ze R. K. obecnie przebywa za granica i przyjezdza do Polski $rednio raz
w roku (k.10254);

- Ewidencji Zakladu Karnego w B., ktéra poinformowala o przyjeciu do w/w jednostki R. L. (k.10258);
- Komisariatu Policji w O., ktéry poinformowal, ze A. S. (2) obecnie mieszka i pracuje we Francji (k.10260);

- Komendy Powiatowej Policji w B., ktéra poinformowala, Ze nie jest znane miejsce pobytu T. K. oraz, ze poszukiwania
w/w osoby sa kontynuowane (k.10263);

- Centrum Personalizacji Dokumentéw MSW, ktére przekazalo dane adresowe dotyczace M. S. (4) (k.10335);

- Centrum Personalizacji Dokumentéw MSW, ktére przekazalo dane adresowe dotyczace W. P. (k.10347);



Wida¢é zatem, ze Sad Okregowy podejmowal szereg czynnoSci zmierzajacych do zawiadomienia zawnioskowanych do
przesluchania swiadkow. Czynno$ci te byly podejmowane sprawnie i celowo. Sad na biezaco monitowal wezwania
kierowane do wtasciwych organow i instytucji. Po uzyskaniu zadanej informacji bez zbednej zwloki (niemal
natychmiast) wzywal Swiadkow na rozprawe. Nie doszlo zatem na tym polu do przewlekloSci postepowania.

Rowniez pozostale podejmowane przez Sad Okregowy czynnoéci nie spowodowaly przewleklo$ci badanego
postepowania.

Zwazy¢ nalezy, ze od chwili przekazania akt z Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wszystkie niezbedne czynnoéci
procesowe podejmowane byly bez jakiejkolwiek zwloki. Wprawdzie dniu 15 maja 2012 r. na zarzadzenie sedziego
referenta odwolywano termin rozprawy wyznaczonej na ten dzien (w aktach sprawy nie ma informacji co bylo
powodem tej decyzji), to jednak incydent ten nie Swiadczy o przewlekloéci badanego postepowania. Zwazy¢ bowiem
nalezy, ze w czerwcu 2012 r. Sad wyznaczyl dwa kolejne terminy rozpraw, przy czym obronczyni oskarzonej E. L.
zwrocila sie o zmiane jednego z nich. Co prawda w lipcu nie odbyla sie zadna rozprawa, to jednak zwazy¢ nalezy, ze w
dniu 27 czerwca 2012 r. Sad zobowigzal obronce skarzacego do przedstawienia listy §wiadkow zawnioskowanych do
przeshuchania na rozprawie. Lista ta zostala przekazana do Sadu w dniu 6 lipca 2012 r. i jak to juz wyzej wskazano,
nie zawierala adres6w zawnioskowanych do przestuchania swiadkow. W §wietle powyzszego wyznaczenie terminu
kolejnej rozprawy na 3 sierpnia 2012 r., nie moze $wiadczy¢ o przewlekloéci postepowania. Zauwazy¢ ponadto nalezy,
ze w sierpniu 2012 r. odbyly sie cztery kolejne terminy rozpraw (3, 7, 10 i 31 sierpnia). Z kolei we wrzeéniu 2012 r.
odbyla sie tylko jedna rozprawa, niemniej jednak Sad podjal szereg czynno$ci majacych na celu ustalenie adresow
zawnioskowanych do przestuchania swiadkéw. W pazdzierniku odbyly sie trzy terminy rozpraw, za$ w listopadzie i
grudniu kolejne trzy. Nie moze by¢ zatem mowy o istnieniu przewleklosci toczacego sie postepowania takze na tych
jego odcinkach.

Majac zatem na uwadze powyzsze, stwierdzié nalezy, ze brak jest podstaw do uwzglednienia skargi K. K., stad tez
orzeczono o jej oddaleniu.

Na podstawie art. 623 k.p.k. w zw. z art.8 ust.2 ustawy o skardze, Sad Apelacyjny zwolnit oskarzonego z oplaty stalej
od skargi w kwocie 100 zl, albowiem skarzacy wykazal, iz ze wzgledu na sytuacje majatkowa i rodzinna uiszczenie
wymaganej ustawowo oplaty bytoby dla niego zbyt ucigzliwe.



