Sygn. aktII S 3/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2014r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marcin Cieslikowski (spr.)

Sedziowie: SSA Tadeusz Kielbowicz

SSA Grzegorz Kapera

po rozpoznaniu w sprawie P. J.

skargi wniesionej przez skazanego

na naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki —
postepowanie przed Sadem Okregowym we Wroclawiu w przedmiocie skargi na decyzje Komisji Penitencjarnej o
zmianie podgrupy klasyfikacyjnej

na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z pdzn. zm.)

postanawia

skarge skazanego oddalié.

UZASADNIENIE

W dniu 17 stycznia 2014r. do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wplynela wniesiona przez skazanego P. J. skarga
oparta na przepisach ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.).

W uzasadnieniu skargi P. J. wskazal, ze przez okres podltora miesigca od zlozenia skargi na decyzje Komisji
Penitencjarnej nie podjeto zadnych krokéow w kierunku jej rozpoznania. Takie postepowanie Sadu Okregowego
we Wroclawiu, zdaniem skarzacego, narusza art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 6 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka.

Skarzacy wnidst o stwierdzenie przewlekloéci postepowania w sprawie skargi na decyzje Komisji Penitencjarnej
Zaktadu Karnego Nr (...)we W. oraz o zasadzenie od Skarbu Pafistwa na jego rzecz kwoty 20.000 zl.

Sad Apelacyjny ustalil co nastepuje:

W dniu 1 pazdziernika 2013r. skazany P. J. zlozyl w administracji Zakladu Karnego Nr (...) we W. skarge na decyzje
Komisji Penitencjarnej z dnia 23 wrze$nia 2013r. w przedmiocie zmiany wobec skazanego podgrupy klasyfikacyjne;j.
Skarga ta wplynela do Sadu Penitencjarnego we W. w dniu 8 pazdziernika 2013r.

W dniu 9 pazdziernika 2013r. Przewodniczacy V Wydzialu Penitencjarnego i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen
Karnych Sadu Okregowego we Wroclawiu wydal zarzadzenie o zwrdceniu sie do Dyrektora Zakladu Karnego Nr(...)
we W. celem ustosunkowania sie do zarzutoéw zawartych w skardze skazanego i o nadestanie kopii zaskarzonej decyzji.
Zarzadzenie zostalo wykonane w dniu 10 pazdziernika 2013r. Powyzsze dokumenty wplynely do Sadu Okregowego



w dniu 14 listopada 2013r. Posiedzenie Sadu Okregowego we Wroclawiu w przedmiocie rozpoznania skargi odbylo
sie w dniu 10 grudnia 2013r.

W dniu 27 listopada 2013r. do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wplynela skarga skazanego (sporzadzona przez niego
w dniu 15 listopada 2013r., a zlozona w administracji Zakladu Karnego Nr (...)we W. w dniu 19 listopada 2013r.)
na przewleklo$¢ postepowania w przedmiocie skargi na decyzje Komisji Penitencjarnej odno$nie zmiany podgrupy
klasyfikacyjnej. W dniu 4 grudnia 2013r. skarga zostala przekazana celem nadania dalszego biegu do V Wydzialu
Penitencjarnego i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych w Sadzie Okregowym we Wroclawiu. Przekazana
skarga wptynela do Sadu Okregowego we Wroclawiu w dniu 9 grudnia 2013r.

W dniu 10 stycznia 2014r. Sad Okregowy we Wroclawiu zwolnil skazanego od uiszczenia oplaty od skargi na
przewleklo$é postepowania.

W dniu 17 stycznia 2014r. Sad Okregowy we Wroclawiu przedstawil Sadowi Apelacyjnemu akta sprawy o sygn. akt V
Pen 1692/13 ze skargg skazanego na przewleklo$é tego postepowania.

W dniu 3 lutego 2014r. do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wplynela odpowiedZz Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu
Okregowego we Wroclawiu, w ktorej zglosil on swoj udzial w sprawie i wniést o oddalenie skargi, jednoczeénie
o$wiadczajac, ze analiza czynno$ci podjetych w toku rozpoznania skargi wskazuje na brak okreséw bezczynno$ci, ktére
moglyby wplywaé na czas trwania postepowania (trwajacego niespelna 2 miesiace) i obcigzaé sad orzekajacy.

(Dowdd: akta sprawy o sygn. V Pen 1692/13 Sadu Okregowego we Wroclawiu)
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowa skarga zarzucajaca przewleklo§¢ w postepowaniu przed Sadem Okregowym we Wroclawiu w
przedmiocie skargi na decyzje Komisji Penitencjarnej o zmianie podgrupy klasyfikacyjnej wobec skazanego P. J.
jest niezasadna. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze przy ocenie, czy doszlo do naruszenia prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki — zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwltoki (Dz. U. nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.) — nalezy
mie¢ w szczegbdlnoSci na uwadze terminowos$¢ i prawidlowo$é czynnosci podjetych przez Sad orzekajgcy w celu
wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty, uwzgledniajgc charakter owej sprawy, stopien jej faktycznej i prawnej
zawilo$ci, znaczenie dla strony (ktora wniosla skarge) rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, aw
szczegolnosci strony, ktora zarzucila przewleklo§é postepowania. Przyczyna stwierdzenia przewleklo$ci nie jest kazda
zwloka, ale tylko zwloka nieuzasadniona. Ocena czy postepowanie trwa dluzej niz to konieczne, dokonywana musi by¢
na podstawie analizy charakteru przeprowadzanych czynnosci jak i stanu faktycznego sprawy. Aby rozstrzygna¢ czy
zwloka w dokonaniu tej czynno$ci jest nieuzasadniona rozwazy¢ nalezy nie tylko czasokres zaniechania jej dokonania,
ale takze konkretne realia sprawy i jej kontekst sytuacyjny.

Analizujac postepowanie przez Sadem Okregowym we Wroclawiu wskazac nalezy, iz Sad ten procedowat bez zbednej
zwloki. Terminowo$¢ i sprawno$¢ postepowania na przedmiotowym etapie mieScila sie w powszechnie przyjetych
wymogach w tym zakresie.

Nastepnego dnia po wplynieciu do sadu skargi skazanego podjeto czynnoSci w celu ustalenia stanu faktycznego. Gdy
tylko konieczne do wydania rozstrzygniecia w sprawie dokumenty wplynely do sadu, wyznaczono termin posiedzenia
(odpowiedni do umozliwienia stronom wziecia udzialu w posiedzeniu) i zawiadomiono o nim strony. Decyzja zostala
wydana na pierwszym terminie posiedzenia. Na zadnym z etapéw postepowania nie mozna stwierdzi¢ zwloki w
rozumieniu cyt. ustawy



Po dokonaniu powyzszej analizy stwierdzi¢ nalezy, iz podniesiony w skardze skazanego zarzut przewleklosci
postepowania nie znajduje potwierdzenia. W konsekwencji, skarge P. J. o stwierdzenie przewleklosci postepowania
nalezalo zatem oddalié.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny postanowil, jak na wstepie.



