Sygnatura akt II S 20/18
POSTANOWIENIE
Dnia 22 maja 2018 roku.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wiestaw Pedziwiatr (sprawozdawca)
SSA Tadeusz Kielbowicz
SSA Cezariusz Backowski
po rozpoznaniu skargi A. K.

z 23 kwietnia 2018 roku, na przewleklo$¢ postepowania w sprawie Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze o sygnaturze
akt III Ko 10/10,

na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z dnia 16 sierpnia 2004 roku Nr 179, poz. 1843;
z p6zniejszymi zmianami) w zw. z art. 430 § 1 k.p.k., art. 4 ust. 1 cytowanej ustawy w zw. z art. 35 § 1 k.p.k. —

postanawia

I. zwolnié A. K. z obowiqzku uiszczenia oplaty od wniesionej skargi;

II. pozostawi¢ bez rozpoznania skarge A. K. na przewleklosé¢ postepowania przed:
1. Sgdem Rejonowym w Lubaniu w sprawie I C 88/07,

2. Sgdem Okregowym w Warszawie w sprawie III C 1529/07,

3. Saqdem Okregowym w Jeleniej Gorze w sprawie o sygnaturze akt I1I Ko 10/10,

UZASADNIENIE

A. K. wniosl skarge na przewleklo$¢ postepowania w sprawie Sadu Rejonowego w Lubaniu w sprawie I C 88/07, Sadu
Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt IT1I C 1529/07 oraz Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze w sprawie
o sygnaturze akt III Ko 10/10, domagajac sie:

1) stwierdzenia przewlekloSci postepowania przeciwko Skarbowi Pafistwa w sprawach wymienionych wyzej,
2) zasadzenia od Skarbu Panstwa odpowiedniej sumy pienieznej w wysokoéci 20.000 zlotych,

3) odstapienia od kosztoéw sadowych, bowiem jes on osoba represjonowana i internowang co wedlug niego powoduje,
ze koszty sadowe pokrywa Skarb Panhstwa.

Sad Apelacyjny ustalil nastepujqce okolicznosci faktyczne w sprawie wniesionej przez A. K..

1. wdniu 27lipca 2007 roku do Sadu Rejonowego w Lubaniu wplynal pozew A. K. o odszkodowanie i zado$¢uczynienie
(k.1-5,t.1)

2. postanowieniem z 1 sierpnia 2007 roku, Sad Rejonowy w Lubaniu uznal sie niewlaéciwym do rozpoznania sprawy
i przekazat akta sprawy Sagdowi Okregowemu w Warszawie (k. 15, t. I)



3. w dniu 23 pazdziernika 2007 roku Sad Okregowy w Warszawie zwolnil A. K. z kosztéow sadowych w czesci, tj. od
oplaty od pozwu w pozostatym zakresie wniosek oddalit (k. 18, t. I)

4. zarzadzeniem z 12 listopada 2007 roku Sad Okregowy w Warszawie zarzadzil przesta¢ pozwanemu odpis pozwu A.
K. zobowigzujac do odpowiedzi na pozew w terminie 14 dni (k. 19, t.I)

5. pismem z 12 listopada 2007 roku A. K. wnioéslt zazalenie na postanowienie z 23 pazdziernika 2007 roku w
przedmiocie kosztow sadowych (k. 20, t. I)

6. postanowieniem z 5 grudnia 2007 roku Sad Okregowy w Warszawie odrzucil zazalenie A. K. (k. 25, t. I)

7. pismem z 24 grudnia 2007 roku A. K. zlozyl zazalenie na postanowienie Sagdu Okregowego w Warszawie z 5 grudnia
2007 roku (k. 32,t. 1)

8. postanowieniem z 16 stycznia 2008 roku Sad Okregowy w Warszawie odrzucit zazalenie A. K. wskazujac ze zostalo
ono zlozone po uplywie przepisanego terminu (k.39, t. I)

9. postanowieniem z 10 marca 2008 roku Sad Okregowy w Warszawie postanowil przywrdéci¢ A. K. termin do
wniesienia zazalenia na postanowienie z 16 stycznia 2008 roku, (k. 45, t. I)

10. zarzadzeniem z 11 marca 2008 roku Sad Apelacyjny w Warszawie sprawe A. K. wpisano do repertorium ACz (k.
47,t.1)

11. postanowieniem z 26 marca 2008 roku Sad Apelacyjny w Warszawie oddalil zazalenie A. K. na postanowienie
Sadu okregowego w Warszawie z 16 stycznia 2008 roku sygn. akt. III C 1529/07 (k. 50-52, t. I)

12. w dniu 23 maja 2008 roku w Sadzie Okregowym w Warszawie wydano zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy na
dzien 13 sierpnia 2008 roku (k. 65, t. I)

13. pismem z 11 czerwca 2008 roku pelnomocnik Skarbu Panstwa wnioést o odroczenie terminu rozprawy (k. 66-67,
t.I)

14. zarzadzeniem z 13 czerwca 2008 roku wyznaczono nowy termin rozprawy na dzien 8 wrzesnia 2008 roku (k. 70,
1)

15. wnioskiem z 19 sierpnia 2008 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie zwrdcil sie o nadestanie
akt o sygn. III C 1592/07 oraz III C 1813/06 do sprawy VI C 809/08 (k. 77,1. I)

16. pismem z 17 grudnia 2008 roku Sad Okregowy w Warszawie zwroécil sie do Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie o zwrot akt sprawy III C 1813/06 dotyczacych A. K. (k.108, t. )

17. zarzadzeniem z 6 lutego 2009 roku sprawe A. K. przekazano do Wydzialu VIII Karnego, sprawe III C 1529/07
zakre$lono z repertorium C jako zakonczona (k. 115, t.I)

18. zarzadzeniem z 16 lutego 2009 roku sprawe wpisano do repertorium KO pod sygnatura VIII KO 54/09 (k. 117,t. 1)

19. postanowieniem z 25 marca 2009 roku Sad Okregowy w Warszawie VIII Wydzial Karny (sygn. akt VIII Ko 54/09)
stwierdzil swoja niewla$ciwo$c i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Jeleniej Gorze (k. 123-125,
t.I)

20. postanowieniem z 6 marca 2009 roku Sad Okregowy w Warszawie VIII Wydzial Karny (sygn. akt VIII Ko 577/08)
stwierdzil swoja niewlasciwo$¢ i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Jeleniej Gorze (k. 2, t. IT)



21. zarzadzeniem z 24 kwietnia 2009 roku sprawe o sygn. akt III Ko 49/09 oraz I1I Ko 56/09 polaczono do wspdlnego
rozpoznania (k. 5, t. IT)

22. wdniu 30 czerwca 2009 roku w Sadzie Okregowym w Jeleniej Gorze wydano zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy
na dzien 15 lipca 2009 roku (k. 11, t. IT)

23. Sad Okregowy w Jeleniej — Gorze wyrokiem z 22 lipca 2009 roku (sygn. akt III Ko 56/09) oddalil wniosek A.
K. o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za internowanie w stanie wojennym stwierdzajac, ze koszty sadowe ponosi
Skarb Panstwa (k. 19, t. II)

24. w dniu 21 wrze$nia 2009 roku A. K. wniosl apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej — Gorze z 22 lipca
2009 roku (sygn. akt III Ko 56/09) (k. 30-33, t. II)

25. w dniu 16 pazdziernika 2009 roku w Sadzie Apelacyjnym we Wroclawiu wydano zarzadzenie o wyznaczeniu
rozprawy na dzien 27 listopada 2009 roku (k. 39, t. II)

26. Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrokiem z 29 listopada 2009 roku w sprawie o sygn. akt IT AKa 365/09 uchylil
zaskarzony wyrok i sprawe z wniosku A. K. przekazal do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Jeleniej
Gorze (k. 43, t. II)

27. wdniu 19 stycznia 2010 roku w Sadzie Okregowym w Jeleniej Gorze wydano zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy
na dzien 24 lutego 2010 roku (k. 48, t. IT)

28. w dniach 24 lutego 2010, 7 kwietnia 2010 roku oraz 7 maja 2010 roku odbyly sie rozprawy w ramach sprawy
IIT KO 10/10

29. wyrokiem z 7 maja 2010 roku Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w sprawie o sygn. akt ITIT Ko 10/10 zasadzil od
Skarbu panistwa na rzecz A. K. kwote 4.500 zt z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaplaty, w pozostalym zakresie wniosek oddalil oraz stwierdzil, ze koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa,

30. wdniu 7 czerwca 2010 roku A. K. wniost apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej — Gorze z 7 maja 2010
roku (sygn. akt ITI Ko 10/10) (k. 84-86, t. II)

31. wdniu 22 czerwca 2010 roku w Sadzie Apelacyjnym we Wroclawiu wydano zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy
na dzien 29 lipca 2010 roku (k. 92, t. IT)

32. Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrokiem z 29 lipca 2010 roku w sprawie o sygn. akt II AKa 211/10 utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok stwierdzajac, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa (k. 97-101)

33. wdniu 19 sierpnia 2010 roku zarzadzono wykonanie wyroku wydanego 7 maja 2010 roku (sygn. akt III Ko 10/10)
(k. 103, t. II)

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Tylko w zakresie wniosku o zwolnienie od oplaty uznano zasadno$¢ postulatu A. K.. Wbrew jego twierdzeniom, ze
jest od takiej oplaty zwolniony, decyzja w tym zakresie pozostaje w zakresie uprawnienn Sadu rozpoznajacego skarge.
Tre$¢ przepisu art. 17 ust. 1 ustawy o skardze jednoznacznie stanowi o obowigzku wnoszacego taka skarge uiszczenia
stalej oplaty w wysoko$ci 200 zlotych. Z uwagi jednak na tre$¢ finalnego rozstrzygniecia o zasadniczym wniosku A. K.
uznano, z powodu jego nietrafno$ci juz od chwili jego zlozenia, ze byloby niewlasciwym obcigzanie skarzacego oplata,
za co$, co od poczatku nie mialo zadnych szans powodzenia.

II. Chot¢ skarzacy w swym piSmie inicjujacym niniejsze postepowanie odnosi sie do trzech réznych spsraw
oznaczonych ré6znymi sygnaturami i prowadzonymi przez rézne sady wymienione w czeéci wstepnej orzeczenia jest



oczywistym, ze w istortcie sprawa ta dotyczy jednego zagadnienia a to rozstrzygniecia o naleznych A. K. odszkodowniu
i zado$Cucznynieniu za jego niezasadne internowanie w okresie stanu wojengo.

Sprawa ta zostala zainicjowana wnioskiem represhjonowanego A. K. i skieroweana przez niego do Sadu Rejonowego
w Lubaniu skad zostgala przekazana do Sadu Okregowego w Warszawie a stamdtad trafila do wlasciwego rzeczonow
i miejscowo Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze. W tym sadzie zostala rozpoznana a nastepnie poddana kontroli
apelacyjnej. W jej wyniku sprawa wrocila do Sagdu Okregowego w Jeleniej GO®zez i tam pod sygnatura III Ko 10/10
zostala zakonczona i zné6w poddana kontroli odwolawczej przez Sad Apelacyjny we

Wroclawiu, ktory 29 lipca 2010 roku w sprawie I AKa 211/10 wydal w sprawie tej prawomocny wyrok.

Nalezy zatem zauwazy¢, ze byla to jedna i ta sama sprawa, ktora rozpoczela sie przed Sagdem (w tym wypadku Sadem
Rejonowym w Lubaniu) 27 lipca 2007 roku i zakonczyla sie prawomocnym orzeczeniem 29 lipca 2010 roku (wyrokiem
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu).

ITI. Rozwazajac o meritum rozstrzygniecia w czeéci dotyczacej przewleklosci postepowania przed Sagdem Okregowym
w Jeleniej Gorze w sprawie o sygnaturze akt III Ko 10/10, nalezy wskazac, ze koniecznym jest pozostawienie skargi
A. K. bez rozpoznania.

Nie budzi watpliwoéci w tej sprawie zaden z faktow przywolanych wyzej w czeéci ustalajacej. Postepowanie o
odszkodowanie i zado$¢uczynienie zainicjowane 27 liupca 2007 roku wnioskiem A. K. zakorniczylo sie prawomocnie
29 lipca 2010 roku.

Jest najzupelniej oczywiste, ze w chwili zlozenia skargi na przewleklo$¢ postepowania, to jest 23 kwietnia 2018 roku
(data wplywu skargi do Sadu Okregowego w Jelniej Gorze), przed Sadem Okregowym w Jeleniej Gorze ani tez przed
zadnym wymienonym w tym pi$mie sadem, w sprawie zasadzenia odszkodowania i zadoSéuczynienia za niesluszne
internowanie nie toczylo sie — i obecnie nie toczy — zadne postepowanie.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki, skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego
skarga dotyczy, nastapila przewlekto$¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie, a w mysl ust.
2 cytowanego przepisu sklada sie ja do sgdu, przed ktérym toczy sie postepowanie.

Taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie zachodzi, bowiem wszystkie fazy postepowania przed Sadem Okregowym
w Jeleniej Gorze zakonczone zostaly wydaniem kolejnych dwoch wyrokéw (22 lipca 2009 roku oraz 7 maja 2010 roku)
iw efekcie ostatniego z wymienionych orzeczen postepowanie po rozpoznaniu apelacji na tre$¢ wydanego orzeczenia
z tej ostatniej daty zostalo zakonczone wydanym wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu 29 lipca 2010 roku.

Istotg bowiem skargi na przewleklo$¢ postepowania jest kontrola sprawno$ci toczgcego sie postepowania i
przeciwdzialanie istniejacej przewlekloSci, czemu stluzy¢ ma, m.in. mozliwo$¢ zalecenia podjecia przez sad
rozpoznajacy sprawe co do istoty odpowiednich czynnos$ci w wyznaczonym terminie (art. 12 ust. 3 ustawy).

Dlatego tez ocenie podlega sprawno$¢ aktualnie toczacego sie postepowania, a nie jego wczesniejsze etapy, ktore
zostaly juz zakonczone. W podobny sposéb wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 18 lutego
2005 r., III SPP 19/05, OSNP 2005/17/277, jak tez w postanowieniu z dnia 18 lutego 2005 r., III SPP 14/05,
OSNP 2005/16/261. Przywolujac tezy zawarte w orzeczeniach tego Sadu wypad wskazaé¢ na choc¢by nastepujace:
Pod pojeciem "rozstrzygniecia sprawy" w rozumieniu art. 2 ustawy z 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki nalezy rozumieé jej prawomocne zakonczenie. Przedmiotem
postepowania wywolanego skarga na przewleklo$¢ jest za$ badanie, czy doszlo do naruszenia przyslugujacego
skarzagcemu prawa do sadu przez przewlekle prowadzenie postepowania w sprawie od chwili jego wszczecia
do prawomocnego zakonczenia. Dlatego wlasnie art. 5 ust. 1 ustawy przewiduje, ze skarge wnosi sie w toku



postepowania w sprawie. Stad wniesienie skargi powinno nastapi¢ w toku postepowania, po zaistnieniu stanu,
ktéry w ocenie skarzacego uzasadnia podniesione w niej zarzuty, nie pézniej jednak niz do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania. ( postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2017 roku, III SPP 10/17,
LEX nr 2331698). Przedmiotem postepowania wywolanego skarga na przewlekloé¢ jest badanie podniesionego
przez skladajacego skarge zarzutu, iz doszlo do naruszenia przystugujacego mu prawa do sadu przez przewlekle
prowadzenie postepowania w sprawie od chwili jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia. Z takim stanowiskiem
koresponduje treé¢ art. 5 ust. 1 ustawy z 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki, zgodnie z ktorym skarge wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Wniesienie skargi
powinno zatem nastapié w toku postepowania, po zaistnieniu stanu, ktéry w ocenie skarzacego uzasadnia podniesione
W niej zarzuty, nie pézniej jednak niz do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania. Postepowanie w sprawie
trwa bowiem (jest w toku) dopoty, dopoki nie dojdzie do wydania w sprawie prawomocnego orzeczenia konczacego
postepowanie. ( postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 lipca 2017 roku, III SPP 30/17, LEX nr 2332311).

W tym Swietle nie moze ulega¢ watpliwoéci, Ze skarga na przewleklo§é postepowania, w zakresie dotyczacym
postepowania przed Sadem Okregowym, przed ktérym zakoniczono prowadzenie sprawy o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie za niesluszne internowanie A. K. zlozona zostala po uplywie terminu, o ktérym mowa w przepisie
art. 5 ust. 1, a zatem, w my$l art. 8 ust. 2 ustawy w zw. z art. 430 § 1 k.p.k., nalezalo ja pozostawi¢ bez rozpoznania.

Majac to wszystko na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

SSA Tadeusz Kielbowicz SSA Wieslaw Pedziwiatr SSA Cezariusz Backowski



