Sygn. akt III AU a 397/11
POSTANOWIENIE
Dnia 29 czerwcea 2012r.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydzial I1I Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy SA Maria Pietkun (spr.)
Sedziowie: SA Irena Rozanska # Dorosz
SA Barbara Staskiewicz
Ppo rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 czerwca 2012r.
sprawy z wniosku A. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o emeryture
na skutek skargi kasacyjnej A. K.
od wyroku Sqdu Apelacyjnego we Wroclawiu
z dnia 18 maja 2011r. sygn. akt IINN A U a 397/11
postanawia:
odrzucié skarge kasacyjnqg.

UZASADNIENIE

Wyrokiem dnia 18 maja 2011r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalil apelacje
wnioskodawcy A. K. od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Legnicy z dnia 14 stycznia
2011r. o emeryture. Ustanowiony dla wnioskodawcy pelnomocnik z urzedu w osobie adwokata, ztozyt zawiadomienie
i opinie o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej. W dniu 28 maja 2012r. wnioskodawca zlozy} sporzadzona
przez siebie skarge kasacyjna.

Sad Apelacyjny zwazyl.

Skarga kasacyjna wnioskodawcy podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna. Wskaza¢ nalezy, ze wnioskodawca
oznaczyl swoje pismo jako ,,zazalenie na Sad Apelacyjny”, z treéci pisma jednak wynika, ze kwestionuje rozstrzygniecie
zawarte w opisanym wyroku jako niezasadne w jego ocenie. Z tego wzgledu mylne oznaczenie pisma, nie stoi na
przeszkodzie, aby Sad Apelacyjny na podstawie art. 130 § 1 kpc w zw.z art. 391 § 1 kpc, doskonal oceny tego pisma
wedlug przepiséw regulujacych wymogi formalne skargi kasacyjne;j .

Zgodnie z art. 87 ' § 1. kpc w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow
lub radcéw prawnych. Zastepstwo to dotyczy takze czynno$ci procesowych zwiazanych z postepowaniem przed
Sadem Najwyzszym, podejmowanych przed sadem nizszej instancji. Z powyzszej regulacji jednoznacznie wynika, ze
skarga kasacyjna winna by¢ sporzadzona wylacznie przez pelnomocnika bedacego adwokatem lub radcg prawnym



dzialajacym w imieniu strony , ktéra sama nie moze skutecznie sporzadzi¢ skargi. Z tego wzgledu skarga kasacyjna
wniesiona przez wnioskodawce podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Z tych motywow skarga kasacyjna wniesiona przez wnioskodawce podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna, o czym
Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 130 § 5 kpc w zw. z art.87 ' § 1 kpc i art. 398
6

§ 2 kpc.



