Sygn. akt ITT A Ua 1150/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2012 r.
Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jarostaw Blaszczak
Sedziowie: SSA Elzbieta Kunecka
SSA Jacek Witkowski (spr.)
Protokolant: Karolina Sycz

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2012 r. we Wroclawiu

sprawy z wniosku T. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial we W.

o Swiadczenie przedemerytalne

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych we Wroctawiu
z dnia 14 czerwca 2012 1. sygn. akt VIII U 2543/11

zmienia zaskarzony wyrok o tyle, ze prawo do §wiadczenia przedemerytalnego przyznaje wnioskodawczyni T. O. od
dnia 27 maja 2011 roku, oddalajac dalej idgce odwolanie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2012 r., sygn. akt VIII U 2543/11, Sad Okregowy we Wroclawiu zmienil decyzje Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat we W. z dnia 10 listopada 2011 r. w ten sposéb, ze uznal za udowodnione okresy
pracy T. O. na gospodarstwie rolnym rodzicéw w czasie wakacji w latach nauki 1971-1975 i przyznal wnioskodawczyni
prawo do $wiadczenia przedemerytalnego od dnia zlozenia wniosku.

Rozstrzygniecie Sad wydal w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny:

Whnioskodawczyni T. O. (ur. (...)), w dniu 26 maja 2011 r. ztozyla wniosek o $§wiadczenie przedemerytalne, wskazujac,
iz ostatnie zatrudnienie podlegajace ubezpieczeniom spolecznym ustato z dniem 30 wrzes$nia 2010 r.



Decyzja z dnia 10 listopada 2011 r., znak: (...), organ rentowy odmoéwil wnioskodawcezyni prawa do §wiadczenia
przedemerytalnego. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, iz nie spelnita ona warunkéw niezbednych do przyznania
tego $wiadczenia, o ktorych mowa w ustawie o §wiadczeniach przedemerytalnych, tj. do dnia rozwigzania stosunku
pracy udowodnila ona lacznie jedynie 34 lata 10 miesiecy i 18 dni okreséw sktadkowych i okreséw niesktadkowych,
zamiast wymaganych 35 lat, a nadto do dnia rozwigzania stosunku pracy nie ukonczyla 55 lat Zycia. Na marginesie
organ rentowy podnidsl, iz do ustalenia uprawnienn wnioskodawczyni do $wiadczenia przedemerytalnego nie
uwzgledniono zeznan $wiadkéw na okres pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw, poniewaz zeznania Swiadkow nie
s3 wystarczajaco wiarygodne, gdyz nie znajduja potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym.

W okresie zatrudnienia wnioskodawczyni pozostawala w nastepujacych stosunkach pracy:
1) w okresie od dnia 1 lipca 1975 r. do dnia 18 lutego 1975 r. w Zakladzie (...) w M. na stanowisku ksiegowej,

2) wokresie od dnia 28 stycznia 1976 r. do dnia 10 lutego 1976 r. w Przedsiebiorstwie Handlu (...) we W. na stanowisku
referent handlowy,

3) w okresie od dnia 10 marca 1976 r. do dnia 31 sierpnia 1990 r. w (...) S.A., przy czym ostatnio na stanowisku
kierownika dzialu obrotu towarowego,

4) w okresie od dnia 1 maja 1991 r. do dnia 31 grudnia 1992 r. w Klubie Sportowym (...) we W., gdzie prowadzila
kiosk z prasa na podstawie umowy agencyjnej,

5) w okresie od dnia 1 czerwca 2007 r. do dnia 30 wrzeénia 2010 r. jako pracownik administracyjno-biurowy w
Przedsiebiorstwie Produkeyjno - Ustugowo - Handlowym (...) we W., a nadto

6) w okresach od dnia 1 wrzesnia 1990 r. do dnia 15 kwietnia 1991 r., od dnia 2 stycznia 1993 r. do dnia 31 grudnia
1998 r., od dnia 1 stycznia 1999 r. do dnia 30 czerwca 1999 r. oraz od dnia 1 lipca 1999 r. do dnia 30 wrze$nia 2010
r. prowadzila dzialalno$¢ gospodarczg.

Réwnoczeénie wnioskodawezyni w latach 1971 -1975, bedac uczennica Technikum Ekonomicznego w S., $wiadczyta
prace w gospodarstwie rolnym rodzicow we wsi C., ktére dzierzawili oni od gminy. W 1973 r. posiadali oni grunty
rolne o powierzchni 1,01 ha, za§ w latach 1974-1975 o powierzchni 2,61 ha. W tym czasie wykonywala ona typowe
prace rolnicze - zwiazane ze zbieraniem ziemniakéw, rozrzucaniem obornika, przy koszeniu oraz zbieraniu siana, przy
zniwach, prace zwigzane ze stawianiem snopkéw, mléceniem snopkéw, podawaniem ich do maszyny, a takze prace
przy zywym inwentarzu, np. pasieniu krow, przyganianiu kréw oraz zwierzat domowych. Prace te wykonywala w czasie
wakacji, ferii oraz w okresie wolnym od szkoly, od rana do wieczora.

W dniu 20 paZdziernika 2010 r. wnioskodawczyni zarejestrowala sie w Powiatowym Urzedzie Pracy we W., uzyskujac
status osoby bezrobotnej z prawem do zasiltku dla bezrobotnych od dnia 28 pazdziernika 2010 r. do dnia 27
pazdziernika 2011 r. W dniu 28 kwietnia 2011 r. uplynal 6-miesieczny okres pobierania zasitku.

W tym czasie nie odmoéwila ona bez uzasadnionej przyczyny przyjecia propozycji zatrudnienia lub innej pracy
zarobkowej. Aktualnie jest ona nadal zarejestrowana w w/w urzedzie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji powolujac sie na art. 2 ust. 11 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia
2004 r. 0 $wiadczeniach przedemerytalnych (Dz.U. nr 120, poz. 1252 z pdzn. zm.) oraz na tres$¢ art. 10 ust. 1i art. 11
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity: Dz.U
Z 2009 r. nr 153, poz. 1227 z p6ézn. zm.) uznal, ze wnioskodawczyni spelila wszystkie wymagane prawem warunki
do przyznania jej prawa do §wiadczenia przedemerytalnego i zmienit zaskarzong decyzje z dnia 10 listopada 2011 r. w
ten sposodb, ze uznal za udowodnione okresy pracy T. O. na gospodarstwie rolnym rodzicow w czasie wakacji w latach
nauki 1971-1975 i przyznal jej prawo do Swiadczenia od dnia zlozenia wniosku.



Z wyrokiem nie zgodzil sie organ rentowy zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej daty poczatkowej przyznania
wnioskodawczyni §wiadczenia przedemerytalnego, zarzucajac mu naruszenie prawa materialnego, przez nie
uwzglednienie przepiséw art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o §wiadczeniach przedemerytalnych (Dz.U. nr
120, poz. 1252 z pdzn. zm.), przez przyznanie T. O. prawa do §wiadczenia przedemerytalnego od dnia zlozenia wniosku
(4. 26.05.2011 1.), podczas gdy prawo to powinno by¢ przyznane od nastepnego dnia po dniu zlozenia wniosku wraz
z dokumentami, tj. 27.05.2011T.

Wobec tak przedstawionych zarzutéw organ rentowy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez ustalenie prawa do
Swiadczenia przedemerytalnego od dnia 27.05.2011 r. i oddalenie odwolania w dalszej czeéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego jest zasadna.

Na etapie postepowania apelacyjnego spor sprowadzal sie jedynie do kwestii daty poczatkowej, od ktorej zostato
przyznane T. O. prawo do $wiadczenia przedemerytalnego.

Zgodnie z tredcig art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o §wiadczeniach przedemerytalnych (Dz.U. nr 120,
poz. 1252 z pb6zn. zm.), prawo do $wiadczenia przedemerytalnego ustala sie na wniosek osoby zainteresowanej, od
nastepnego dnia po dniu zlozenia wniosku wraz z dokumentami.

Z akt sprawy wynika, ze wnioskodawczyni ztozyta wniosek o Swiadczenie przedemerytalne w dniu 26.05.2011 1.

Wobec powyzszego date poczatkowa przyznania wnioskodawczyni §wiadczenia nalezalo ustali¢ na dzien 27 maja 2011
.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 1 kpc orzekl, jak w sentencji wyroku.



