Sygn. akt ITII AUa 2607/13

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Irena Rézanska-Dorosz (spr.)
Sedziowie: SSA Maria Pietkun
SSA Ireneusz Lejczak
Protokolant: Magdalena Krucka

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2014 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z wniosku Akademii (...) we W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

przy udziale zainteresowanego R. M.

o ubezpieczenia spoleczne

na skutek apelacji Akademii (...) we W.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroclawiu
z dnia 9 wrze$nia 2013 r. sygn. akt IX U 673/13

I. oddala apelacje,

II. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej kwote 120 zl tytulem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych oddzial we W. decyzja z 29 stycznia 2013 r. stwierdzil, ze R. M. jako osoba
wykonujaca prace na podstawie umowy o $wiadczenie uslug, do ktorej zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje
sie przepisy dotyczace zlecenia u platnika skltadek Akademii (...) we W., podlegal obowigzkowo ubezpieczeniom
spolecznym: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 1 pazdziernika 2004 r. do 17 pazdziernika 2004 r.



Na skutek odwolania wniesionego przez Akademie (...) we W. sprawe rozpoznal Sad Okregowy we Wroclawiu, ktory
wyrokiem z 9 wrze$nia 2013 r. oddalil odwolanie i zasadzil od wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej 60 zl tytutem
zwrotu kosztoéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji wydal w oparciu o nastepujacy stan faktyczny:

Zainteresowany R. M. byt zatrudniony w Akademii (...) we W. na podstawie umowy o dzielo w okresie wskazanym
w zaskarzonej decyzji.

Przedmiotem zawartej umowy pomiedzy Akademia (...) a zainteresowanym bylo przygotowywanie i prowadzenie
zaje¢ dydaktycznych objetych planem studiéw z przedmiotu ,ergonometria” dla studentéw II roku wydzialu
Architektury Wnetrz.

Poza zdobyciem wiedzy teoretycznej, nauka polegala, na jej zastosowaniu w praktyce. Studenci uczyli sie m.in. jak
ksztaltowa¢ srodowisko pracy, jak projektowaé §rodowisko pracy — mikroklimat, o§wietlenie.

Zajecia odbywaly sie na terenie Akademii (...) w salach komputerowych w zwigzku z koniecznoScia przygotowywania
wizualizacji i symulacji, ktore studenci wykonywali indywidualnie.

Nauczanie odbywalo sie w ustalonym w umowie terminie tj. od 1 pazdziernika 2004 r. do 31 maja 2005 r., na podstawie
opracowanego harmonogramu zajeé oraz zgodnie z obowigzujacymi standardami ramowymi programu studiow.

Harmonogram zaje¢ zostal opracowany przez zainteresowanego w oparciu o dostepna literature, w tym materialy
naukowe, materiaty pochodzace z konferencji naukowych, jak i wiedze, jaka zainteresowany uzyskal od profesorow
zatrudnionych na Politechnice (...), ktérzy byli wykladowcami ww. przedmiotu.

Zainteresowany w ramach prowadzenia zaje¢ dydaktycznych udostepnial studentom materialy dydaktyczne, aby
mogli oni uzyskaé niezbedng wiedze teoretyczna.

Studenci byli zobligowani do podpisywania listy obecnosci, ktéra byta dowodem ich obecnoéci na zajeciach.

Celem zawartej miedzy stronami umowy bylo nauczanie ww. przedmiotu, z zakresu, z ktérego wykladowca byl
specjalista, w zaleznoéci od liczby godzin, na ktore wystosowywala zapotrzebowanie szkola wyzsza.

Wynagrodzenie za wykonane umowy bylo rozliczane wg stawek godzinowych, zatem to nie stopien zaznajomienia
stuchaczy z wiedza wlaéciwa dla danego przedmiotu, a liczba przepracowanych godzin determinowala wysoko$¢
osigganego przez zainteresowanego przychodu. To wlasnie ten element byt akcentowany w umowie jako miernik
wynagrodzenia.

Wiedza i umiejetnoéci studentéw byly weryfikowane w oparciu o przeprowadzane sprawdziany z wiedzy teoretycznej,
jaki projekty. Suma uzyskanych ocen byla podstawg do uzyskania oceny koticowe;.

Cecha umowy bylo to, ze wykonujacy umowe nie mogl decydowaé samodzielnie o miejscu i czasie jej wykonywania.
Czynno$ci podejmowane w celu jej realizacji mialy miejsce w okre§lonych odstepach czasu, w godzinach pracy uczelni.
Grupy studentéw, ktorzy korzystali z ww. zaje¢ dydaktycznych obejmowaly jednie studentéw II roku studiow i liczyly
od 10 do 15 0s6b.

Przeprowadzenie wykladu byto czeScia procesu dydaktycznego, ktory jest ztozony i dlugotrwaly, a w ramach ktorego
student osigga odpowiednia wiedze i stanowi to czynno$é powtarzalna.

W wyniku kontroli przeprowadzonej w okresie od dnia 17 maja 2011 r. do 19 pazdziernika 2011 r. (z przerwa od 24
maja do 27 maja 2011 r., od 7 czerwca do 27 czerwca 2011 1. i od 1 lipca do 5 wrze$nia 2011 r.) przez Wydzial Kontroli
Platnikow Skladek ZUS Oddzial we W. u wnioskodawcy Akademii (...) stwierdzono, ze wnioskodawca nie dokonat



prawidlowego zgloszenia zleceniobiorcy R. M. do obowiazkowych ubezpieczen spotecznych (emerytalnego, rentowego
i wypadkowego) oraz ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu wykonywania pracy na podstawie umowy o $§wiadczenie
ustug obejmujacej okres wskazany w zaskarzonej decyzji.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze odwolanie wnioskodawcy jest bezzasadne. Sad wskazal,
ze spor miedzy stronami dotyczy charakteru umowy zawartej przez wnioskodawce z zainteresowanym R. M.. W ocenie
tego Sadu, umowa ta nie nosila charakteru umowy o dzielo, zobowiazujacej do wykonania okre$lonego rezultatu.
Zainteresowany przeprowadzajac zajecia dydaktyczne z zakresu ,, ergonometrii ” realizowal typowa umowe starannego
dzialania. Charakter czynno$ci wykonywanych przez zainteresowanego pozostaje w sprzecznosci z istota umowy o
dzielo.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze do obowigzkéw zainteresowanego w ramach zawartej z Akademia (...)
umowy nalezalo przeprowadzenie w Akademii (...), w okre§lonym miejscu i czasie, zaje¢ dydaktycznych opartych na
sporzadzonym przez zainteresowanego programie dydaktycznym, ktéry odpowiadal standardom ramowym programu
studiéw. Przedmiotem tych uméw bylo przekazywanie okre$lonych informacji — wiedzy z zakresu ergonometrii, w
ustalonych w umowie okresach czasu, a wykonywane czynno$ci byly powtarzalne w zakre§lonych umowa granicach
czasowych. Obowiazkiem zainteresowanego bylo dolozenie wszelkich staran, aby osiggnaé zamierzony rezultat.

Sad pierwszej instancji ocenil, ze w przypadku przeprowadzenia cyklu wykladéow nie wystepuje zaden rezultat
uciele$niony w jakiejkolwiek postaci. Jest to wylacznie staranne dzialanie wykonawcy umowy, ktory stosownie do
posiadanej wiedzy, ma ja przekazaé studentom. Wygloszenie wykladu nie powoduje samoistnego zrealizowania celu
umowy w postaci nabycia pewnej wiedzy przez studentéw. Zainteresowany przystepujac do wykonania umowy nie
mial pewnoéci, czy pomimo dolozenia wszelkich staran, uzyska zamierzony efekt. Sad ten zwrécil rowniez uwage na
to, ze zainteresowany nie mial swobody w wyborze miejsca i czasu procesu dydaktycznego. Godziny lekcyjne odbywaly
sie wedlug planu ustalonego przez Akademie (...), a wynagrodzenie przystugiwalo zainteresowanemu wedtug stawki
godzinowej, za samo "staranne dzialanie", a nie za konkretny rezultat w postaci nabytej, pewnej wiedzy studentow i
mialo charakter okresowy.

Zdaniem tego Sadu, stosunek prawny laczacy wnioskodawce z zainteresowanym nie jest umowa o dzielo, poniewaz
charakter pracy nauczyciela jest typowa ustluga starannego dzialania, polegajaca na wykladaniu wiedzy uczniom na
zajeciach oraz na przygotowywaniu sie na te zajecia. Biorac pod uwage brak sprawdzonego i konkretnego rezultatu
nabytej wiedzy, Sad przyjal, Ze zawarta z zainteresowanym umowa byla w istocie umowa o §wiadczenie uslug, do
ktoérych na podstawie art. 750 k.c. nalezy stosowaé przepisy regulujgce umowe zlecenia.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 oraz art. 12, art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998
r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 r., Nr 205, poz. 1585 j.t.), oraz art. 66 ust. 1 lit. e ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (Dz. U. Nr
210, poz. 2135 ze zm.), obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, ubezpieczeniu wypadkowemu oraz
zdrowotnemu podlegaja osoby wykonujace prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej
umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z przepisami Kodeksu cywilnego stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia.
Za takie osoby placi sie takze w mySl art. 104 ust. 11 3 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i
instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2008 r., Nr 69, poz. 415 j.t.) obowigzkowe skladki na Fundusz Pracy. Obowiazek
zgloszenia do ubezpieczen spolecznych spoczywal, w my$l art. 36 ust. 1i 2 w zw. z art. 4 pkt 2 lit. a ustawy systemowej
na platniku skladek, to jest na Akademii (...). Ustalenie podlegania zainteresowanego ubezpieczeniom spotecznym —
emerytalnemu i rentowemu z tytulu zawartej z nim przez wnioskodawce umowy o §wiadczenie ustug, do ktérych na
podstawie art. 750 k.c. nalezy stosowac przepisy regulujace umowe zlecenia jest zwigzane z obowiazkiem oplacania
skladek na ubezpieczenie spoleczne w zaleznosci od wysoko$ci wynagrodzenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl wnioskodawca, ktory zaskarzajac wyrok w calosci zarzucil mu sprzeczno$c
istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz naruszenie prawa materialnego



przez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a w szczeg6lnoéci art. 627 k.c., art. 628 k.c. art. 640 k.c. i art.
642 k.c.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez ustalenie, ze zainteresowany,
realizujac umowe o dzielo nie podlegal obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu
oraz zasgdzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w
tym kosztoéw postepowania apelacyjnego wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy
we Wroclawiu przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego jako czeéci kosztow procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy nie podlega uwzglednieniu, a podniesione w niej zarzuty sa chybione.

Sad pierwszej instancji przeprowadzil wlasciwe postepowanie dowodowe, na podstawie ktorego ustalil istotne dla
rozstrzygniecia sprawy fakty. Sad ten zastosowal takze prawidlowe przepisy prawne, ktore przytoczyl i przeanalizowal
w pisemnym uzasadnieniu wyroku, a Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie ich naruszenia i w pelni przychyla sie zar6wno
do wykladni tych przepiséw dokonanej przez Sad Okregowy, jaki i poczynionych przez ten Sad ustalen.

Przedmiotem sporu jest ocena rodzaju laczacej Akademie (...) we W. z R. M. umowy zawartej w 2004 r. Na jej
podstawie zainteresowany przeprowadzit zajecia w postaci wykladow dla studentow. Strony zawierajace umowe
oznaczyly ja jako umowe o dzielo. Umowa zostala sporzadzona wedlug okre$lonego schematu, a obowigzkiem
zainteresowanego, zgodnie z jej trescia, bylo przygotowanie i przeprowadzenie wyktadoéw z przedmiotu ,ergonomia”.

Na podstawie umowy o dzielo w rozumieniu art. 627 k.c. przyjmujacy zamoéwienie zobowiazuje sie do wykonania
okreslonego dziela. Efektem konicowym jest wiec pewien rezultat w postaci materialnej lub niematerialnej. Dzielem
jest stworzenie czego$ lub przetworzenie do postaci, w jakiej dotychczas nie istnialo. Umowa o $wiadczenie ushug jest
za$ umowa starannego dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okre$lonych czynnosci, ktore nie musza zmierzaé
do osiggniecia rezultatu.

Takie tez czynno$ci byly wykonywane przez zainteresowanego, bowiem w przypadku przeprowadzenia cyklu
wykladow nie wystepuje zaden rezultat uciele$niony w jakiejkolwiek postaci. Jest to wylgcznie staranne dzialanie
wykonawcy umowy, ktéry stosownie do posiadanej wiedzy, ma ja przekaza¢ studentom. Poziom wiedzy studentow
po takich wykladach nie moze by¢ utozsamiany z wymaganym rezultatem, nadto liczba wykonywanych godzin
wykladow nadaje im charakter powtarzalnych czynnosci, nawet jezeli wyktad podzielono na czeéci. W sprawie celem
wykladu bylo przekazanie wiedzy z zakresu ,ergonomii”. Byt to przedmiot objety programem studiéw, a wyklady
odbywaly sie w godzinach ustalonych przez (...). TreScia spornej umowy nie bylo zatem osiagniecie rezultatu,
czyli pomy$lnego wyniku podejmowanych czynnosci, bo w przypadku tego typu ushugi nie moglo byé o tym mowy.
Zainteresowany zobowigzal sie jedynie do starannego dzialania zwiazanego z przeprowadzeniem zajec z ergonomii
i przekazania w zwiazku z tym okre$lonej wiedzy. Nie ma w tym przypadku znaczenia specyfika uczelni, na ktorej
wykladal zainteresowany, ani tez okoliczno$¢ wlasnego i w tym wzgledzie indywidualnego ustalenia przez niego
harmonogramu wykladéw. Okoliczno$¢ charakterystycznego dla danej osoby prowadzenia zaje¢, doboru materiatow,
sléw i sposobu przekazywania wiedzy nie moze stanowi¢ jedynego determinantu w oznaczeniu takich wykladow jako
umoéw o dzielo. Istotne jest w tej sprawie, ze wyklady zainteresowanego nie mialy pietna odkrywczego, tworczego,
poprzedzonego ekspertyzami, badaniami wlasnymi. Z konspektu jego zaje¢ wynika, ze wyklady mialy charakter
odtworzeniowy, oparty na juz ustalonej bazie wiedzy dotyczacej tego przedmiotu. Zainteresowany nie przedstawial
na nich nowatorskich odkry¢, czy osiagnie¢ w zakresie ergonomii. Dlatego przeprowadzenie przez zainteresowanego
wykladéw bylo typowa ustuga dydaktyczng i to na rzecz podmiotu zajmujacego sie ksztalceniem. Rzecza typowa dla
kazdego etapu edukacji jest przygotowanie przez nauczyciela, poczawszy od najnizszego etapu nauki, programu, ktory
bedzie w danych jednostkach czasowych realizowany. Nawet jezeli zainteresowany wykonywatl pewne czynnosci, to
mialy one charakter techniczny, pomocniczy i przygotowawczy, a ich wyrazenie na piémie nie moze, zdaniem Sadu



Apelacyjnego, by¢ utozsamiane z dzielem, ktérego dotyczy umowa, bowiem ta odnosila sie do przeprowadzenia zajeé¢
— wykladow.

W orzecznictwie wyrazany jest poglad, ze jednym z kryteriéw umozliwiajacym odréznienie umowy o dzielo od umowy
zlecenia lub umowy o §wiadczenie ustug jest mozliwo$¢ poddania dziela sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych,
ktory jest niemozliwy do przeprowadzenia, jesli strony nie okreélilty w umowie cech indywidualizujacych zaméwione
dzielo. Brak kryteriéw okreslajacych rezultat umowy daje podstawy do uznania, ze zamawiajgcemu chodzilo o
wykonanie okreSlonych czynnoSci, a nie o ich rezultat (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 14 listopada
2013 1., II UK 115/13 lex nr 1396411).

Brak rezultatu wykonywanej czynno$ci w przedmiotowej umowie decyduje o tym, ze umowa winna by¢
zakwalifikowana jako umowa o $§wiadczenie ustug, do ktorej znajduja zastosowanie przepisy o zleceniu w rozumieniu
art. 750 ke. Ocena ta koresponduje z faktem, ze wykonanie umowy nastgpilo na rzecz podmiotu, ktory stale i w zakresie
dzialalno$ci prowadzonego podmiotu zajmuje sie czynnoSciami danego rodzaju, w tym wypadku prowadzeniem
procesu dydaktycznego. Kodeks cywilny w art. 751 regulujacym krétszy okres przedawnienia roszczen, wskazuje
na mozliwo$§¢ prowadzenia takich ustlug miedzy innymi w kategorii nauki. W ramach umowy o wykonanie ushugi,
przyjmujacy zlecenie zobowiazany jest do wykonania okreslonej czynno$ci, w tym wypadku okreslonej liczby godzin
wykladu. Przy wykonywaniu umowy korzysta ze swobody, co odpowiada wymogowi samodzielnego doboru tematow,
czy zadan i sposobu ich przekazania, charakterystycznej rowniez dla tej umowy nienazwanej o §wiadczenie ushug.
Spos6b wyplaty wynagrodzenia w zadnej mierze nie decyduje jednoznacznie o rodzaju umowy, zwlaszcza, ze odnosi
sie to do umowy cywilnoprawnej, gdzie strony swobodnie mogg ustali¢ spos6b wyplaty wynagrodzenia.

W Swietle powyzszego zarzuty apelacji nie zasluguja na uwzglednienie, poniewaz Sad Okregowy prawidlowo oraz
wszechstronnie ocenil i rozwazyl zgromadzony w sprawie material dowodowy i na jego podstawie doszedl do stusznych
wnioskow, o ktorych mowa wyze;j.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny oddalil apelacje wnioskodawcy, jako niezasadna na podstawie art. 385
k.p.c.

Orzeczenie o kosztach wydano na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

R.S.



