Sygn. akt ITT A Ua 248/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Robert Kuczynski (spr.)

Sedziowie: SSA Monika Kiwiorska-Pajgk

SSO del. Artur Tomanek

Protokolant: Robert Purchalak

Ppo rozpoznaniu w dniu 29 maja 2018 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z odwolania M. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

przy udziale E. K., A. K., (...) Sp.z 0.0. we W,

o odpowiedzialnosé czlonka zarzqdu za zaleglosci skladkowe

na skutek apelacji M. K.

od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu Sqdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 16 pazdziernika 2017 r. sygn. akt VIII U 1333/16

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

M. K. odwolal sie od decyzji ZUS Oddzial we W. z dnia 26 wrzeénia 2016 r., ktora organ rentowy orzekl o przeniesieniu
odpowiedzialno$ci za zobowiazania (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W., wynikle z nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne za okres 12.2013 r. — 02.2014 r. w kwocie 12.768,19 zl wraz odsetkami na dzien 26.09.2016 r. w kwocie
2.834,00 zl, kosztow postepowania egzekucyjnego w kwocie 1.062,90 zl, na ubezpieczenie zdrowotne za okres 12.2013
r. — 02.2014 r. w kwocie 3.169,27 zl wraz z odsetkami naliczonymi na dzien 26.09.2016 r. w kwocie 704,00 zl,
kosztow postepowania egzekucyjnego w kwocie 211,60 z}, na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres 02.2014 r. w kwocie 217,59 zl, wraz z odsetkami za zwloke naliczonymi na dzien 26.09.2016
r. w kwocie 47,00 zl, kosztéw postepowania egzekucyjnego w kwocie 42,70 zl.

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy we Wroclawiu VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
oddalil odwotlanie (pkt I), odstepujac od obcigzania wnioskodawcy kosztami zastepstwa procesowego (pkt II).

Wyrok ten zostal wydany na postawie nastepujaco ustalonego stanu faktycznego:



(...) Spolka z o.0. z siedzibg we W. rozpoczela dzialalno$¢ 9.10. 2012 r. Spotka prowadzi dzialalno§¢é w zakresie
Swiadczenia ustug hotelarskich, gastronomicznych i transportowych. Jednym wspolnikiem sp6lki jest wnioskodawca,
ktory zostal powolany na prezesa zarzadu sp6lki na podstawie uchwaly Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow z
dnia 15.01.2014 r. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej VI Wydzial Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego z dnia 27.01.2014 r., wnioskodawca zostal wpisany jako osoba wchodzaca w sklad organu
uprawnionego do reprezentacji spolki (prezes zarzadu). W dniu 31.03.2014 r. wnioskodawca zlozyl rezygnacje z funkcji
prezesa zarzadu spotki z dniem 1.04.2014 r. (...) sp. z 0.0. w ramach prowadzonej dzialalnosci byla zarejestrowana
jako platnik skladek i z tego tytutu zobowigzana byla do oplacania naleznych skladek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz FP i FGSP za zatrudnionych pracownikéw. Na dzien 26.09.2016 r. Spotka zalega z
oplata skladek w lacznej kwocie 111.119,23 zk. Sytuacja finansowa spo6tki wynikata z wysokich kosztéow prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej w szczego6lnoéci kosztow najmu lokalu i sprzetu oraz kosztow medidow. Spotka w marcu 2013
r. zaprzestala placi¢ naleznosci wobec ZUS. W ramach prowadzonego postepowania egzekucyjnego Dyrektor Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych skierowat zajecia rachunku bankowego prowadzonego przez (...) Bank (...) S.A., Bank (...)
S.A. oraz Bank (...) S.A. Dwaj pierwsi dluznicy zajetych wierzytelnosci wskazali, iz nie prowadza rachunku bankowego
dla (...) Sp.zo.0. zsiedzibg we W., natomiast Bank (...) S.A. w odpowiedzi na skierowane zajecia poinformowat o braku
srodkéw na rachunku oraz zbiegu egzekucji administracyjnej i sagdowej do rachunku. ZUS przekazal prowadzenie
dalszego postepowania egzekucyjnego do Naczelnika Urzedu Skarbowego W.. Poborca skarbowy stwierdzil, iz spotka
od 05.2014 r. nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej pod wskazanym adresem tj. ul. (...) we W.. Lokal pozostaje
zamkniety. Pismem z dnia 15.10. 2015 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego W. zwrocil tytuly wykonawcze do wierzyciela.
(...) Sp. z o0.0. nie zostala odnaleziona w elektronicznym rejestrze Ksiag Wieczystych oraz Centralnej Ewidencji
Pojazdow i Kierowcow jako wlasciciel/wspotwlasciciel ruchomosci i nieruchomoéci. W aktach rejestrowych spotki
znajduje sie postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia - Srodmiescia z dnia
22.12.2015 r. 0 umorzeniu prowadzonego postepowania egzekucyjnego wobec jego bezskuteczno$ci. Z uzasadnienia
przedmiotowego postanowienia jednoznacznie wynika, iz dluzna spélka nie posiada majatku na zaspokojenie
roszczen, nie sktadata deklaracji rozliczeniowych VAT-7, nie figuruje jako wlasciciel ruchomo$ci oraz nieruchomosci.
Spolka nie zlozyla wniosku o ogloszenie upadloéci, jak rowniez nie wystepowata o otwarcie postepowania ukladowego
lub naprawczego.

Na podstawie tak dokonanych ustalen faktycznych Sad Okregowy powolujac art. 17 ust. 1, art. 31 ustawy z 13.10.1998
r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych oraz art. 116 Ordynacji podatkowej podkreslil, ze w jego ocenie organ rentowy
udowodnil, ze egzekucja wobec spolki (...) okazala sie calkowicie bezskuteczna z uwagi na brak jakiegokolwiek
majatku. Sad w tym miejscu wskazuje na postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia
— Srébdmieécia z dnia 22.12.2015 r. 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego przeciwko (...) spétka z 0.0. z uwagi na
bezskuteczno$é egzekucji. Ponadto, ze spbtka nie posiada zadnego majatku ruchomego, nieruchomosci, a egzekucja
z rachunku bankowego w (...) Bank okazala sie bezskuteczna z uwagi na brak $rodkéw. Swiadek A. K. potwierdzil, ze
spotka w okresie kiedy dzialala nie miala zadnego majatku, albowiem lokal, jak i sprzet do prowadzenia restauracji
byl, przez nia najmowany. W trakcie postepowania odwolujacy sie nie wykazal zadnej z okoliczno$ci ekskulpacyjnych,

wymienionych w przepisie art. 116 ordynacji podatkowej: nie wykazal, ze we wlasciwym czasie zostal zlozony wniosek
o ogloszenie upadlosci lub wszczete postepowanie ukladowe, nie wskazal tez mienia spolki z ktorego egzekucja
umozliwi zaspokojenie zalegloSci. Do orzeczenia o odpowiedzialnos$ci czlonka zarzadu spoétki z o.0. organ dzialajacy
na podstawie art. 83 ust. 1 oraz art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
w zwiazku z art. 116 o.p., obowiazany jest wykaza¢ jedynie okoliczno$¢ pelienia obowigzkow czlonka zarzadu w
czasie powstania zobowigzania, ktore przerodzilo sie w dochodzong zaleglosé¢é Spolki oraz bezskuteczno$c egzekucji
przeciwko Spoélce, bowiem ciezar wykazania ktérejkolwiek okoliczno$ci uwalniajacej od odpowiedzialnoéci spoczywa
na czlonkach zarzadu. Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze juz od marca 2013 r. spotka zaprzestala
placi¢ do ZUS sktadki, albowiem przychod z prowadzonej dzialalnosci nie wystarczal na koszty tejze dzialalnoéci, w
szczegolnos$ci oplaty za najem lokalu i media. Sad Okregowy nie dal wiary odwolujacemu sie, ze nie wiedzial jaka jest
sytuacja finansowa spo6lki, a okres pelnienia funkeji prezesa zarzadu od stycznia do marca 2015 r., to za krétki okres,
aby dokladnie okresli¢ zobowiazania i nalezno$ci spotki. Sad ten zwazyl przy tym, ze M. K. byl jedynym wspoélnikiem



spolki, byl jej wiec wlascicielem, dlatego z samej zasady logicznego rozumowania oraz doSwiadczenia zyciowego
wynika, ze musial wiedzie¢ jaka jest kondycja finansowa spoétki. Ponadto, jak posrednio wynika z przestluchania
E. K., jego wejscie do spotki miato na celu polepszenie jej sytuacji. Okoliczno$ci podnoszone przez odwolujacego
sie o faktycznym nie prowadzeniu spraw spolki, w zaden sposéb nie moga byé uznane za usprawiedliwienie nie
zlozenia przez skarzacego wniosku o ogloszenie upadlosci spotki we wlasciwym czasie. Jego odpowiedzialno$é wynika
bowiem z samego faktu piastowania stanowiska prezesa zarzadu i bez znaczenia pozostaje okoliczno$é, czy faktycznie
wykonywal on obowiazki prezesa, czy tez byt pozbawiony procesu decyzyjnego. W ocenie Sadu, odwolujacy sie od
samego poczatku godzac sie na powolanie na stanowisko prezesa spolki bez prowadzenia jej spraw, a wiec osoby, ktéra
tylko pozornie miala wplyw na procesy decyzyjne spolki, godzit sie jednocze$nie na firmowanie wszelkich dzialan
osob faktycznie zarzadzajacych spotka. Tym samym akceptowal wszystkie dzialania tych os6b bez wzgledu na to czy
byly to dzialania dla spoétki korzystne czy tez nie. Swiadome i dobrowolne oddanie faktycznego zarzadzania spotka
osobie trzeciej, nie zwalnia czlonka zarzadu z jego obowiazkéw wynikajacych z pelnienia funkcji w tym organie ani
od odpowiedzialnoSci za ich niedopeknienie.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie odwotujacy sie M. K. i wywiddl apelacje. Zaskarzyl nia tenze wyrok w caloéci i zarzucit
mu naruszenie art. 116 § 11 2 o.p. w zw. z art. 31 i 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez ich bledna
wykladnie i uznanie, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu za zaleglo$ci spotki wynikaja z samego fakty powotania na

stanowisko czlonka zarzadu w sytuacji gdy do odpowiedzialnoéci za zalegloSci sp6tki moga by¢ pociagnieci wylacznie
czlonkowie zarzadu faktycznie wykonywujacy swoje obowigzki.

Skarzacy zarzucit takze naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., poprzez brak wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego polegajacego na pominieciu w tej ocenie dowodu z zeznan §wiadkéw E. i A. K. oraz dowodu
z dokumentacji medycznej w zakresie rzeczywistej sytuacji zdrowotnej wnioskodawcy w trakcie sprawowania przez
niego funkcji czlonka zarzadu w szczegdlnoSci poprzez pominiecie, ze: wnioskodawca byl czlonkiem zarzadu zaledwie
przez okres 2 miesiecy, w trakcie ktérych z uwagi na gwaltownie pogarszajacy sie stan zdrowia faktycznie peit
funkcje czlonka zarzadu przez okolo 3 tygodnie, wobec czego nie mial realnej mozliwoéci rzetelnego badania kondycji
finansowej podmiotu prowadzacego dzialalnosé¢ na szeroka skale. Ponadto pominiecie, iz w sytuacji pelnienia funkcji
czlonka zarzadu przez okolo 3 tygodnie nawet przy dolozeniu najwyzszej staranno$ci, wnioskodawca nie byt w stanie
rzetelnie i caloSciowo zbadac sytuacji spoiki.

Na podstawie tychze zarzutéw skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane zaskarzonej decyzji
w ten sposéb, ze wnioskodawca nie ponosi odpowiedzialno$ci za zobowigzania spdlki, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonej decyzji organu rentowego oraz zasadzenie od organu rentowego na jego rzecz kosztow postepowania w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazylt:
Apelacja nie byta uzasadniona i jako taka nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu odwolawczego, zaskarzony wyrok Sadu I instancji jest prawidlowy, gdyz stosuje stuszna wyktadnie
wymienionych w jego uzasadnieniu przepisOw prawa, zgodna z dotychczasowym i aprobowanym w doktrynie
orzecznictwem Sadu Najwyzszego. Sad Okregowy dokonal szczegblowych i wyczerpujacych, w oparciu o material
dowodowy, ustalen faktycznych, niezbednych do prawidlowej oceny odpowiedzialno$ci wnioskodawcy, jako czlonka
zarzadu, za zobowigzania skladkowe zarzadzanej przez niego sp6tki wobec ZUS, a ktbre to ustalenia w konsekwencji
skutkowaly wyprowadzeniem logicznie prawidlowych i przy tym trafnych i niesprzecznych wnioskéw. Dlatego tez,
zaréwno ustalenia faktyczne, jak i wnioski, Sadu I instancji, Sad Apelacyjny przyjal jako wlasne, co czyni zbednym
ich powtarzanie.

W sprawie sporna kwestia sprowadzala sie do ustalenia, czy M. K., jako czlonek zarzadu, ponosi subsydiarna
odpowiedzialno$¢ za zalegloSci spolki (...) z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczef Pracowniczych.



W pierwszej kolejnoéci za niezasadny uznaé nalezy zawarty w apelacji zarzut przekroczenia przez Sad I instancji
granicy swobodnej oceny dowodéw, bowiem skuteczna obrona stanowiska skarzacego w tym zakresie wymagalaby
wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego oraz brak jest
wszechstronnej oceny wszystkich istotnych dowodoéow (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 lipca 1998 r., sygn.
akt IT UKN 151/98, z dnia 4 lutego 1999 r., sygn. akt IT UKN 459/98, z dnia 5 stycznia 1999 r., sygn. akt II UKN
76/99). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow
moze byé¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. akt II CKN
817/00). W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy nalezycie wyjaénil sprawe, a przeprowadzona ocena dowodow
jest prawidlowa i odpowiada powyzszym kryteriom. Apelacja nie wykazuje uchybieh w rozumowaniu Sadu, ktére
podwazalyby prawidlowo$é dokonanej oceny. Natomiast naruszenie zasady swobodnej oceny dowodoéw nie moze
polegac na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przestanek tej oceny
z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiécie bledna czego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, skarzacy we
wniesionej apelacji nie uczynil.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa materialnego, to réwniez sa one niezasadne, bowiem Sad
Okregowy zasadnie stwierdzil, iz w rozpoznawanej sprawie zaistnialy przestanki odpowiedzialnosci M. K. na zasadzie
okres$lonej w art. 116 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z p6Zn. zm.) w zwigzku z art. 31
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 11, poz. 74).

Nalezy podkresli¢, ze w Swietle powyzszych przepisow do przyjecia subsydiarnej odpowiedzialnoS$ci czlonka zarzadu
spolek kapitalowych konieczne jest ustalenie przeslanek pozytywnych, czyli: bezskutecznoSci egzekucji zalegltosci
skladkowej oraz powstania zobowiazania w okresie pelnienia funkcji czlonka zarzadu. Przy czym czlonek zarzadu moze
sie uwolni¢ od tej odpowiedzialnoSci, jezeli wykaze tzw. przeslanki negatywne, tj. ze we wlasciwym czasie zgloszono
wniosek o ogloszenie upadloSci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie
ukladowe) albo niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego
ogloszeniu upadlosci (postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy lub wskazal mienie spoélki, z ktérego
egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci podatkowych spoélki w znacznej czesci.

Odnos$nie przestanki bezskutecznosSci egzekucji, to niewatpliwie organ rentowy wykazal, ze egzekucja nalezno$ci
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych za sporny okres, prowadzona przez organ egzekucyjny, okazala sie bezskuteczna.
W toku bowiem prowadzonego postepowania egzekucyjnego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego W. nie ujawniono
skladnikow majatkowych, z ktorych mozliwe bytoby prowadzenie egzekucji. Nadto ustalono, ze lokal, pod ktérym
znajduje sie adres spolki, pozostaje zamkniety. Wobec powyzszego Naczelnik Urzedu Skarbowego umorzyl
postepowanie egzekucyjne. W $wietle tych okoliczno$ci nalezy stwierdzi¢, ze bezskuteczno$¢ egzekucji za sporny
okres zostala stwierdzona przez organ egzekucyjny w sposob wymagany prawem. Ponadto w toku postepowania
wnioskodawca nie wskazywal na majatek spolki z ktorego egzekucja umozliwilaby zaspokojenie zaleglosci spotki w
znacznej czesci.

Przechodzac do oceny podnoszonych przez skarzgcego na gruncie postepowania apelacyjnego zarzutéw odnoszacych
sie do braku wiedzy, co do stanu finansowego spotki z uwagi na fakt prowadzenia przez spolke dzialalnoSci na
szeroka skale oraz z uwagi na zly stan zdrowia, podkresli¢ nalezy, iz objecie funkcji prezesa zarzadu spoiki z
ograniczong odpowiedzialno$cig jest dobrowolne i wigze sie z ryzykiem prowadzenia dzialalnoSci gospodarcze;.
Konsekwencje przyjecia na siebie obowigzkéw czlonka zarzadu implikuja okreslone skutki, a odpowiedzialno$c
wynika z samego faktu bycia czlonkiem zarzadu od chwili powolania do zarzadu do czasu skutecznego wygasniecia
mandatu. Bez znaczenia pozostaje dlugos¢ okresu piastowania funkeji czlonka zarzadu. Okolicznoéci zwigzane z
faktycznym wykonywaniem lub niewykonywaniem tych obowiazkéw zasadniczo nie maja znaczenia dla tej oceny.
Gdyby celem ustawodawcy w unormowaniu art. 116 § 2 o.p. bylo wskazywanie na ponoszenie odpowiedzialno$ci
przez cztonka zarzadu spo6lki prawa handlowego jedynie faktycznie wykonujacego swoje obowigzki w danej spolce, nie



uzylby okre§lenia "w czasie pelienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu", lecz zwrotéw na przyklad "w czasie
faktycznego wykonywania", czy "w czasie wykonywania" przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu. Stwierdzié zatem
nalezy, ze przepis art. 116 § 2 0.p. stanowiacy, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu obejmuje zalegloSci podatkowe
z tytulu zobowigzan, ktérych termin platnosci uplywal w czasie pelnienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu,
odwoluje sie do przestanki pelnienia obowigzkéw czlonka zarzadu rozumianej formalnie, tj. posiadania formalnych
uprawnien czlonka zarzadu za konkretny okres, niezaleznie od tego, czy obcigzony odpowiedzialnoscia czlonek
zarzadu faktycznie zajmowal sie interesami sp6iki i czy w ogble posiadal takg mozliwo$é (por. wyrok Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Gdansku z dnia 21 kwietnia 2015 r., I SA/Gd 1304/14, LEX nr 1791189; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 pazdziernika 2012 r., III A Ua 1176/10, LEX nr 1238326).

Okolicznos$cia wylaczajaca odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu za nieoplacone skladki moga stanowié tylko takie
okoliczno$ci, ktorych wystapienie jest niezalezne i powoduje calkowita niemoznoé¢ sprawowania funkeji czlonka
zarzadu. Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 25 stycznia 2012 r., sygn. akt I FSK 385/11, LEX nr 1113114,
wskazal, ze okoliczno$cia zwalniajaca od odpowiedzialnoéci moze by¢ oblozna choroba uniemozliwiajaca zlozenie
wniosku o ogloszenie upadlosci. Okolicznoéci takich w przedmiotowym postepowaniu apelujgcy nie zdotal wykazac.
Przedlozona dokumentacja medyczna M. K., tj. karta informacyjna, za§wiadczenie lekarskie, karta konsultacyjna,
zaswiadczenie o stanie zdrowia (k. 69-77) dotycza okresu przed objeciem przezen funkcji czlonka zarzadu, odnoszg sie
bowiem do okresu od 2.09.2012 r. do 9.10.2015 r. Pozostala za§ dokumentacja medyczna zawarta na kartach 78-87
akt sadowych dotyczy okresu po zaprzestaniu pelnienia przezen funkcji cztonka zarzadu. Dotyczy ona bowiem okresu
od 31.05.2016 r. 23.11.2016 r. W zwigzku z powyzszym tak zaoferowane przez apelujacego dowody nie daly podstaw
do przyjecia, iz w trakcie pelnienia przez niego funkcji czlonka zarzadu doszlo do pogorszenia sie stanu zdrowia
wnioskodawcy tak dalece, ze nie byl wstanie peié tej funkeji. Z tych przyczyn za gotostlowne nalezalo uznaé jego
twierdzenia odnoszace sie do zaistnienia przestanek wylaczajacych jego odpowiedzialnoS$ci za nieoplacone sktadki.

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezalo, Ze rozpatrywana apelacja nie mogla odnie$¢ zamierzonego przez
skarzacego skutku i jako taka, na podstawie art. 385 k.p.c., zostala oddalona o czym orzeczono w sentencji wyroku.

SSA Monika Kiwiorska-Pajgk SSA Robert Kuczynski SSO del. Artur Tomanek



