Sygn. akt ITIT AUa 316/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2018 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Maria Pietkun (spr.)

Sedziowie: SSO del. Izabela Glowacka-Damaszko

SSA Elzbieta Kunecka

Protokolant: Robert Purchalak

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2018 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z wniosku A. E.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

o emeryture

na skutek apelacji A. E.

od wyroku Sqdu Okregowego w Legnicy Sqdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 13 grudnia 2017 r. sygn. akt VU 795/17

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy wyrokiem z dnia 13.12.2017r. oddalil odwolanie
wnioskodawcy A. L. od decyzji strony pozwanej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 5.09.2017r.
o emeryture.

Sad Okregowy ustalil, ze A. E. w dniu (...) ukonczyt 60 lat. Na dzien 1 stycznia 1999r. udowodnil 25 lat okresow
skladkowych, niesktadkowych i uzupelniajacych. Nie jest czlonkiem OFE i na dzien zlozenia wniosku nie pozostawat
w zatrudnieniu.

Whnioskodawca ukonczyt szkole zawodowa w zawodzie montera urzadzen instalacji sanitarnych. Nie ma uprawnien
spawalniczych. Byt zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) S.A. w L. od 1 pazdziernika 1974r. do 30 kwietnia 1996r. W
tym w okresie od 25 pazdziernika 1977r. do 26 pazdziernika 1979r. odbywat zasadnicza stuzbe wojskowa.

Za$ od 2 listopada 1979r. do 30 kwietnia 1993r. pracowal na stanowisku — poczatkowo montera instalacji sanitarnej
(montera instalacji wodno-kanalizacyjnej) potem montera instalacji gazowych i sanitarnych, od 1 maja 1993r. —
montera wentylacji, po czym od 1 marca 1994r. ponownie na stanowisku montera instalacji sanitarnych do 30 kwietnia
1996r.



A. L. pracowal w brygadzie robo6t instalacyjnych od 2 listopada 1979r. do 30 kwietnia 1993r. oraz od 1 marca 1994r. do
30 kwietnia 1996r. W tym czasie pracowal, jako monter w brygadzie zajmujacej sie zakladaniem instalacji gazowej,
centralnego ogrzewania, wezldow cieplnych — wewnatrz i na zewnatrz budynkow. Brygada skladala sie z 4-5 0s6b: 2-3
spawaczy i 2-3 monter6w. Prace zwigzane z prowadzeniem instalacji na zewnatrz budynkéw polegaly na ukladaniu
rurociagébw w wybetonowanych wykopach o glebokosci 60-80 ¢cm. Monterzy ukladali w nich rury, przycinali je na
wlaéciwy wymiar, wstepnie sczepiali.

Whnioskodawca po przeniesieniu go od 1 maja 1993r. na stanowisko montera wentylacji pracowal przy zakladaniu
instalacji wentylacyjnej na budynkach uzytecznosci publicznej (szkoly szpitale itp.). Instalacje te z reguly prowadzone
byly wewnatrz budynkéw, sporadycznie pracowal przy izolacji kanaléow zewnetrznych (m.in. kanaléw pomiedzy
budynkami). Budowa instalacji wentylacyjnej wewnatrz budynkéw polegala na przygotowywaniu konstrukcji do
zawieszania elementow ciggdw oraz montazu wentylatorow.

Przy tak poczynionych ustaleniach Sad Okregowy ustalil, ze odwolanie jest nieuzasadnione.

Sad pierwszej instancji dokonal oceny zebranego materiatu dowodowego w kierunku tresci art. 184 ust. 1i art. 32 ust.
1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zw. z przepisami
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikoéw zatrudnionych
w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze.

Sporna okolicznoscia bylo, czy wnioskodawca ma wymagany 15-letni okres pracy w szczegolnych warunkach, a ocena
dotyczyla zatrudnienia w (...) w L. w okresie 2 listopada 1979r. do 21 pazdziernika 1993r. oraz od 5 grudnia 1993r.
do 30 kwietnia 1996r. na stanowisku montera instalacji gazowej i sanitarnej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.
Powyzsze obowiagzki Sad Okregowy odni6st do prac wymienionych w wykazie A, dziale V pod poz. 1 - zalacznika do
rozporzadzenia RM z 7 lutego 1983r.

W ocenie sgdu pierwszej instancji ,z zebranego materialu dowodowego, w tym z dokumentéw zawartych w aktach
osobowych ubezpieczonego: (umowa o prace, zakres obowigzkow, angaze) a nadto zeznan $wiadkéw K. K., S. L.
i wyjaénien wnioskodawcy wynika, ze w spornym okresie zatrudnienia w (...) w L. wnioskodawca nie wykonywal
robo6t wodnokanalizacyjnych i prac polegajacych na budowie rurociaggéw w glebokich wykopach. Jego praca od 2
listopada 1979r. do 30 kwietnia 1993r. montera instalacji sanitarnej (montera instalacji wodno-kanalizacyjnej) potem
montera instalacji gazowych i sanitarnych — polegala na montowaniu instalacji wewnatrz budynkoéw, a sporadycznie
na montazu rurociagéw poza budynkami. Przy czym montaz ten odbywal sie w niezbyt gltebokich wykopach. Jak
wskazywal to §wiadek S. M. (1) — byla to gleboko$¢ 60-80 cm. Sam wnioskodawca za$ oceniatl ich gleboko$¢ na ok.
1 m. Podawali oni, iz montaz ten odbywal sie w wybetonowanych kanalach. Zdaniem sadu nie jest to praca opisana
w wykazie A, dziale V pod poz. 1 - zalacznika do rozporzadzenia RM z 7 lutego 1983r. Sad Okregowy podkreslil, ze
z zeznan $§wiadkéw K. K., S. L. (1), S. M. oraz wyjaénieni samego wnioskodawcy — laczyl on te obowiazki z praca w
postaci ukladania instalacji grzewczych, wodnych i kanalizacyjnych wewnatrz budynkéw. Te prace nie sg pracami
wymienionymi, jako prace w szczeg6lnych warunkach we wskazanym wyzej zalgczniku do rozporzadzenia RM z 7
lutego 1983r.

Pracami w szczegblnych warunkach, od ktorych uzaleznione jest prawo do emerytury w obnizonym wieku —
nie sa rowniez prace wnioskodawcy przy zakladaniu wentylacji. Byly to, bowiem instalacje wewnatrz budynkow,
polegajace na budowaniu konstrukeji wsporczej pod elementy wentylacyjnej. Elementy tej konstrukeji byly wycinane,
dopasowywane, skladane i laczone, a nastepnie spuszczane przygotowanymi ciggami pomiedzy pietrami.

W ocenie Sadu Okregowego, nie mozna réwniez podzieli¢ stanowiska wnioskodawcy, iz w calym spornym okresie
wykonywal prace spawalnicze. Przede wszystkim nie posiadal w tym zakresie stosownych uprawnien, a jedynie pewne
umiejetnosSci uzyskane w ramach praktyk zawodowych podczas nauki w szkole. Ponadto jak wskazatl swiadek K. K.,
wnioskodawca wykonywal jedynie pewne drobne, odreczne prace (tzw. heftowanie i wycinanie elementéw z blach



ocynkowanych) zwigzane z uzywaniem spawek elektrycznych — i nie wykonywat ich stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 477 ‘4 § 1 kpe oddalil odwolanie A. ...

Apelacje od powyzszego wyroku wniost wnioskodawca zarzucajac naruszenie prawa materialnego w postaci przepisu
§2 ust. 2 i § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegélnym charakterze poprzez bledna interpretacje polegajaca
na tym, ze prace wymienione w wykazie A dziale V poz. 1 winny by¢ wykonywanego lacznie, a w konsekwencji
wadliwe zakwalifikowanie zatrudnienia wnioskodawcy w okresie od 2.11.1979r. do 30.04.1993r. i od 1.03.1994r. do
30.04.1996r. jako pracy wykonywanej w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze.

Skarzacy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie odwolania.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy naprowadza, ze uzyty w powolanym przepisie wykazu A dziale V poz. 1 w/
w rozporzadzenia spdjnik ,oraz” w t3ekstach prawnych wystepuje nie tylko w znaczeniu koniunkcyjnym, ale i
enumeracyjnym i w tym ostatnim znaczeniu winien by¢ zinterpretowany na uzytek niniejszego procesu Saqd
Apelacyjny zwazyl.

Apelacja wnioskodawcy nie podlega uwzglednieniu, a podniesione w niej zarzuty sa chybione.

Wnioskodawca ubiegal sie o prawo do emerytury na podstawie art. 184 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2017.1383 t.j.). Przepis ten stanowi, ze ubezpieczonym
urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku przewidzianego w art. 32, 33, 39
i 40, jezeli w dniu wejscia w zycie ustawy osiagneli:

1) okres zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz

2) okres skladkowy i nieskladkowy, o ktérym mowa w art. 277 (25 lat dla mezczyzn).

2. Emerytura, o ktérej mowa w ust. 1, przystluguje pod warunkiem nieprzystgpienia do otwartego funduszu
emerytalnego albo zlozenia wniosku o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu
emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa.

Kwestiag sporng w niniejszej sprawie jest, na obecnym etapie postepowania, jest niezaliczenie wnioskodawcy zadnego
okresu zatrudnienia do pracy w warunkach szczegélnych w rozumieniu przepiséw dotychczasowych, tj. art. 32
powolanej ustawy w zw. z przepisami rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07 lutego 1983r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze. Sporny okres
dotyczy zatrudnienia wnioskodawcy w Przedsiebiorstwie (...) S.A. w L. od 1 paZdziernika 1974r. do 30 kwietnia
1996r. W tym w okresie od 25 pazdziernika 1977r. do 26 pazdziernika 1979r. odbywal zasadnicza stuzbe wojskows.
W tych okresach A. L. byl zatrudniony , w Swietle niewadliwych ustalen Sadu Okregowego, od 2 listopada 1979r. do
30 kwietnia 1993r. pracowal na stanowisku — poczatkowo montera instalacji sanitarnej (montera instalacji wodno-
kanalizacyjnej) potem montera instalacji gazowych i sanitarnych, od 1 maja 1993r. — montera wentylacji, po czym od
1 marca 1994r. ponownie na stanowisku montera instalacji sanitarnych do 30 kwietnia 1996r.

Ocena zatrudnienia w warunkach szczegélnych w rozumieniu powolanych przepisow wymaga powigzania
branzowego, wedlug dzialéw gospodarki wymienionych w zalaczniku A do rozporzadzenia z 7.02.1983r. i praca winna
odpowiada¢ zatrudnieniu na stanowiskach wymienionych w tych przepisach.



W $wietle powyzszego zatrudnienie wnioskodawcy winno odpowiadaé regulacji zawartej w zalaczniku a do
w/w rozporzadzenia dzial V tj. prace w budownictwie i przemysle materialtbw budowlanych pkt 1 — roboty
wodnokanalizacyjne oraz budowa rurociaggdéw w glebokich wykopach.

Apelacja wnioskodawcy sprowadza sie do jednego aspektu, a to rozwazan semantycznych co do znaczenia spdjnika
oraz uzytego w wyzej powolanym oznaczeniu rob6t wodnokanalizacyjnych oraz budowy rurociggdéw w glebokich
wykopach. Wylacznie w apelacji wnioskodawca naprowadza na rozlaczne znaczenie tych obu kategorii pojec uzytych
w analizowanym przepisie i enumeracyjne znaczenie w tym przypadku spo6jnika ,,oraz”. W ocenie Sadu Apelacyjnego,
przedstawione w apelacji rozwazania sa calkowicie bezprzedmiotowe, abstrahuja od dokladnych ustalen Sadu
Okregowego. Wnioskodawca zdaje sie nie zauwazaé, wbrew tresci akt osobowych i zeznan zawnioskowanych i to
przez siebie §wiadkow, co do podstawowej okolicznosci, iz praca wykonywana Przedsiebiorstwie (...) S.A. w L. miala
wybitnie jednolity charakter i dotyczyla wylacznie rob6t wodnokanalizacyjnych. Przepis § 2 ust. 1 w/w rozporzadzenia
RM wymaga, aby praca w warunkach szczegolnych byla wykonywana, co najmniej w okresie 15 lat stale i w pelnym
wymiarze. W apelacji wnioskodawca calkowicie pomija mieszany charakter swoich obowigzkow, ktoéry niezbicie
wykazato postepowanie dowodowe w sprawie. Dotyczylo to zakladania wentylacji gazowej, wentylacyjne co, weztow
cieplnych i wodnokalalizacyjncyh. Prace byly wykonywane w budynkach, na poziomie zerowym na zewnatrz jak i w
wykopach 60 — 80 cm glebokosci (zeznania §wiadkéw K. K., S. £. S. M.). Sam wnioskodawca w swoim przestuchaniu
podal, ze po 1982r. pracowal na terenie szpitala przy instalacjach wentylacyjnych, w tym w budynkach, na poddaszu.
W przedmiotowej kwestii Sad Okresowy poczynit trafne i kazuistyczne ustalenia, co do mieszanego charakteru pracy
wnioskodawcy, ktére w calo$ci podziela Sad Apelacyjny bez potrzeby ich ponownego przytaczania. Z tych motywéw
nie ma podstaw do uznania, ze wnioskodawca, nawet gdyby podzieli¢ wywody semantyczne apelacji, stale i w pelnym
wymiarze co najmniej 15 lat pracowal przy robotach wodnokanalizacyjnych.

Niezaleznie od powyzszego Sad Apelacyjny uznal, ze zawarta w apelacji bezkrytyczna ocena zrownujgca wszystkie
prace monterskie bez wzgledu na ich przedmiot, ktére mialyby by¢ kwalifikowane, jako wykonywane w warunkach
szczegoblnych jest calkowicie chybiona. Zdecydowanie odmienne sg warunku prac instalacyjnych na poziomie zero w
budynkach itp. niz w glebokich wykopach. Specyfika poszczegoblnych galezi przemystu determinuje, bowiem charakter
Swiadczonych w nich prac i warunki, w jakich sa one wykonywane, ich ucigzliwo$é i szkodliwo$é¢ dla zdrowia. Nie
mozna, zatem swobodnie czy wrecz dowolnie, z naruszeniem postanowien rozporzadzenia, wigza¢ konkretnych
stanowisk pracy z z owymi warunkami, do ktérych nie zostaly one przypisane w tym akcie prawnym. W odniesieniu
do niniejszej sprawy nieproporcjonalnie wieksze jest narazenie pracownika zatrudnionego w glebokich wykopach niz
wykonywanie prac instalatorskich na powierzchni.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma podstaw do wybiorczego, jak tego oczekuje wnioskodawca taktowania robot
wodnokanalizacyjnych, jako prac w warunkach szczegélnych, z tego powodu, ze A. L. w spornym okresie stale i
w pelnym wymiarze nie wykonywal tylko tego rodzaju prac, a nadto nie byly to prace przebiegajace w glebokich
wykopach. Odnoénie tej ostatniej przestanki, jednoznaczne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
20.01.2014r. sygn. akt II UK 247/13 przyjmujac, ze: wymdg uznania rob6t instalacyjnych (wodno-kanalizacyjnych)
za prace wykonywane w szczeg6lnych warunkach, bedgcy warunkiem koniecznym do nabycia prawa do emerytury w
obnizonym wieku emerytalnym, jest spelniony tylko wtedy, gdy takie zatrudnienie byto wykonywane stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy w glebokich wykopach”. Te ocene prawng w pelni podziela Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie.

Zarzuty apelacji nie rozr6zniaja rodzajow prac o mieszanym charakterze wykonywanych przez wnioskodawce,
bezkrytycznie jednolicie oceniajac caly sporny okres zatrudnienia, a nadto przedstawiona wykladnia przepisu
zalacznika A dzialu V poz. 1 Rozporzadzenia Rady Ministréw z 7.02.1983r. jest bledna.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny oddalil apelacje wnioskodawcy na podstawie art. 385 kpc.

SSA Elzbieta Kunecka SSA Maria Pietkun SSO del. Izabela Glowacka-Damaszko



