Sygn. akt I A Ca 1354/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Lamparska (spr.)
Sedziowie: SSA Tadeusz Nowakowski

SSA Anna Guzinska
Protokolant: Joanna Skuza

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2012 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powbdztwa G. G.

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczen S.Aw W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 28 wrzeénia 2011 r. sygn. akt I C 217/09

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki 1800 zl tytultem zwwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym orzeczeniem Sad I istancji zasgdzit od strony pozwanej (...) T.U. S.A. z siedziba W. na rzecz powodki G.
G. kwote 14.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 6 stycznia 2007r., ustawowe odsetki od kwoty 28.000 zl za okres
od 6.01.2007r. do 28.05.2009r., kwote 30.984,80 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 18.05.2009r., rente w kwocie
476 z} miesiecznie poczynajac od 1.10.2011r. platna z gory do dnia 10-go kazdego miesiaca z ustawowymi z odsetkami
w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, oddalit dalej idace powodztwo i orzekl o kosztach procesu.

Swoje rozstrzygniecie oparl na nastepujgcych ustaleniach:

G. G.i M. G. byli malzehnstwem od 24.10.1998r. Z malzenstwa nie mieli dzieci. Powddka wraz z mezem mieszkala
w J. z rodzicami powodki, ktérzy mieli dom jednorodzinny. M. G. pracowal jako $lusarz w zakladzie prowadzonym
przez D. T. od 1999r. M. G. codziennie dojezdzal do pracy rowerem. W dniu 17.11.2004r. jak zwykle wyjechal
rowerem do pracy okoto godziny 5.20. Na jadacego do pracy trasa z miejsca zamieszkania czyli z J. do D., gdzie



miescil sie zaklad Slusarski, w ktorym pracowal, najechal samochodem jadacy w tym samym kierunku F. Z.. M. G.
na skutek odniesionych obrazen ciala zmart w szpitalu. M. G. poruszajac sie rowerem w dniu 17.11.2004r. naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze jechal rowerem niesprawnym technicznie co polegalo na
niesprawnosci o$wietlenia tylu roweru, na ktérym poruszal sie M. G.. Powodka w dniu wypadku M. G. nie pracowala.
Prace podjela okolo 2006r. jako sprzataczka i pracuje na umowe zlecenia na poczcie w J.. W 2006r. zarabiala Srednio
netto 200 zl, w 2007r. Srednio netto 200 zl, w 2008r. érednio netto 200 z}, w 2009r. $rednio netto 408 zl, w 2010r.
Srednio netto 380 zl, w 2011r. §rednio netto 320 zk. Zarobki M. G. w 2004r. wynosily od 912 z} do 1.338 zL.. G. G. od
dnia 17.11.2004r. do 30.11.2005r. pobierala rente rodzinna po $mierci meza. Za okres do 17.11.2004r. do 31.12.2004r.
wyplacono jednorazowe §wiadczenie w wysoko$ci 1.144,78 zl brutto, netto 970,21 zl. Od 1.01.2005r. do 30.11.2005.
pobierala rente miesieczng w wysokoSci brutto — 784 ,42 zl, netto — 673,75 zL. Powodka 28.05.20009r. otrzymata od
strony pozwanej kwote 28.000 z} tytulem odszkodowania. Powodka zglosita do strony pozwanej zadanie wyplaty
odszkodowania, wyplacania renty pismem z dnia 2.10.2006r., ktére wplynelo do strony pozwanej 6.10.2006r.

F. Z. zostal oskarzony o to, ze w dniu 17.11.2004r. okolo godziny 5.20 na trasie J. — S. kierujac samochodem marki
(...) numerze rejestracyjnym (...) naruszyt nieumyslnie zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposob,
ze jadac od strony J. w kierunku S. na prostym odcinku drogi nie zachowal szczego6lnej ostrozno$ci polegajacej na
bacznym obserwowaniu przedpola jazdy i najechal na jadacego w tym samym kierunku rowerzyste M. G., ktéry na
skutek odniesionych obrazen ciala zmarl w szpitalu tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 kk. Wyrokiem Sadu Rejonowego
w Strzelcach Opolskich z dnia 4.11.2010r. F. Z. zostal uniewinniony od zarzucanego mu wyzej czynu. Wyrok
uprawomocnil sie 12.11.2010r. Powddka gdy dowiedziala sie, ze jej maz zginal zemdlala. Caly czas jest zamyslona, nie
$pi po nocach. Obecnie mieszka nadal z rodzicami, z ktérymi prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe. Powddka ma
wyksztalcenie podstawowe, jest bez zawodu.

Przy tak poczynionych ustaleniach Sad I instancji uznal powddztwo za cze$ciowo zasadne.
Przede wszystkim Sad I instancji przesadzil co do zasady odpowiedzialno$¢ strony pozwanej za sprawce szkody.

Wysoko$¢ odszkodowania z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej powodki po §mierci meza, Sad I instancji ocenil
na kwote 60 000 zl. pomniejszajac ja o 30 % przyczynienia i o wyplacone juz dobrowolnie przez strone pozwang
odszkodowanie w wysokoS$ci 28 000 zl. Sad I instancji za zasadne uznal takze zasadzenie odsetek ustawowych od
wyplaconej kwoty 28 000 zl za okres od dnia 6 stycznia 2007r. do dnia jej zaplaty.

Sad I instancji przesadzil, ze co do zasady powo6dce nalezy sie renta oparta o tres$¢ art. 446 § 2 k.c.

Obliczajac wysoko$¢ tej renty Sad Okregowy odniost ja do potrzeb powodki w poszczegbdlnych latach, pomniejszyt ja
o dochéd uzyskiwany przez powddke oraz o przyjete przyczynienie.

Dalej idace zadania z tytulu odszkodowania i renty Sad I instancji uznal za niezasadne i oddalil powodztwo.

Na powyzsze rozstrzygniecie w przedmiocie wysoko$ci zasgdzonej renty a to w czeSci dotyczacej pkt III - co do kwoty
12.393,80 zl oraz pkt IV wyroku w czeéci 203 zt apelacje wniosla strona pozwana, ktéra zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucila naruszenie:

1. art. 446 § 2 kc poprzez niewlaéciwe zastosowanie i zawyzenie renty miesiecznej oraz renty skapitalizowanej;

2. art. 233 kpc poprzez pominiecie w ustaleniach dokumentu po$wiadczajacego wynagrodzenie zmarlego
poszkodowanego, co spowodowalo oderwanie szacowania od realiéw placy;

3. art. 228 § 1 kpc poprzez pominiecie wiadomo$ci powszechnie dostepnych.

Wskazujac na powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt III wyroku poprzez zasadzenie na rzecz powodki
kwoty 18.591,00 zk. oraz w pkt IV wyroku poprzez zasadzenie kwoty 273,00 z} tytutem miesiecznej renty, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji.



Sad Apelacyjny zwazyt:

Apelacja nie jest zasadna, aczkolwiek nalezy podzieli¢ czeSciowo jej zarzuty co do nieprawidlowego sposobu ustalenia
przez Sad I instancji renty naleznej powddce.

Jak bowiem wynika z uzasadnienia Sadu Okregowego, ustalen tych Sad dokonuje biorgc pod rozwage jedynie potrzeby
powodki oraz uzyskiwane przez nig dochody. Sad I instancji pomija natomiast zupelie kwestie dochodéw jakie
uzyskiwalby jej zmarly maz.

Zgodnie za$ z trecia art. 446 § 2 k.p.c. osoba, wzgledem ktorej ciazyt na zmartym ustawowy obowiazek alimentacyjny,
moze zadac¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego.

Podstawa przyznania renty jest zatem badz istnienie obowigzku alimentacyjnego po stronie zmarlego badz fakt stalego
Swiadczenia Srodkow utrzymania przez zmarlego na rzecz osoby bliskiej, o ile wymagaja tego zasady wspoélzycia
spotecznego. Podstawowym kryterium ustalenia renty sa usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej oraz
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zmarlego. Sad dokonujac tych ustalenn musi uwzglednia¢ hipotetycznie mozliwosci
zarobkowe zmarlego biorac pod uwage mozliwosci na rynku pracy, ksztaltowanie sie wysokosci wynagrodzenia w
danej dziedzinie, zakres kwalifikacji zawodowych zmarlego.

O ile zatem podzieli¢ mozna zarzut apelacji, ze Sad I instancji oderwal swoje ustalenia od mozliwo$ci zarobkowych
zmarlego i skupit sie jedynie na okresleniu potrzeb osoby uprawnionej, to nie sposob podzieli¢ zarzutéow apelacji, ze
wysoko$¢é zarobkoéw meza powddki odnosi¢ nalezy do minimalnego $redniego wynagrodzenia.

Zgodnie natomiast z danymi Gléwnego Urzedu Statystycznego, W. 2009r., w pazdzierniku 2004r. przecietne
miesieczne wynagrodzenie w grupie robotnicy przemyslowi i rzemieélnicy, poz. 722 §lusarze wynosilo 1634,88 zi
brutto, w pazdzierniku 2006r. 2331,27 zl brutto, za§ w pazdzierniku 2008r. 2127,46 zl brutto.

Biorgc zatem pod rozwage wysoko$¢ hipotetycznych zarobkéw zmarlego netto to w 2005r. doch6d na dwoje
malzonkéw wynosit okolo 1300 zl, a zatem zmarly alimentowal malzonke kwota 650 zt miesiecznie. W latach 2006-
2007 dochdd zmarlego to 2000 zt miesiecznie, a zatem kwota alimentacji pomniejszona o dochéd powodki wynosi
900 zl miesiecznie, w roku 2008r. doch6d netto zmarlego - 1700 zl pomniejszony o 200 zt (zarobki powo6dki) wynosi
750 zl, w latach 2009-2010 i 2011r., doch6d zmarlego to 1700 zl netto, pomniejszony o 380 zt z tytulu zarobkéw
powddki wynosi 1310 zl, a zatem kwota alimentacji to 660 zl. Pomniejszajac te kwoty 0 30 % przyczynienia sie zmartego
wskazaé nalezy, ze kwota nalezna za lata XII 2005-do IX 2011r wynosi 35 658 z} a zatem wiecej niz uwzglednil to Sad I
instancji. Renta biezaca wynosi¢ powinna zgodnie z tymi wyliczeniami, przy uwzglednieniu przyczynienia 462 zl. i jest
wprawdzie nizsza o 14 zt w poréwnaniu do zasadzonej przez Sad, ale poniewaz ustalenia dokonywane sa hipotetycznie,
w ocenie Sadu Apelacyjnego nie bylo potrzeby dokonywania korekty o tg kwote.

Podnoszona natomiast w apelacji kwestia zamrozenia placy w sferze budzetowej w 2011r. nie ma zadnego znaczenia
w realiach niniejszej sprawy.

Whbrew zatem zarzutom apelacji nie doszlo do naruszenia art. 446 § 2 k.c.
Apelacje jako niezasadna nalezalo zatem oddali¢ ( art. 385 k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach znajduje uzasadnienie w tresci art. 391 § 1 k.p.c., art. 98 k.p.c., § 6 pkt 51 § 12 ust.1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu.



