Sygn. akt I ACa 1052/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Lamparska

Sedziowie: SSA Elzbieta Lipinska (spr.)

SSA Stawomir Jurkowicz

Protokolant: Katarzyna Stalewska

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2012 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 29 czerwca 2012 r. sygn. akt I C 1271/11

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 czerwca 2012 r. Sad Okregowy we Wroclawiu zasadzit od strony pozwanej na rzecz powoda 28.417,83
z} z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po uprawomocnieniu sie wyroku, a dalej idace powodztwo oddalit.

Wyrok ten zapadl po ponownym rozpoznaniu sprawy, gdy uchylony zostal pierwszy wyrok, z dnia 20 maja 2011
r., zasadzajacy na rzecz powoda 61.385,83 zl, wyrokiem tut. Sadu z dnia 28 wrzeénia 2011 r. Sad Apelacyjny

nakazal Sagdowi Okregowemu szczegdlowe rozwazenie przestanek z art. 358" § 3 ke, w tym interesu wszystkich stron
umowy ubezpieczenia w kontekscie celu tej umowy i zasad wspoélzycia spolecznego, przy jednoczesnym rozwazeniu i
ustaleniu realnej warto$ci umoéwionego $wiadczenia, tj. prognozowanej przez strony w chwili zawierania umowy sumy
ubezpieczenia.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 5.07.1988 r. matka powoda, J. K., zawarla umowe ubezpieczenia dzieci z (...). Polisa
oznaczona zostala numerem (...), uposazonym dzieckiem byl powdd K. K.. Suma ubezpieczenia wynosila 150.000 zl,
okres ubezpieczenia zostal okre$lony na 20 lat, przez ten sam okres mialy by¢ oplacane skltadki w kwocie po 660 zt
miesiecznie. Poczatek ubezpieczenia zostal ustalony na dzien 1.05.1988 r.



Na polisie umieszczono dodatkowy zapis (,,dodatek do polisy"), zgodnie z ktérym polisa z oplacona 3-miesieczng
skladka stanowila premie w zorganizowanej przez (...) akcji ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci urodzonych w (...).
Ponadto znalaz} sie tam zapis, ze nominalna suma ubezpieczenia bedzie co roku urealniana. Wskazniki urealnien za
kazdy rok trwania umowy wyniosly lacznie 3661,4 %. Sktadki placone byly przez rodzicow powoda przez caly okres
ubezpieczenia w niezmienionej wysokosci.

Pozwany wyliczyl nalezne powodowi §wiadczenie z polisy na kwote 550 zl, ktorej powdd nie przyjat.

Powod ma w tej chwili 24 lata, mieszka w 4-pokojowym mieszkaniu z rodzicami i bratem. Skonczyl liceum zawodowe
o profilu informatycznym, Obecnie pracuje na umowe zlecenie w firmie cateringowej i zarabia ok. 1.000 zl brutto.
Nie posiada oszczednoSci, samochodu ani innego warto$ciowego majatku. Chcialby studiowaé zaocznie informatyke
i érodki z polisy przeznaczy¢ przede wszystkim na kontynuowanie edukacji.

Notoryjne jest, ze w oparciu o postanowienia ustawy z dnia 28.07.1990 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr
59 poz. 344) (...)przeksztalcil sie w Spotke Akcyjna Skarbu Panistwa i zgodnie z rozporzadzeniami Ministra Finanséw
7 18.12.1991 r. w sprawie trybu i zasad przeksztalcania (...)w Spotke Akeyjna Skarbu Panstwa oraz przejecia przez te
spotke zobowiazan z tytulu zawartych ubezpieczen, jako (...) S.A.wstapil we wszystkie prawa i obowiazki (...) stajac
sie strong trwajacych umow ubezpieczenia. Dzialajace w terenie inspektoraty prowadza samodzielna gospodarke
finansowa, za$ bilans sporzadzany jest centralnie. Udzialowcem spolki (...)jest m.in. (...) S.A., ktoéry zobowiazany byt
do przekazania tejze spolce rodkdéw na pokrycie rezerw techniczno-ubezpieczeniowych, tj. rezerw na biezace i przyszle
zobowigzania wynikajace z dzialalno$ci ubezpieczeniowe;j.

Sad I instancji ustalil ponadto, ze w roku 1988 przecietne miesieczne wynagrodzenie wynosilo 53.090 z} (netto), za$s
W 2008 1. - 2.943,88 zl brutto, tj. 1.962,34 zl netto; dane te znane sa Sadowi z urzedu.

Przy takich ustaleniach Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zasluguje jedynie w czesSci na uwzglednienie. Jako

podstawe prawng roszczenia powoda wskazal art. 358" § 3 k.c. Stwierdzil, ze skoro zawarcie umowy miedzy stronami
nastgpilo w 1988 roku, nie ulega watpliwoSci, ze od tego czasu nastgpila istotna zmiana sily nabywczej pieniadza
z powodu gwattownych proceséw inflacyjnych, wystepujacych jeszcze na poczatku lat dziewiecdziesigtych. Interes
powoda w waloryzacji $wiadczenia ubezpieczeniowego uznal Sad w tej sytuacji za oczywisty. Zaoferowana mu do
wyplaty kwota nie spelila bowiem jego oczekiwan, w sytuacji gdy celem umowy zaopatrzenia ubezpieczenia dzieci
bylo zapewnienie dziecku Srodkéw finansowych ulatwiajacych mu, jako uposazonemu, wejScie w dorosle zycie.
Zwazywszy jednakze, ze spadek sily nabywczej pieniadza stanowi okoliczno$é, za ktora zadna ze stron nie ponosi
odpowiedzialno$ci, takze i ten fakt Sad I uwzglednil w ustalaniu wysoko$ci zwaloryzowanego $§wiadczenia.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze najbardziej odpowiednia bedzie tu klauzula zmiany §redniego
wynagrodzenia w okresie trwania stosunku ubezpieczenia.

Strony w umowie przewidzialy, ze po uplywie okresu ubezpieczenia, tj. po uplywie 20 lat, uposazony powdd otrzyma
kwote 150.000 zl. Ta nominalna suma ubezpieczenia miala by¢ co roku urealniana, a wedle pisma strony pozwanej z
dnia 27.04.2010 r. wskaznik urealnienia za kazdy rok trwania umowy wyniésl lacznie 3.661,4 %. Tym samym przyjac
nalezalo wg Sadu I, iz §wiadczenie jakie mial otrzymacé powdd, wyniosto kwote 5.492.100 st. zt. Rozpoznajac ponownie
sprawe Sad oparl sie prawie w caloSci na stanie faktycznym ustalonym w chwili zamkniecia rozprawy w dniu 16 maja
2011 r. (dodatkowo przestuchal jedynie ojca powoda, R. K.). Sad nie zmienil r6wniez metody waloryzacji §wiadczenia,
wskazujac ze metoda oparta na klauzuli zmiany §redniego wynagrodzenia w okresie trwania stosunku ubezpieczenia
jest metoda powszechnie i od wielu lat stosowang w orzecznictwie sadéw apelacji (...).

Sad Okregowy, przy zachowaniu dotychczasowych ustalen faktycznych i metody waloryzacji, dokonal zatem
ponownego rozwazenia intereséw stron umowy, w szczegélnoéci z uwagi na moment wystapienia proceséw
inflacyjnych i utraty realnego charakteru przez §wiadczenie ubezpieczajacego (sktadke).



Wskazal, Ze skoro Srednie wynagrodzenie w roku 1988 wynosilo 53.090 zl netto, §wiadczenie do wyplaty (5.492.100
zl) stanowilo 103,44 - krotnoéé $redniego wynagrodzenia. Srednie miesieczne wynagrodzenie w 2008 r. wyniosto
2.943,88 zl. Jest to kwota wynagrodzenia brutto, obejmujaca podatek dochodowy. Publikowane i ogloszone za rok
1988 wynagrodzenie bylo wynagrodzeniem netto, nieobejmujacym podatku dochodowego, ktéry w roku tym nie
istnial. Aby uzyskaé zatem wynagrodzenie odpowiadajace swa istota wynagrodzeniu z 1988 roku, Sad obnizyl kwote
wynagrodzenia z 2008 roku o minimalng kwote skladek na ubezpieczenie emerytalne (18,71 % wynagrodzenia), a
nastepnie jeszcze o najnizszy mozliwy obowiazujacy podatek dochodowy od oséb fizycznych, tj. o kwote 18 %, co w
konsekwencji dalo kwote 1.962,34 zl. Tak uzyskang warto$¢ Sad pomnozyl przez obliczony wczesniej wspoblezynnik
103,44 otrzymujac kwote 202.984 zl. Jest to kwota, jakiej otrzymania powdd mogt sie spodziewaé, gdyby nie zaszly
procesy inflacyjne. Procesy te, zachodzace na przestrzeni okresu ubezpieczenia wywolaly istotna zmiane — spadek sity
nabywczej pienigdza znacznie wykraczajacy poza zakres normalnego ryzyka kontraktowego, zdaniem Sadu I instancji
jedynie do roku 2000. Wskaznik inflacji od roku 2001 ksztaltowal sie bowiem na poziomie minimalnym. Przy okresie
ubezpieczenia trwajacym 20 lat (lata 1988 - 2008), istotna zmiana sily nabywczej pieniadza nastapila zatem jedynie
w okresie 12 lat (60 % okresu ubezpieczenia), a wiec w przedziale czasowym dalszych 8 lat nie mozna juz méwic o
istotnej zmianie sily nabywczej pieniadza. Dlatego tez i Sad przyjal 60 % z weze$niej wyliczonej kwoty 202.984 zt (4j.
kwote 121.790,66 zl), co ostatecznie dalo kwote 81.193,78 zl (202.984 z} - 121.790,66 z}).

Tak ustalong kwote Sad obnizyl z kolei o 65 %-owy udzial powoda w ryzyku inflacyjnym. Spadek sily nabywczej
pienigdza stanowi co prawda okolicznos$é, za ktoéra zadna ze stron nie ponosi .odpowiedzialno$ci, niemniej jednak juz
w pierwszym kwartale nastepujacym po zawarciu umowy wystapily gwaltowne procesy inflacyjne, ktére w zasadzie
pozbawily skladke realnej warto$ci ekonomicznej. W dalszym wiec okresie ubezpieczyciel ponosil ryzyko zmiennej
sytuacji ekonomicznej, nie otrzymujac w zamian Zadnego $wiadczenia o realnym charakterze. Dlatego tez powod
winien mie¢ w tym przypadku wiekszy udzial w ryzyku inflacyjnym. Ostatecznie zatem Sad I instancji uznal, ze kwote
81.193,78 zl nalezalo obnizy¢ do kwoty 28.417,83 zt (81.193,78 zt x 65 % = 52.775,95 zl, a nastepnie 81.193,78 -
52.775,95 = 28.417,83 z}) i taka tez zasadzi¢ na rzecz powoda, a dalej idace w tym zakresie powodztwo oddalic.

Odsetki ustawowe od powyzszej kwoty Sad Okregowy zasadzil od dnia uprawomocnienia sie wyroku, gdyz wyrok
wydany na podstawie przepisu art. 358 ' § 3 k.c. ma charakter konstytutywny.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. - nie obcigzajac powoda obowigzkiem zwrotu kosztow
procesu na rzecz strony pozwanej. Sad mial przy tym na wzgledzie przede wszystkim charakter dochodzonego przez
powoda roszczenia, o wysokos$ci ktorego decyduje ostatecznie Sad (przyjeta metoda waloryzacji oraz ocena udzialu
w ryzyku inflacyjnym). Wzial tu pod uwage takze i sytuacje majatkows i zyciowa powoda. Powod jest bowiem osoba
mloda, zaczyna dopiero start w dorosle zycie, nie posiada majatku, mieszka z rodzicami, a na umowe zlecenia zarabia
ok. 1.000 z} brutto.

Od wyroku tego apelacje wniost pozwany, zarzucajac:

- bledne przyjecie przez sad, ze waloryzacji powinna podlega¢ suma ubezpieczenia skorygowana o wskazane przez
pozwanego wspolczynniki urealnienia za kazdy rok trwania umowy, co prowadzi faktycznie do dokonania podwojnej
waloryzacji przystugujacego powodowi §wiadczenia, raz o zastosowane przy wyliczaniu §wiadczenia przez pozwanego
wskazniki urealnienia, nastepnie za$ o waloryzacje sadowa,

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze
ewentualne Swiadczenie nalezne powodowi winno wynosic 103,44 - krotnos¢ Sredniego miesiecznego wynagrodzenia
netto z daty wymagalnosci polisy, tj. z 2008 roku, pomimo, ze strony umowy - polisy, nigdy sie na tak wysokie
Swiadczenie nie umdwily.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:

1. zmiane pkt I zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w catosci,



2. zmiane pkt III zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za I instancje,

3. zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny uznal ja za nieuzasadniong. Nietrafnie zarzuca pozwany, ze nastapila
podwdjna waloryzacja sumy ubezpieczenia. Obowiazek urealnienia sumy ubezpieczenia w kazdym kolejnym roku
obowiazywania umowy wynikal wprost z zapis6w tej umowy. Jak stad wynika, wyliczenie przez pozwanego wskaznika
urealnienia stanowilo nic innego, jak tylko wywigzanie sie z cigzacego na nim obowigzku umownego, bez potrzeby

siegania po uregulowanie z art. 358" § 3 kc. Tak wyliczona suma ubezpieczenia stanowila §wiadczenie, ktére powod
otrzymalby z umowy, gdyby nie wystapily dodatkowe okoliczno$ci, w tym takie jak przywolana wysoka inflacja. A
zatem w pelni prawidlowe jest poddanie przez Sad I instancji tej wladnie sumy waloryzacji w oparciu o przywolany
przepis.

Pozwany w apelacji nie kwestionuje — powszechnie zreszta znanych — ustalen w kwestii wystapienia inflacji, jej zakresu
czasowego ani rozmiaru. Zarzuty ograniczaja sie do wadliwego jego zdaniem przyjecia, ze ewentualne Swiadczenie
nalezne powodowi winno wynosic¢ 103,44-krotno$¢ Sredniego miesiecznego wynagrodzenia netto z daty wymagalno$ci
polisy, tj. z 2008 r., pomimo, Ze strony umowy - polisy, nigdy sie na tak wysokie $wiadczenie nie umoéwily. Istota
realizacji uprawnienia z art. 358" § 3 ke jest wlaénie odstapienie od zasad ustalonych umowa stron, a wiec zarzut ten
z istoty swojej jest bezzasadny, o ile dotyczy samej mozliwosci takiej zmiany.

Apelacja nie zawiera w zasadzie dalszych zarzutéw, dodaé wiec tylko nalezy, ze zarébwno metoda przyjeta przez Sad
Okregowy, jak i samo wyliczenie naleznej powodowi kwoty, oparte na tej metodzie, zyskaly pelna akceptacje Sadu
Apelacyjnego. Takze wladciwie ocenil Sad I instancji rozlozenie ciezaru inflacji, doda¢ trzeba — w nie tak czesty w
praktyce sadowej sposob - uwzgledniajac jej skutki korzystnie dla pozwanego.

Z tych wzgledow na podstawie art. 385 kpe Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.
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