Sygn. akt I A Ca 44/13
1 ACz436/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2013 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Elzbieta Lipinska

Sedziowie: SSA Franciszek Marcinowski

SSO del. Jolanta Solarz (spr.)

Protokolant: Malgorzata Kurek

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa B. M.

przeciwko Waojskowej Agencji Mieszkaniowej - Oddzialowi Rejonowemu we W.
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 25 wrze$nia 2012 r. sygn. akt I C 209/11

oraz zazalenia powddki

na postanowienie Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 21 grudnia 2012 r. sygn. akt I C 209/11

1. oddala apelacje i zazalenie;

2. zasqdza od powédki na rzecz strony pozwanej 2.700 zl tytutem zwrotu kosztéow postepowania
odwolawczego;

3. zasqdza od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego we Wroclawiu na rzecz radcy prawnego T. P.
2.700 zl wraz z naleznym podatkiem od towarow i ustug tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powaddce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2012 roku Sad Okregowy we Wroclawiu pozbawil wykonalnoéci nastepujace tytuly
wykonawcze:

- nakaz zaplaty wydany w dniu 23 lutego 2006 r. przez Sad Rejonowy
(...)J(IX Nc 1/06) w czedci obejmujacej nalezno$c gldbwna w kwocie 11.225,04 zk;

- nakaz zaplaty wydany w dniu 16 pazdziernika 2007 r. przez Sad Rejonowy (...) (XIV Nc 597/07) w czeéci obejmujacej
nalezno$¢ gtowna w kwocie 13.187,72 zl;

- nakaz zaplaty wydany w dniu 9 kwietna 2008 r. przez Sad Rejonowy (...) (XIV Nc 230/08) w czeSci obejmujacej
nalezno$¢ gtéwna w kwocie 3.427,40 zl;

- nakaz zaplaty wydany w dniu 23 kwietnia 2008 r. przez Sad Rejonowy (...)(XIV Nc 319/08) w czeSci obejmujacej
nalezno$¢ gtéwna w kwocie 55,93 zl;

oraz nakaz zaplaty wydany w dniu 19 sierpnia 2009 r. przez

Sad Rejonowy (...) (XIV Nc 788/09) w czeéci obejmujacej naleznoé¢ gtdowna w kwocie 3.834,69 zt ( pkt. I), za$ dalej
idace powodztwo oddalil (pktII) i zasadzit od powo6dki na rzecz strony pozwanej kwote 5.269,85 zl tytutem zwrotu
kosztow procesu (pkt III), przyznat

od Skarbu Panstwa radcy prawnemu T. P. tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powddce urzedu
kwote 7.200 7zl wraz z podatkiem VAT( pkt IV) oraz nakazal stronie pozwanej,

aby uiScila na rzecz Skarbu Panstwa (Sadowi Okregowemu we Wroclawiu) kwote 1586,20 z} ( pktV).

Sad Okregowy po przeprowadzeniu postepowania dowodowego ustalil,

ze w latach 2006-2010 strona pozwana prowadzila przeciwko powddce osiem proceséw przed Sagdem Rejonowym (...)
i Sadem Rejonowym (...), dotyczacych naleznosci (czynsz i oplaty eksploatacyjne, kary za bezumowne korzystanie)
wynikajacych z umowy najmu lokalu uzytkowego o powierzchni 226 m kw., polozonego we W. przy

ul. (...) zawartej 19.12.2003 r. pomiedzy Wojskowa Agencja Mieszkaniowa jako wynajmujacym, a B. M. jako najemca.
Wojskowa Agencja Mieszkaniowa przedstawila w tych procesach szereg nieuregulowanych faktur za czynsz najmu,
oplaty eksploatacyjne i tzw. kary konwencjonalne uzyskujac osiem tytulow egzekucyjnych.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 23.02.2006 r., w sprawie o sygn. akt IX Nc 1/06, przez Sad Rejonowy (...)zasadzono
od powdodki
na rzecz strony pozwanej kwote 11.225,04 zl wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi.

Jak wynika z akt sprawy nakaz obejmowal nalezno$ci wynikajace
z nastepujacych faktur VAT:

-nr (...) z 6.07.2005 r. na kwote 3.741,68 zl,
-nr (...) Z9.08.2005 r. na kwote 3.741,68 zl,
-nr (...) 29.09.2005 r. na kwote 3.741,68 zl.
Powyzsze naleznoSci gtowne zostaly zaplacone w nastepujacych datach:

-z faktury nr (...) z 6.07.2005 r. — w dniach 22.03.2004 r., 25.04.2006 .
16.06.2006T.,

- z faktury nr (...) z 9.08.2005 r. — w dniach 6.06.2006 1. i 27.07.2006 1.,
- z faktury nr (...) z 9.09.2005 r. — w dniach 27.07.2006 r. i1 12.04.2007 T.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 16.10.2007 r., w sprawie o sygn. akt



XIV Nc 597/07, przez Sad Rejonowy (...), zasadzono
od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 41.462 zt wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi.

Jak wynika z akt sprawy nakaz obejmowal naleznos$ci wynikajace
z nastepujacych faktur VAT:

-nr (...) z 5.10.2005 r. na kwote 1.642,52 zl,

-nr (...) z 4.11.2005 r. na kwote 3.835,71 zl,

-nr (...) z7.12.2005 r. na kwote 3.835,71 zl.

-nr (...) z 8.02.2006 r. na kwote 3.835,71 zl,

-nr (...) z11.01.2006 r. na kwote 3.835,71 zl

-nr (...) z6.03.2006 r. na kwote 3.835,71 zl,

-nr (...) z 8.05.2006 r. na kwote 3.834,69 zl.

-nr (...) 2 6.06.2006 r. na kwote 3.835,71 zl,

-nr (...) z 5.06.2007 r. na kwote 3.834,69 zl.

- nota odsetkowa z 5.07.2007 r. na kwote 10.268,38 zl.
Z powyzszych nalezno$ci gldbwnych zostaly zaplacone nastepujace kwoty:
- z faktury nr (...) z 5.10.2005 r. kwota 230,64 zl,

- z faktury nr (...) z 7.12.2005 r. kwota 3.835,71 zl.

- z faktury nr (...) z 8.02.2006 r. kwota 3.835,71 zl,

- z faktury nr (...) z 6.03.2006 r. kwota 1.449,95 zl,

- z faktury nr (...) z 6.06.2006 r. kwota 3.835,71 zl,

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 9.04.2008 r., w sprawie o sygn. akt
XIV Nc 230/08, przez Sad Rejonowy (...), zasagdzono
od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 12.880 zt wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi.

Nakaz obejmowal naleznos$ci wynikajace z nastepujacych faktur VAT:
-nr (...) z11.07.2007 r. na kwote 881,62 zl,

-nr (...) Z12.07.2007 r. na kwote 901,19 zl,

-nr (...) z1.08.2007 r. na kwote 3.834,69 zl.

-nr (...) 27.09.2007 r. na kwote 1.234,69 zl,

-nr (...) Z20.09.2007 r. na kwote 2.192,71 zl.

-nr (...) z 5.10.2007 r. na kwote 3.834,69 zl.

Z powyzszych nalezno$ci gtownych zostaly zaplacone nastepujace kwoty:



- z faktury nr (...) z 7.09.2007 r. kwota 1.234,69 zl- w dniu 25.01.2008 r.,
- z faktury nr (...) z 20.09.2007 r. kwota 2.192,71 z}- w dniu 12.04.2007 ..

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 23.04.2008 r., w sprawie o sygn. akt XIV Nc 319/08, przez Sad Rejonowy
(...)zasadzono od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 8.555,09 z wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi. Jak
wynika z akt sprawy nakaz obejmowal nalezno$ci wynikajace

z nastepujacych faktur VAT:

-nr (...)z7.11.2007 r. na kwote 3.834,69 zl,

-nr (...)z 8.11.2007 r. na kwote 885,71 zl,

-nr (...)z 4.12.2007 r. na kwote 3.834,69 zl.

Z powyzszych naleznos$ci gtéwnych zostala zaplacona kwota 55,9371 z faktury nr (...) z 8.11.2007 r..

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 19.08.2009 r., w sprawie o sygn. akt XIV Nc 788/09, przez Sad Rejonowy (...)
zasadzono od powoddki na rzecz strony pozwanej kwote 27.064,06 zl wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi.

Jak wynika z akt sprawy nakaz obejmowal nalezno$ci wynikajace
z nastepujacych faktur VAT:

-nr (...) z 6.03.2007 r. na kwote 3.834,69 zl,
-nr (...) z 5.07.2007 r. na kwote 3.834,69 zl,
-nr (...) z18.03.2008 r. na kwote 4.922,28 zl,
-nr (...) z18.03.2008 r. na kwote 14.766,84 zl.

Z powyzszych naleznoéci gldbwnych zostala zaplacona kwota 3.834,69 zt
z faktury nr (...) z 6.03.2007 1.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 20.01.2010 r., w sprawie o sygn.

akt XIV Nc-upr 105/10, przez Sad Rejonowy (...) zasadzono od powo6dki na rzecz strony pozwanej kwote 25.042,06 zt
wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi. Z kwoty zasadzonej tym nakazem powddka nie zaplacila stronie pozwane;j
zadnej naleznoSci.

Nakazem zaplaty wydanym w sprawie o sygn. akt XIV Nc 336/08, przez
Sad Rejonowy (...) zasadzono od powoddki na rzecz strony pozwanej kwote 35.276,36 zl wraz z naleznymi odsetkami
ustawowymi, tytulem kar za bezumowne korzystanie z lokalu.

Nakazem zaplaty wydanym w sprawie o sygn. akt I Nc 2146/09, przez
Sad Rejonowy (...) zasadzono od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 73.670,12 zl wraz z naleznymi odsetkami
ustawowymi tytulem kar za bezumowne korzystanie z lokalu.

Na podstawie takich ustaleni Sad Okregowy uznal, ze powddztwo w cze$ci zastugiwato na uwzglednienie.

Powodka wnoszac o pozbawienie wykonalno$ci o$miu tytuléw wykonawczych na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.,
opierala swoje roszczenie na zarzucie spelienia §wiadczenia i Sad Okregowy wskazal, ze z tredci przepisu art. 840 §
1 pkt 2, znowelizowanego w 2005 r. wprost wynika, iz zarzuty te mogly by¢ przedmiotem rozpoznania w niniejszym
procesie (wbrew odmiennym twierdzeniom strony pozwanej), poniewaz powodka nie podniosla zarzutéw spelnienia
Swiadczenia



w prowadzonych postepowaniach,

Sad Okregowy zauwazyl, Ze obie strony przedstawily w toku tego procesu dokumenty potwierdzajace wysoko$c¢
naliczonego i zaplaconego za zajmowany przez powddke lokal czynszu (oplat eksploatacyjnych), a takze wlasne
zestawienie naliczonych i zaplaconych nalezno$ci i z analizy tych dokumentéw, w kontekécie tresci zadan
pozwbdw wniesionych w sprawach, w ktérych strona pozwana uzyskala kwestionowane w tym postepowaniu tytuly
wykonawcze, nie sposéb dostrzec naruszenia przez strone pozwang norm zawartych w tresci art.451 k.c. przy
rozliczaniu wzajemnych nalezno$ci. Analiza zestawien przedstawionych przez strony (k. 106 i n. oraz k.146 i n.)
pozwolila w oparciu o wyliczenia strony pozwane;j

na stwierdzenie, ze cze$¢ naleznosci objetych kwestionowanymi tytulami wykonawczymi zostala zaplacona przez
powddke.

Sad Okregowy stwierdzil, ze powddka zaplacila calg nalezno$¢ gléwna 11.225,04 zt z nakazu zaplaty wydanego przez
Sad Rejonowy (...) w sprawie o sygn. akt IXNc 1/06, kwote 13.187,72 zl z naleznoSci objetej nakazem zaplaty w sprawie
o sygn. akt XIV Nc 597/07 Sadu Rejonowego

(...), kwote 3.427,40 zl z naleznoSci objetej nakazem zaplaty wydanym w sprawie o sygn. akt XIV Nc 230/08, przez
Sad Rejonowy (...), kwote 55,93 zl z naleznoSci objetej nakazem zaplaty wydanym

w sprawie o sygn. akt XIV Nc 319/08, przez Sad Rejonowy (...) oraz 3.834,69 zl z naleznoSci objetej nakazem zaplaty
wydanym w dniu 19.08.2009 r., w sprawie o sygn. akt XIV Nc 788/09, przez Sad Rejonowy

(C..).

Natomiast powddka nie splacila zadnej cze$ci naleznosci objetej nakazem zaplaty wydanym w sprawie o sygn. akt XIV
Nc-upr 105/10 przez Sad Rejonowy (...), ktorym zasadzono od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 25.042,06
z} wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi, a takze zadnej cze$ci z naleznoéci 35.276,36 zl objetej nakazem zaplaty
wydanym w sprawie o sygn.

akt XIV Nc 336/08 przez Sad Rejonowy (...)i naleznos$ci 73.670,12 zl objetej nakazem zaplaty wydanym w sprawie o
sygn. akt I Nc 2146/09, przez Sad Rejonowy (...), przy czym w dwoch ostatnich przypadkach chodzilo o naleznos$ci
tytulem kar za bezumowne korzystanie z lokalu.

Wedlug wyliczenia Sadu I instancji kwota naleznosci splaconych przez powoddke lacznie, a objetych nakazami
wskazanymi w punkcie I wyroku wyniosta 31.730,78 zl i w tym zakresie Sad Okregowy pozbawil opisane w wyroku
tytuly wykonawcze wykonalnoéci.

Ustosunkowujac sie do drugiego zarzutu podnoszonego przez powddke,

w ktorym kwestionowala w ogble powstanie po stronie powoda wierzytelnosci

z tytulu tzw. kar konwencjonalnych, objetych tytutami wykonawczymi wydanymi

w sprawach XIV Nc¢ 788/09, XIV Nc 336/08 i I Nc 2146/09, Sad Okregowy wskazal, ze zarzuty te nie mogly podlegaé
rozpoznaniu w ramach powodztwa o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego, albowiem nie naleza one do
kategorii wymienionych w art. 840 §1 k.p.c., bowiem powddka winna kwestionowaé¢ powstanie wierzytelnosci na
etapie postepowania rozpoznawczego prowadzonego przed sadami rejonowymi.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad Okregowy oparl na podstawie

art. 100 zd.1 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia, przy uwzglednieniu, ze powodka wygrala proces w 13,49
%, a strona pozwana w 86,51 %,

a o nieuiszczonych kosztach sgdowych orzeczono w punkcie V wyroku na podstawie art. 113 ust. 1 uksc w zwigzku z
art. 100 zd. 1 k.p.c., zasadzajac je w wysokoSci naleznej oplaty sadowej od kwoty co do ktbrej strona pozwana proces
przegrala.

Sad Okregowy postanowieniem z 21 grudnia 2012 roku oddalil wniosek
o zabezpieczenie powodztwa, zgloszony przez powodke w pisémie procesowym zlozonym w dniu 12.11.2012 r., w ktérym
domagala sie zabezpieczenia powddztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci polozonej



przy ul. (...), na B., prowadzonego przez Komornika Sadowego, dzialajacego przy Sadzie Rejonowym (...) B. B., pod
sygn. akt KM 12693/10, na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w sprawie sygn. akt I Nc

2146/009.

Sad Okregowy wskazal, ze dokonujac oceny materialu dowodowego

w uzasadnieniu wyroku stwierdzil, ze pow6dka nie tylko nie udowodnila, ale takze

nie uprawdopodobnila zasadno$ci zadania pozbawienia wykonalnoéci przywolanego wyzej tytulu wykonawczego, a w
konsekwencji nieuprawdopodobnienia pierwszej

z przestanek zabezpieczenia, nie zachodzila potrzeba poddawania analizie istnienia po stronie powodki interesu
prawnego w zabezpieczeniu powodztwa.

Apelacje od wyroku z 25 wrze$nia 2012 roku wniosta powddka, zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powodztwo, ponad
zasadzong kwote oraz punkty II1iV

i zarzucajac naruszenie przepisoOw postepowania poprzez pominiecie czeSci materiatu dowodowego przedstawionego
przez powddke, a takze uznanie, iz zadanie objete rozszerzonym powodztwem nie moze byé objete niniejszym
postepowaniem.

Skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie o pozbawieniu tytulébw wykonalnosci do wysokosci
okreslonej niniejszg apelacja oraz przyznanie kosztéw nieoplaconej w catoéci pomocy prawnej udzielonej powddce z
urzedu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego jako czesci kosztow procesu.

W przypadku nieuwzglednienia apelacji pow6dka wniosta o nieobcigzanie
jej kosztami procesu, z uwagi na brak mozliwos$ci ich poniesienia.

W ocenie powodki, Sad Okregowy dokonujac analizy poszczegblnych wptat

w zestawieniach przedstawionych przez strony w odniesieniu do kazdego z tytulow wykonawczych, w sposéb
niewlaéciwy ocenil zakres spelnionego §wiadczenia,

co w konsekwencji odbilo sie na zakresie pozbawienia wykonalnoSci poszczegoélnych nakazow zaplaty.

Wedtug powddki skoro na kwote w nakazie zaplaty w sprawie XIV Nc 597/07 skladala sie nalezno$¢ gtléwna w kwocie
31.193,62 z6. oraz nalezno$¢ z noty odsetkowej w wysokoS$ci 10.268,38 zl, a Sad I instancji ustalil, ze powddka zaplacila
z nalezno$ci gtownej kwote 13.187,72 zl tj. 42,2%, to o taki procent powinna zmniejszy¢ sie kwota z noty odsetkowej i
w konsekwencji tytul wykonawczy powinien zosta¢ pozbawiony wykonalnoéci o dalsza kwote 4.333,25 zt.

Co do nakazu zaplaty w sprawie XIV Nc 230/08 powodka w swoim zestawieniu przedstawila, ze w dniu 25 stycznia
2008 r. z faktury nr (...)

z 7 wrze$nia 2007 r. zaplacila nie 1234,69 zl, a 2600 zl. w dacie 15 listopada 2007 r. i opisana zostala jako I rata za
wrzesien 2007 r. Powodka zaplacita wiec wiecej

0 1365,31 zL. niz to przyjat Sad i ten tytul wykonawczy powinien by¢ pozbawiony wykonalno$ci o dodatkowa kwote

1365,31 zL

Co do nakazu zaplaty w sprawie XIV Nc 319/08 Sad Okregowy powinien uwzgledni¢ wskazang przez powodke
zaplate kwoty 885,71 z} za fakture nr (...) z 8 listopada 2007 r.

Nakaz zaplaty w sprawie o sygnaturze akt XIV Nc 788/09, zdaniem powodki, powinien by¢ pozbawiony wykonalnoéci
o dalsza kwote, to jest o kwote 19.689,12 zl, na ktora sklada sie suma naleznos$ci z dwoch faktur, to jest faktur o
numerach (...) z 18 marca 2008 r. 1 0000 2/08 z tego samego dnia dotyczacych kar konwencjonalnych za bezumowne
korzystanie z lokalu.

O fakcie obcigzenia karami umownymi ze skierowaniem spraw do sadu, przy réwnoczesnym prowadzeniu rozmoéw
ugodowych, powddka dowiedziala sie na etapie postepowania egzekucyjnego i dotychczas stuszno$¢ dochodzenia tych



kwot przez strone pozwana nie byta poddana merytorycznej ocenie. Zdaniem powddki sprawa kar konwencjonalnych
W niniejszej sprawie zostala niestusznie pominieta.

Wedlug powddki, co do nakazu zaplaty o sygnaturze XIV Nc-upr 105/10

Sad Okregowy pomingl udokumentowane dwie wplaty bankowe objete dowodami wplat: z 3 pazdziernika 2008 r. na
kwote 1003,42 zl i z 2 marca 2009 r. na kwote 1003,42 zl, a nadto pominiete zostaly kwestionowane przez powodke
zarzuty dotyczace odrebnego zadania przez pozwana Agencje kwot za zuzyta wode

na laczna kwote 3033,41 zl, dlatego tytut wykonawczy powinien by¢ zmniejszony

0 5.040,25 7}.

Co do nakazéw w sprawie XIV Nc 336/08 na kwote 35 276,36 z} oraz

w sprawie I Nc 2146/09 na kwote 73 670,12 zt z tytulu kar konwencjonalnych,

to wedtug skarzacej Sad Okregowy powinien poddaé ocenie w niniejszym postepowaniu réwniez zasadnosé ich tytulow
z tytulu kar konwencjonalnych.

W piémie z 7.12.2012 roku powodka wskazala, ze do uprawomocnienia
sie wszystkich nakazow zaplaty doprowadzilo postugiwanie sie przez pozwanego nieaktualnym adresem powddki przy
ul. (...), podczas, gdy wlasciwym adresem byt adres prowadzonej dzialalnoSci.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie jako bezzasadnej i zasadzenie kosztéw procesu.

W ocenie strony pozwanej zarzuty dotyczace nalezno$ci z tytulu kar konwencjonalnych nie moga byé rozpoznawane
w ramach powodztwa o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego, ale powinny by¢ rozpoznawane w
postepowaniach przez sagdami rejonowymi.

W zazaleniu na postanowienie z 21 grudnia 2012 roku powodka wskazala,
ze kwestia jej racji co do roszczenia zwigzanego z wnioskiem o zabezpieczenie nie moze by¢ zwigzana z oceng prawng
Sadu, a jej roszczenie przez zloZenie apelacji bedzie weryfikowane.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w oparciu o zaoferowany przez strony material dowodowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne,
ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Zarzut apelacji, w ktorym skarzaca wskazuje pominiecie czeSci materialu dowodowego, a zatem naruszenie art. 233 §
1 k.c., jest bezzasadny, za$ powddka nie dolaczyta do apelacji i nie wskazala w aktach konkretnych dowodow
dla wykazania tych twierdzen.

Natomiast zarzut naruszenia przepisOw postepowania poprzez uznanie,
iz zadanie objete rozszerzonym powodztwem ( dot. kar konwencjonalnych) nie moze byé objete niniejszym
postepowaniem odnosi sie do przepisu stanowigcego podstawe zadania powddki.

Ustosunkowujac sie do tego zarzutu wskazacé trzeba, ze w niniejszej sprawie, wedtug Sadu Okregowego, brzmienie art.
840 § 1 pkt 2 k.p.c., pozwala

na podniesienie zarzutu spelnienia §wiadczenia, poniewaz nie byt on przedmiotem rozpoznania w sprawach, w ktérych
wydane zostaly tytuly wykonawcze.

Sad Apelacyjny w skladzie orzekajacym w niniejszej sprawie nie podziela stanowiska Sagdu Okregowego, cho¢ jest ono
jednym z mozliwych sposobéw wykladni powolanego przepisu, po zmianie dokonanej ustawa z dnia 2 lipca 2004 r.
o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1804).



Sad Najwyzszy w uchwale z 23 maja 2012 roku ( III CZP 16/12, OSNC 2012/11/129) oceniajac dokonana w 2004 r.
zmiane art. 840 § 1 k.p.c. zwrdcit uwage, iz ustawodawca - cho¢ uzyl sformutowan budzacych powazne watpliwoéci
interpretacyjne - nie dal jakiegokolwiek znaku uzasadniajgcego wniosek,

iz gruntownie przeksztalca uformowany przed wielu laty i niekwestionowany model powddztwa opozycyjnego,
nadajac mu np. charakter §rodka zaskarzenia sui generis, oraz ze czyni wylom w ugruntowanej w judykaturze i nauce
prawa procesowego cywilnego zasadzie prekluzji materialu faktycznego wiazanej z prawomocnoscia orzeczenia. W
tej sytuacji wylacznie jezykowa wykladnia art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., skupiajaca sie na spostrzezeniu, iz w koncowym
fragmencie tego przepisu nie uzyto jakiegokolwiek obostrzenia semantycznego, nie moze by¢ uznana za wystarczajaca,
gdyz jej wyniki podwazaja podstawowe zasady procesu cywilnego.

Wedlug Sadu Najwyzszego uznanie, ze przepis ten umozliwia korekte wynikéw przeprowadzonego postepowania
rozpoznawczego z powotaniem

sie na niezgloszony lub pominiety w tym postepowaniu (prawidlowo lub blednie) zarzut spelnienia §wiadczenia,
burzyloby konstrukcje powbdztwa opozycyjnego

i godziloby w fundamentalne wartoSci procesowe w postaci prawomocno$ci materialnej orzeczen co do istoty sprawy
oraz ich powagi rzeczy osadzone;j.

Byloby to réwniez premiowaniem strony niedbalej, ktéra nie strzeze swoich interesow i nie korzysta z praw
przysthugujacych jej w czasie postepowania rozpoznawczego (por. np. art. 217 § 1 k.p.c.), nie wylaczajac prawa do
wnoszenia Srodkéw odwolawcezych lub innych $rodkéw zaskarzenia. Prekluzja procesowa

ma charakter bezwzgledny i nie moze wiec by¢ "korygowana" w drodze powddztwa przeciwegzekucyjnego.

Zatem ,oparcie powodztwa przeciwegzekucyjnego na zarzucie spelnienia $wiadczenia (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.) jest
dopuszczalne tylko wtedy, gdy zarzut ten - ze wzgledu na ustanowiony ustawa zakaz - nie mogl by¢ rozpoznany w
sprawie,

w ktorej wydano tytul egzekucyjny”. ( tak uchwala Sadu Najwyzszego

z 23 maja 2012 roku III CZP 16/12,0SNC 2012/11/129).

Sad Apelacyjny zgadzajac sie z takim pogladem i odnoszac go do niniejszej sprawy stwierdza, iz Sad Okregowy nie
moglt ocenia¢ w niniejszej sprawie dowodow, ktére powinny i mogly by¢ podniesione w postepowaniach, w ktérych
wydano tytuly wykonawcze.

Podkresli¢ trzeba, ze nie istnialy ustawowe ograniczenia kognicyjne
dla rozpoznania zarzutu zaplaty cze$ci naleznoSci, zasadno$ci naliczania kar
za bezumowne korzystanie z lokalu, czy odrebnego naliczania kwot za zuzyta wode, co powodka podniosta w apelacji.

We wszystkich tych postepowaniach powodka (jako pozwana) nie podjela przesylanych jej nakazéw zaplaty i nie
podjela obrony. Doreczenia byly dokonywane w poszczegolnych sprawach na rézne adresy powodki: ul. (...),

ul. (..)iul. (...) wB..

Powodka nie podejmowata przesylek w terminie, powodujac, ze uznane zostaly

za skutecznie doreczone. O ile doreczenia dokonywane byly na nieprawidlowy adres, powodka powinna wykazywac
to w postepowaniach, w ktorych wydano tytul.

Powodka w zadnej ze spraw nie skltadata wniosku o przywrocenie terminu

do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty. Ponadto, o ile wskutek naruszenia przepiséw prawa byla pozbawiona
moznosci dzialania, przystugiwala jej skarga

0 wznowienie postepowania.

Natomiast wnoszac powddztwo przewiegzekucyjne powddka podniosta zarzuty kwestionujgce prawidlowoséé
rozstrzygniecia w prawomocnych nakazach zaplaty, czego robi¢ nie mogla.



Jak z tego wynika, zdaniem Sadu Apelacyjnego, powddztwo w niniejszej sprawie w calo$ci powinno by¢ oddalone.

Jednakze strona pozwana, ktéra w odpowiedzi na pozew, podnosila,

iz okoliczno$ci przytaczane w pozwie mialy miejsce jeszcze przed wydaniem nakazoéw zaplaty i powddka utracila
uprawnienie aby sie na nie obecnie powolywaé, nie zaskarzyla wyroku wydanego w niniejszej sprawie. To na wykazie
strony pozwanej uwzgledniajacym zaplacone nalezno$ci opart sie Sad Okregowy, wydajac wyrok.

W konsekwencji poprzez czeSciowe uwzglednienie powodztwa, tytuly wykonawcze pozbawione zostaly wykonalnoS$ci
w czesci, ktora zostata przez powodke juz uregulowana.

Z przyczyn omodéwionych wyzej, brak bylo podstaw do uwzglednienia apelacji powodki, w ktérej bezzasadnie domaga
sie uwzglednienia powodztwa w dalszej czesci.

Majac to na uwadze, na postawie art. 385 k.p.c., podlegala ona oddaleniu.

Nie zaslugiwalo rowniez na uwzglednienie zazalenie powodki dotyczace zabezpieczenia roszczenia, ktére ocenione
zostalo jako bezzasadne. Zatem oddalono je na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego oparto

na tresci art. 98 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt. 6 i § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu, majac na uwadze, ze strona pozwana wygrala apelacje.

Wynagrodzenie dla pelnomocnika powddki z urzedu zasadzono na podstawie § 19 oraz § 6 pkt. 6 i § 13 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci

z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej wraz podatkiem od towaréw i ustug, zgodnie z §2 ust 3.
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