Sygn. akt I ACa 854/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ewa Glowacka

Sedziowie: SSA Adam Jewgraf (spr.)

SSO del. Lidia Mazurkiewicz - Morgut

Protokolant: Katarzyna Rzepecka

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powbdztwa H. P.

przeciwko S. C.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 28 maja 2013 r. sygn. akt I C 569/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- nakazuje pozwanemu przeproszenie powoda w formie wyslanego najego adres, w terminie 14 dni
od uprawomocnienia sie wyroku, listu poleconego o nastepujqcej tresci: ,, Przepraszam Pana H. P.
za to, ze naruszylem jego dobra osobiste — dobre imie¢ i godnosé — bezpodstawnie zarzucajgc mu
podczas spotkania w Kurii (...) w dniu 6 czerwca 2011 r. w obecnosci (...), ze nielegalnie pobieral
oplaty na utrzymanie z osrodka pomocy spolecznej, ze urzqd zostal przez niego naciqgniety
na pieniagdze, ze okupowal on urzaqd i niegrzecznie zachowat sie wobec pan z opieki spolecznej.
Podpisano Kanclerz Kurii (... )wS. S. C..” Réwnoczesnie nakazuje pozwanemu we wskazanym wyzej
terminie 14 dniowym przeslanie przesylkq poleconq kopii listu (...),

- dalej idagce powédztwo oddala,

- nakazuje $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Swidnicy kwote
600 zl tytulem czesci oplaty stosunkowej od pozwu, ktorej powadd nie mial obowiqgzku uiscié;

2. oddala dalej idgceq apelacje;



3. nakazuje $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sqdu Okregowego w Swidnicy
kwote 600 zl tytulem czesci oplaty od apelacji, od uiszczenia ktorej powod byl zwolniony.

UZASADNIENIE

Powod H. P. wystapil przeciwko S. C.

z powodztwem o nakazanie przeproszenia powoda i jego rodziny ,,na piSmie oraz

w formie publicznej” za naruszenie ich dobr osobistych — godnosci i dobrego imienia, a takze zasadzenie na jego rzecz
zado$éuczynienia w kwocie 20.000 zl oraz nawiazki na rzecz syna i Zony powoda w kwocie 30.000 zl.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa, wskazujac, iz inkryminowane wypowiedzi stanowily jedynie powtorzenie
informacji uzyskanych przez niego od pracownikow MOPS.

Wyrokiem z dnia 12.10.2012 r. Sad Okregowy oddalil pow6dztwo w caloéci,

ana skutek apelacji powoda Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 24.01.2013 r. uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazat
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. W ocenie Sadu Odwolawczego, wskutek naruszenia przepisow
postepowania

w zakresie koncentracji i oceny materialu dowodowego, Sad I instancji nie rozpoznat istoty sprawy.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy zaskarzonym wyrokiem ponownie oddalil powbdztwo.

Podstawe faktyczng rozstrzygniecia stanowilo ustalenia, ze H. P. wraz z zong i synem mieszkal w S.. Rodzina byla

w trudnej sytuacji, powdd pozostawal bez pracy, prace stracita takze jego zona,

a syn jako stluchacz studiow dziennych nie mial swoich dochodéw, rodzina stracila mieszkanie i przeniosta sie do
siostry powoda. Od grudnia 2009 r. do kwietnia

2010 r. powod korzystal z pomocy udzielanej przez Osrodek Pomocy Spotecznej

w S., otrzymujac zasilki celowe oraz zasilek okresowy. Decyzja z dnia 2.04.2010 r. OPS w S. odméwil przyznania
powodowi pomocy finansowej z uwagi na miejsce zamieszkania poza S..

Powéd wraz z rodzing przenio6st sie do S., gdzie rozpoczal dzialalnoéé gospodarcza w formie sklepu z odziezg i
artykulami kosmetycznymi, co jednak zakonczylo sie niepowodzeniem. Od sierpnia 2010 r. podjal zatrudnienie
z (...)spotkazo.0.wS..

Sad Okregowy ustalil rowniez, ze powod wystapit o pomoc do (...). Po wizycie powoda w dniu 5.05.2011 r. biskup
podjal decyzje o wyplaceniu powodowi kwoty 1.000 zl, ktéra tego samego dnia zostala mu przekazana, nadto zlecit
kanclerzowi kurii(...) S. C. zajecie sie sprawa pomocy dla powoda. Pow6d rozmawial z pozwanym o swojej sytuacji
rodzinnej i materialnej, podal, ze jego zona poddana byla mobbingowi w miejscu pracy oraz o toczacym sie w tej
sprawie postepowaniu sadowym, o studiujacym synu, o braku mieszkania. Podczas rozmowy pozwany sugerowatl
powodowi aby Zona powoda skorzystata z pomocy lekarskiej i uzyskala dokument o stanie zdrowia oraz podjecie
zatrudnienia przez jego syna. Obiecal takze poczyni¢ starania

wuzyskaniu przez powoda mieszkania i §wiadczen z opieki spolecznej w S.. Po rozmowie pozwany telefonicznie zwrocit
sie do O$rodkoéw Pomocy Spolecznej

w S.1i8S. z proéba o pomoc dla powoda. Na skutek tej interwencji pracownicy MOPS w S. przeprowadzili wywiad w
miejscu zamieszkania powoda. W wyniku podjetych dzialan pozwany uzyskal informacje, iz powod jest zameldowany
w S. oraz ze korzystal z pomocy tego osrodka. Pracownik Osrodka Opieki Spolecznej w S. udzielil pozwanemu
informacji, iz wyplacono powodowi nienalezne mu $wiadczenie, ale z grzeczno$ci Osrodek nie domaga sie zwrotu oraz
o niegrzecznym zachowaniu powoda wobec pracownikow Osrodka.

Podczas kolejnej wizyty powoda w Kurii (...) pozwany przekazal powodowi uzyskane na jego temat informacje, w
tym o wyplacie nienaleznego §wiadczenia oraz niestosownym zachowywaniu wobec pracownikéw O$rodka. Pozwany
wskazywal na konieczno$¢ podjecie pracy przez zone powoda oraz



jego syna. Powdd utrzymywal, Ze Zona nie moze znaleZ¢ pracy z uwagi na prze$ladowanie, nie moze wyj$¢ do miasta,
jest pomawiana przez ludzi, obserwowana, wySmiewana. Woéwczas pozwany doradzil by zona powoda udala sie do
lekarza. Wskazal jakie o$rodki zajmuja sie udzielaniem pomocy, nie byt pozytywnie nastawiony do udzielania dalszej
pomocy powodowi przez (...).

Po spotkaniu powéd ustalil w OPS w S., Ze nie uzyskal nienaleznych éwiadczen.

Po raz kolejny powdd skierowatl pismo do (...) i udal sie na rozmowe, ktérej przebieg utrwalil za pomoca dyktafonu.
Podczas rozmowy, w obecnoS$ci pozwanego, odczytano pismo powoda, a pozwany przedstawil (...) sprawe pomocy
powodowi, poinformowal, Ze rodzinie powoda OPS w S. odméwil pomocy a takze, iz ,nielegalnie pobierano oplaty na
utrzymanie i przez grzeczno$¢ nie zalozono sprawy sadowej, urzad zostal po prostu naciaggniety na pieniagdze”. Ponadto
pozwany stwierdzil, ze powod niegrzecznie sie zachowal wobec pan z opieki oraz ze miala miejsce okupacja urzedu.
Powdd podczas rozmowy oSwiadezyl, Ze jego zona byta u lekarza i nie stwierdzono choroby psychiczne;j.

Kiedy powod oswiadczyl, ze po poprzedniej rozmowie byt u kierowniczki OPS

w S. i uzyskat od niej informacje, iz nie bylo zadnego wyludzenia, pozwany stwierdzil, ze nic powodowi nie zarzuca a
Jrzeczy te sprawdzilem przez urzednikow, to sg fakty, co uslyszalem to relacjonuje”.

Po tej rozmowie pow6d nadal zwracal sie do (...) o pomocy dla swojej rodziny, za$ we wrzesniu 2011 r. byt w Kurii (...)
wraz ze Swoja zona. Zwracat sie takze o pomoc do Caritasu.

W Swietle powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal powddztwo za nieuzasadnione. Powod wskazywal na naruszenie
jego godnoéci i dobrego imienia.

Odnoszac sie do poszczegoblnych zarzutow Sad I instancji wskazal, ze powdd nie wykazal, aby pozwany stwierdzil w
trakcie rozméw z powodem, Ze zona powoda przegra sprawe w sadzie dotyczaca mobbingu, jednak nawet gdyby takie
stowa padlyby, stanowilyby tylko przypuszczenie, poglad, ktoéry nie naruszylby dobra osobistego powoda. Za ustalone
Sad Okregowy uznal, iz pozwany sugerowal konieczno$¢ konsultacji lekarskiej zony powoda i uzyskania potwierdzenia
jej stanu zdrowia, jednakze wigzalo sie to z okolicznoéciami podawanymi przez powoda,

a mianowicie, iz jest prze§ladowana przez ludzi, wySmiewana, ze nie moze wyjsé

z domu, ponadto ustalenia czy Zona powoda z uwagi na stan zdrowia

moze Swiadczy¢ prace bylo istotne do przygotowania opinii dla biskupa

odno$nie ewentualnej, dalszej pomocy dla rodziny powoda. Ostatecznie zdaniem Sadu I instancji stfowa pozwanego
odczytane przez powoda jako wyrazanie watpliwoSci co do stanu zdrowia psychicznego M. P. nie naruszyly jego czci.

Dalej Sad I instancji wskazal, ze pow6d udowodnil, iz pozwany zarzucit mu pobranie od Osrodka Pomocy Spolecznej
w S. nienaleznych éwiadczen, twierdzac iz ,urzad zostal naciagniety na pienigdze”, niegrzeczne zachowanie wobec
pracownikéw tego OSrodka i nawet jego okupacje, za§ pozwany pomimo cigzacego na nim ciezaru dowodu nie
zawnioskowal zadnego dowodu, by wykaza¢ brak bezprawno$ci swego dzialania. Pomimo tego zdaniem Sadu
Okregowego, z uwagi na to, iz pozwany jest osoba duchowna, a jako kanclerz Kurii (...) zajmowal sie sprawa pomocy
materialnej dla rodziny powoda i w zwigzku z tym przeprowadzal rozmowy telefoniczne m.in. z pracownikami
Osrodkéw Pomocy Spolecznej

w S. jak i w S., za uzna¢ nalezalo jego twierdzenia, iz informacje te uzyskat od pracownikéw osrodka, a przy tym
stanowily one prywatne poglady pracownikow, z ktorymi pozwany sie kontaktowatl.

Dalej Sad ten wskazal, ze sam fakt, iz pozwany jedynie powtoérzyl slowa innej osoby nie zwalnia go od
odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych powoda, w razie niewykazania prawdziwo$ci stawianych zarzutow.
Zarzucenie powodowi, iz ,naciggnal” Osrodek Pomocy (...), czyli wytludzil nienalezne $wiadczenia pieniezne,
zachowywal sie niewlaéciwie wobec pracownikow OPS, moglo naruszy¢ jego godno$é, jednakze uwzgledniajac
kontekst sytuacyjny, w ktérym zostaly uzyte, pomimo odczucia przez powoda przykrosci, dyskomfortu psychicznego,
przypadek ten jako incydentalny, drobny nie uzasadnia przyznania powodowi ochrony prawne;j.

Wreszcie Sad I instancji zwrocit uwage na to, ze czynno$é zmierzajaca do usuniecia skutkéw naruszenia nie moze
by¢ dowolna, powinna by¢ adekwatna do rodzaju, intensywnosci i zasiegu dokonanego naruszenia dobra osobistego.



Tymczasem powdd domagal sie przeproszenia ,na piSmie oraz w formie publicznej”, cho¢ inkryminowane wypowiedzi
zostaly wygloszone w rozmowie miedzy stronami bez udzialu innych os6b a drugi raz w obecnosci (...). Rowniez tresé
przeproszenia sformulowana przez powoda nie jest adekwatna do okolicznoSci zwigzanych z podnoszonym przez
niego naruszeniem dobra osobistego, o§wiadczenie to jest bardzo ogolne, nie odnosi sie do konkretnych czynnoéci
naruszajacych dobro osobiste, obejmuje tez rodzine powoda, choé¢ w niniejszej sprawie powodem jest tylko H. P..
Powyzsze zdaniem Sadu Okregowego przesadza o oddaleniu powodztwa.

W konsekwencji powyzszego Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zasadzenia zado$cuczynienia na rzecz powoda.
Jako, ze powdd nie jest osoba uprawniona do domagania sie zasadzenia jakichkolwiek kwot pienieznych na rzecz
swojej zony i syna, albowiem osoby te mogly same wystapié z pow6dztwem

o ochrone dobr osobistych, zadanie nawigzki takze bylo nieuzasadnione.

0Od wyroku apelacje wywi6dl powdd. W uzasadnieniu apelacji powtérzylt konsekwentnie prezentowana przez siebie
argumentacje, wskazujgca na

naruszenie przez pozwanego jego dobr osobistych oraz débr jego rodziny.

W $wietle przedstawianych przez siebie okoliczno$ci domagal sie zmiany wyroku

i uwzglednienia powo6dztwa w catoéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacji powoda nie mozna odméwié stusznosci.

Rozpoznajac apelacje powoda Sad Apelacyjny w znacznej mierze opart

sie na ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, eliminujgc jednak ze stanu faktycznego ustalenia
wskazujgce na uzyskanie przez pozwanego informacji o stawianych powodowi zarzutach wytludzenia §wiadczenia,
niegrzecznego zachowania i okupacji osrodka od pracownikow tego osrodka.

Wskaza¢ bowiem nalezy, ze pozwany nie wykazal zadnej inicjatywy dowodowej w zakresie ujawnienia zrodla swej
wiedzy o rzekomym wyludzeniu

iinnych nagannych zachowaniach powoda, a same tylko twierdzenia pozwanego

nie dawaly podstaw do uznania tej okolicznosci za udowodniona i dokonania

takich ustalen. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze nie jest znana procedurze cywilnej

zasada przyznajaca szczeg6lna moc dowodowa i walor wiarygodnoéci dowodowi

z przesluchania strony bedacej osoba duchowna. Przeciwnie procedura cywilna co do zasady daje réwna moc
dowodowa wszelkim $rodkom dowodowym, z tym ze dowdd z przestuchania stron uwazany jest za dowod subsydiarny,
po ktory nalezy siega¢ wowczas gdy po wyczerpaniu innych dowodéw w sprawie nie zostaly wyjasnione istotne
dla rozstrzygniecia okolicznoéci, tym niemniej wiarogodno$é wszelkich przeprowadzonych dowod6w podlega ocenie
sadu.

Majac zatem na uwadze, iz powod wskazywal na stanowisko kierownika Os$rodka Pomocy Spolecznej w S., iz nie
uzyskal on od tego O$rodka zadnych Swiadczen, do pobrania ktérych nie byt uprawniony i ktore jest zobowiazany
zwrdcié, dokonanie przez Sad Okregowy ustalen faktycznych w zakresie

uzyskania przez pozwanego niekorzystnych dla powoda informacji wytacznie

w oparciu o dowdd z przestuchania pozwanego, bylo nieuzasadnione. W ocenie Sadu Apelacyjnego zgromadzony w
sprawie material dowodowy, w szczegdlnoSci wobec bierno$ci pozwanego, ktory nie zaproponowat zadnych dowodow
potwierdzajacych jego stanowisko o pochodzeniu informacji, ktére staly sie podstawa stawianych powodowi zarzutow,
nie dawal podstaw do takich ustalenn. Wskutek czego Sad Apelacyjny wyeliminowal ze stanu faktycznego sprawy te
ustalenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego przeprowadzone postepowanie dowodowe nie daje takze podstaw do dokonania ustalen,
jakoby inkryminowane stwierdzenia odno$nie wyludzenia $wiadczenia z pomocy spolecznej oraz niewlasciwego
zachowania wobec pan z o$rodka czy okupowania oSrodka zostaly wypowiedziane przez pozwanego w obecno$ci



powoda takze w innych datach, anizeli podczas spotkania w dniu 19.08.2011 r. w obecnosci (...), przebieg ktorego
to spotkania w zakresie dZwieku zostal utrwalony przez powoda za pomoca dyktafonu. Okoliczno$ci wezesniejszego
spotkania, jakie mialo miejsce w maju 2011 r. oraz jego przebieg pochodzg wylacznie z relacji stron, do tego relacji
rozbieznych, co nie pozwala z pelna stanowczo$cia, jak to czyni Sad I instancji, na dokonanie wiarygodnych ustalen
z jego przebiegu. W tej sytuacji Sad Apelacyjny takze te ustalenia wyeliminowal ze stanu faktycznego sprawy, ktory
przyjal za podstawe swego rozstrzygniecia.

W S$wietle tak skorygowanych ustalen faktycznych, a w szczegélno$ci majac na uwadze tre$é¢ zapisu dzwieku ze
spotkania z udziatem powoda, pozwanego oraz (...) z dnia 19.08.2011 r., Sad Apelacyjny za uzasadnione uznal zarzuty
powoda naruszenia jego dobr osobistych przez pozwanego. Tre$¢ wskazywanego

tu zapisu rozmowy, jaka odbyla sie pomiedzy stronami w spos6b niebudzacy watpliwoSci dowodzi, ze pozwany zarzucil
powodowi wyludzenie §wiadczenia

od Oérodka Pomocy (...) w S., jak to okreélil pozwany ,naciggniecie oérodka na pienigdze”, a takze niestosowne
zachowanie wobec pan

z opieki spotecznej oraz okupowanie urzedu. Tak sformulowane zarzuty w ocenie Sadu Apelacyjnego — kierujac sie
miarg przecietnego, rozsadnie mySlacego czlowieka — prowadzily do naruszenia débr osobistych powoda, a wiec
jego godnoéci i dobrego imienia. Niewatpliwie bowiem w szczegblnoSci zarzut wyludzenia pieniedzy w kazdych
okoliczno$ciach musi by¢ uznany za szczego6lnie krzywdzacy i godzacy

w dobre imie pomoéwionego. Kazdy uczciwie postepujacy obywatel szczegblnie dotkliwie odbiera pomoéwienie o tego
rodzaju zachowanie. Zarzut taki zawiera

w sobie silny ladunek o negatywnym zabarwieniu, zarzuca powodowi nieuczciwos$¢, oszukancze metody zdobywania
Srodkéw utrzymania, wykorzystywanie instytucji pomocowych przez osobe do tego nieuprawniona. O ile pozostale
zarzuty — okupowania urzedu oraz niegrzecznego zachowania wobec pan z opieki spolecznej — nie zawieraja w sobie
zarzutu az tak negatywnych zachowan, to jednak

w powiazaniu z zarzutem wyludzania pieniedzy, prowadzily do poglebienia negatywnych odczué powoda. Zarzucenie
powodowi takiego zachowania $wiadczy

0 jego nagannym postepowaniu w zyciu codziennym, nie tylko o braku kultury, ale

o wykorzystywaniu tego typu zachowan przy wymuszaniu decyzji o przyznaniu pomocy.

W $wietle powyzszego za udowodnione przez powoda nalezy uzna¢ naruszenie jego dobr osobistych, a wiec godnosci
i dobrego imienia.

Pozwany, zgodnie z przepisami regulujacymi ochrone prawng dobr osobistych, mogl sie uwolni¢ od odpowiedzialnos$ci
w razie wykazania, ze dzialanie jego nie bylo bezprawne, to na nim bowiem zgodnie z zasada rozktadu ciezaru dowodu
wprowadzong w art. 24 § 1 k.c., ciezar udowodnienia, ze zarzuty te sa prawdziwe, a przynajmniej, ze informacje o
takim postepowaniu powoda uzyskat od oséb trzecich oraz przed ich powtérzeniem informacje te rzeczowo sprawdzil
i potwierdzil. Jak juz bowiem wskazywal Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku

z dnia 24.01.2013 r., sygn. akt I A Ca 1375/12, zarzuty stawiane powodowi dotyczyly sfery faktow, a zatem byly
sprawdzalne w kategorii prawdy i falszu. Jedynie wiec wykazanie prawdziwoSci tych zarzutéw moglo prowadzi¢ do
uznania dzialania pozwanego za dzialanie w granicach prawa.

Tymczasem, o czym juz wyzej byla mowa, pozwany wykazal sie caltkowita biernoscia procesowa i dowodowa w
zakresie wykazania braku bezprawno$ci jego dzialania. Przeciwnie pozwany poprzestal na wlasnych twierdzeniach,
utrzymujac, iz nie chce naraza¢ pracownikéw os$rodka na nieprzyjemnoéci. Niezaleznie od pobudek jakie
kierowaly pozwanym do przemilczenia okoliczno$ci oraz Zrodel osobowych uzyskanych przez siebie informacji, dla
rozstrzygniecia sprawy istotny jest jedynie wniosek, iz taka postawa pozwanego ostatecznie musi prowadzi¢ do
uznania, ze prawdziwo$¢ stawianych przez pozwanego zarzutoéw co do postepowania powoda nie zostala wykazana, a
co za tym idzie pozwany nie wykazal braku bezprawno$ci swego dzialania.

W $wietle caloksztaltu okolicznoéci sprawy nie mozna zgodzi¢ sie



z Sadem I instancji, jakoby nawet pomimo niewykazania przez pozwanego braku bezprawnoéci jego dzialania,
powodowi nie nalezala sie sadowa ochrona jego débr osobistych, albowiem rozpoznawany przypadek jest drobny,
incydentalny. W ocenie Sadu Apelacyjnego rozwazania w niniejszej sprawie nie mogg pomija¢ szczegblnego ukladu
sytuacyjnego, w ktérym powod, znajdujac sie w trudnej dla niego sytuacji zyciowej i finansowej, w jego przekonaniu
w przymusowym polozeniu, po uzyskaniu odmownej decyzji od instytucji pomocowych co do dalszego wsparcia
finansowego

z uwagi na zmiane miejsca zamieszkania, poszukujgc wsparcia i pomocy zwrocit

sie do instytucji ko$cielnej, tam za$ osoba duchowna zarzucila mu wyludzanie pieniedzy, naciaganie, aroganckie
postepowanie i okupowanie urzedu. Zdaniem Sadu Odwolawczego taki uklad sytuacyjny szczegoélnie dobitnie
przemawia za uznaniem roszczenia powoda o ochrone dobr osobistych za uzasadnione. W zadnym razie przypadku
tego nie mozna uznac za drobny i prowadzacy do naduzywania instrumentéw ochrony prawne;j.

Skoro sam fakt naruszenia dobr osobistych, w §wietle powyzszych
rozwazan zostal przesadzony w dalszej kolejnoSci nalezalo podda¢ ocenie
Sadu Odwolawczego zadanie powoda usuniecia skutkéw tych naruszen.

Nie ulega watpliwosci, ze to na pokrzywdzonym spoczywa obowiazek oznaczenia juz w pozwie, w sposdb dostatecznie
skonkretyzowany zachowanie pozwanego, ktére — wedle pokrzywdzonego — potrzebne jest do usuniecia skutkow
dokonanego naruszenia dobra osobistego. Nie oznacza to jednak, aby wybor czynnos$ci skierowanej na usuniecie
skutkow takiego naruszenia byl pozostawiony arbitralnemu uznaniu pokrzywdzonego. Czynno$¢ ta powinna by¢
dobrana stosownie do rodzaju, intensywno$ci i zasiegu dokonanego naruszenia, sagdowi orzekajacemu za$ przystuguje
kompetencja do kontroli, czy wskazana przez powoda czynno$¢ pozwanego stanowi odpowiedni Srodek usuniecia
skutkéw naruszenia dobra osobistego.

W rozpoznawanej sprawie powod — za naruszenie jego godnoéci i dobrego imienia — domagal sie przeproszenia na
piSmie i w formie publicznej. Nie mozna zapominaé, ze dla zrealizowania przestanki rzeczywistego usuniecia skutkow
naruszenia dobr osobistych powoda, o§wiadczenie o jego przeproszeniu powinno mieé taki sam potencjalny zasieg
oddzialywania jak inkryminowana wypowiedZ. Powyzsze oznacza takze konieczno$¢ uwzglednienia adekwatnosci
brzmienia o$§wiadczenia o przeproszeniu do sposobu naruszenia dobra osobistego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 20 stycznia 2011 r., I CSK 409/10, LEX nr 738082). Rozwazajac powyzsze zwrocié trzeba uwage na to, ze
inkryminowane wypowiedzi pozwanego zostaly wygloszone podczas spotkania z udzialem stron oraz(...), a zatem krag
odbiorcow tych wypowiedzi byt niewielki. To za$§ zdaniem

Sadu Apelacyjnego przesadza o tym, iz takze uzyskanie satysfakcji i usuniecie skutkoéw naruszenia dobr osobistych
powoda nie wymaga publicznego przeproszenia, jak tego domagal sie w pozwie i apelacji powod, a wystarczajaca
forma bedzie forma listu sporzadzonego przez pozwanego, skierowanego do powoda oraz przeslanie kopii tego listu
do wiadomodéci (...), ktéry byt swiadkiem naruszenia dobr osobistych powoda.

Uprawnienie Sadu do kontroli, czy wskazana przez powoda czynno$¢ pozwanego stanowi odpowiedni $rodek
usuniecia skutkow naruszenia dobra osobistego odnie$é nalezy rowniez — wbrew odmiennemu przekonaniu Sadu
Okregowego — do kontroli samej tresci o§wiadczenia o przeproszeniu. O ile to na powodzie spoczywa obowigzek
sformulowania takiego o§wiadczenia, to jednak Sad nie jest zwigzany tym zadaniem i moze samodzielnie okresli¢ tre$¢
o$wiadczenia, jakie zlozy¢ ma pozwany, poprzestajac na takich sformulowaniach, ktére — bez nadmiernego obcigzania
pozwanego — bedg wystarczajace by daé satysfakcje pokrzywdzonemu.

Niewatpliwie majac na uwadze tre$¢ przeprosin sformulowang przez powoda w piSmie z dnia 28.05.2012 r. (k. 26)
konieczno$é ingerencji w redakcje o§wiadczenia byla oczywista. Pamietaé przy tym nalezy, ze tre$¢ przeproszenia nie
moze by¢ ani nazbyt ogélnikowa, musi zawiera¢ wskazanie dobra osobistego powoda, ktore zostalo naruszone, jak
réwniez nie moze by¢ nazbyt rozbudowana, prowadzac w istocie do nadmiernego obcigzenia pozwanego. Tymczasem
wniniejszej sprawie powod ponad miare rozbudowal tre$c tego o§wiadczenia, zawierajac w nim takie stwierdzenia, jak
suroczyscie i z nalezytym szacunkiem”, ,wyrazajac skruche”, ,zobowiazuje sie do naprawy wszelkich szkéd moralnych



i duchowych”. Dlatego konieczne bylo zdaniem Sadu Apelacyjnego jednoznaczne wskazanie débr osobistych powoda,
ktoére zostaly naruszone przez pozwanego, sprecyzowanie wypowiedzi naruszajacych dobra osobiste oraz miejsca i
czasu ich wygloszenia.

Na marginesie wskazac¢ nalezy, ze kuriozalne jest stanowisko Sadu Okregowego, ktory z jednej strony jako przyczyne
oddalenia powddztwa wskazal brak precyzyjnego okreSlenia przez powoda treSci przeproszenia, jakie pozwany
mialby do niego skierowaé, z drugiej strony, pomimo zglaszanego przez powoda wniosku o ustanowienie dla niego
pelnomocnika z urzedu, postanowieniem z dnia 28.03.2013 r. (k. 187) wniosek ten oddalil, argumentujac, iz powod
nie jest nieporadny, a tre$¢ formutowanych przez niego pism jest zrozumiala, pozwala na ustalenie treéci zadania
pozwu, a przy tym powod wykazuje inicjatywe dowodowa. Takie stanowisko Sadu I instancji nalezy ocenié co najmniej
jako niekonsekwentne,

a przy tym naruszajace pozycje procesowa powoda.

Powyzsze okolicznos$ci zdecydowaly o zamianie zaskarzonego wyroku
iuwzglednieniu powbdztwa we wskazanej wyzej czesci.

Co do pozostalych zadan powoda Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do ich uwzglednienia.

Przede wszystkim zdaniem Sadu Apelacyjnego okoliczno$ci rozpoznawanego przypadku naruszenia dobr osobistych
powoda nie uzasadnialy zasadzenia na jego rzecz zadoSéuczynienia. Uwzglednienie roszczen z art. 448 k.c. ma
charakter fakultatywny, a wiec nie musza by¢ one zasadzone mimo spelnienia przestanek ustawowych. Dlatego sad nie
ma obowigzku zasadzenia zado$¢uczynienia na podstawie komentowanego przepisu w kazdym przypadku naruszenia
dobr osobistych — przy stosowaniu tego przepisu bierze sie pod uwage caloksztalt okolicznoéci faktycznych, w tym
wine sprawcy naruszenia dobr osobistych i jej stopien oraz rodzaj naruszonego dobra (wyrok SN z dnia 19 kwietnia
2006rT.,

II PK 245/2005, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 101). Zakres istniejacego luzu decyzyjnego ograniczony jest przede
wszystkim przez kompensacyjna funkcje majatkowych srodkéw ochrony dobr osobistych. Poniewaz celem przyznania
ochrony w formie majgtkowej jest zrekompensowanie i zlagodzenie doznanej krzywdy moralnej — dlatego
judykatura przyjmuje, ze znikomo§¢ ujemnych nastepstw moze by¢ podstawg oddalenia powbddztwa o przyznanie
zado$Cuczynienia na rzecz pokrzywdzonego (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 24 lipca 2008 r.,

I ACa 1150/06, OSAW 2008, nr 4, poz. 110). Uwzgledni¢ przy tym trzeba, ze ciezar gatunkowy poszczegdlnych dobr
osobistych nie jest jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste zaslugujg na jednakowy poziom ochrony za pomocg
srodkoéw o charakterze majatkowym (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 4 lipca 2008 r., I ACa 2778/08,

LEX nr 531750).

Majac zatem na uwadze, iz inkryminowane wypowiedzi pozwanego, naruszajace dobre imie powoda oraz godno$é
powoda, zostaly wypowiedziane

w obecnoSci jedynie (...), Sad Apelacyjny uznal, Zze doznana przez powoda krzywda w nalezytym stopniu zostanie
zrekompensowana w wyniku zlozenia przez pozwanego oSwiadczenia o przeproszeniu, dla uchylenia skutkow
doznanego przez powoda cierpienia psychicznego i moralnego nie jest zatem konieczne zasadzenie zado$cuczynienia
pienieznego.

Odnoszac sie za$ do zarzutéw powoda dotyczacych naruszenia dobr osobistych czlonkow jego rodziny, Sad Apelacyjny
nie znalaz}l podstaw do uwzglednienia zadan powoda w tym zakresie. Wbrew ocenie Sadu Okregowego

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie w wypowiedzi pozwanego (nagranej przez powoda podczas spotkania w dniu
18.09.2011 1., k. 116) sugestii dotyczacych choroby psychicznej zony powoda. Istotnie w rozmowie tej pozwany
odwolywal sie do wczes$niejszych zaleceni badania lekarskiego zony powoda, jednakze powyzsze nie moze implikowac
uznania, iz pozwany wypowiedzia ta zarzucil M. P. chorobe psychiczng. Przede wszystkim jednak, na co zresztg
wskazywat Sad I instancji, roszczenia w tym zakresie i tak nie moglyby zosta¢ uwzglednione. Jedynym dysponentem
dobr osobistych jest dana osoba i jej subiektywne poczucie krzywdy jest warunkiem koniecznym do wystapienia przez
nig o ochrone dobr osobistych. Powod z ewentualnymi roszczeniami mogt wystepowaé wylacznie jako pelnomocnik



swej zony, jednakze wowczas wystepowalby w jej imieniu a nie swoim wlasnym. Tymczasem w rozpoznawanej sprawie
na takie okoliczno$ci powdd nie wskazywal.

Podobnie ocenié¢ nalezalo takze zadanie ochrony débr osobistych syna powoda. Przede wszystkim wskazaé nalezy,
ze zarzut wyludzenia $§rodkéw pienieznych od Osrodka Pomocy Spolecznej byl kierowany wylgcznie przeciwko
powodowi, a nie innym czlonkom jego rodziny. To, iz w subiektywnym przekonaniu powoda wypowiedz ta naruszyla
takze dobra osobiste jego syna nie ma dla tej oceny zadnego znaczenia. Nadto powt6rzy¢ nalezy, ze z roszczeniem
takim mogl wystapic jedynie osobiScie syn powoda, ewentualnie powod w jego imieniu, w razie gdyby dysponowal
stosownym pelnomocnictwem. Pomimo zawartych w apelacji powoda twierdzen, iz takie pelnomocnictwo od syna
posiada, w aktach sprawy brak stosownego dokumentu.

Skoro zatem nie zostalo wykazane by naruszone zostaly dobra osobiste takze czlonkéw rodziny powoda nie ma
podstaw do rozwazan w zakresie naleznego im zado$¢uczynienia (okre§lanego przez powoda mianem nawigzki).

Powyzsze skutkowalo oddaleniem apelacji powoda w zakresie opisanych wyzej zadan.

Zmiana orzeczenia co do istoty sprawy skutkowaé¢ musiala takze zmiana rozstrzygniecia o kosztach postepowania.
Powod korzystal ze zwolnienia od kosztow sadowych, totez na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych Sad Apelacyjny nakazal §ciagna¢ od pozwanego — w zakresie w jakim ulegl powodowi — cze$é
oplaty od pozwu, ktérej powod nie miat obowigzku uiscié, ustalona zgodnie z art. 26 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny zmienilt zaskarzony w opisanym wyzej zakresie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.,aw
pozostalym zakresie apelacje oddalil na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono
na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, obcigzajac pozwanego czeécig oplaty
od apelacji, w zakresie w jakim ulegl zagdaniu powoda.
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