Sygn. akt I ACa 1389/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Prezes SA Andrzej Nieduzak

Sedziowie: SSA Tadeusz Nowakowski (spr.)
SSA Jan Gibiec

Protokolant: Katarzyna Rzepecka

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa Z. P.

przeciwko W. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 29 maja 2013 r. sygn. akt I C 380/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I'i IIT w ten sposob, ze zasqdzonqg w punkcie I kwote obniza
do 22.625 zI1 (dwadziescia dwa tysiqce szes$éset dwadziescia pieé), zas w punkcie Il do 1.131 z1 (jeden
tysiqc sto trzydziesci jeden);

2. oddala dalej idgca apelacje;

3. zasgdza od powoda na rzecz pozwanej 528 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy we Wroclawiu zasadzil od pozwanej W. K. na rzecz powoda Z. P. kwote 28.875
z}; dalej idgce powddztwo oddalil i orzekt o kosztach postepowania.

Sad ten ustalil, ze Z. p. i W. k.sa rodzenstwem. 21 pazdziernika 2009 r. zmarla matka stron W. P., nie pozostawiajac
testamentu. W chwili §mierci byla ona wdowa. Strony postepowania s3 jej jedynymi spadkobiercami. W chwili §mierci
W. P. nie pozostawila zadnych istotnych skladnikéw majgtkowych.

Natomiast nieruchomos$¢ bedaca lokalem mieszkalnym o powierzchni



76,57 m> polozona we W. przy ul. (...), zostala wraz z udzialem

w czeSciach wspolnych budynku i prawie uzytkowania wieczystego dzialki gruntu nabyta przez spadkobierczynie na
wlasno$¢ od Gminy W. za pieniadze otrzymane od corki w kwocie 25.500 zl. Czynno$¢ ta miala miejsce juz po Smierci
meza spadkobierczyni, a ojca stron.

W dniu 13 sierpnia 2007 r. pozwana na podstawie umowy notarialnej zawartej z W. P., czyli swoja matka, nabyla prawo
wlasno$ci tegoz lokalu mieszkalnego. Warto$¢ darowizny strony umowy okreslily na 231.000 zt. W tej samej umowie
pozwana ustanowila na rzecz matki dozywotnia i bezplatna sluzebnosé osobista polegajaca na prawie korzystania z
calego mieszkalnego.

W przedmiotowym lokalu spadkodawczyni W. pociecha mieszkala az do $mierci, czyli do 21.10.2009 r.

Powod mieszkal w innym lokalu, pozwana wraz z rodzing mieszkala
w R.P.A. W rok po émierci matki pozwana wraz z mezem, po przejSciu na emeryture wrocili do Polski. Zamieszkali
przy ul. (...), rozpoczeli remont tego mieszkania. Nie sa wlaScicielami innych nieruchomoéci.

Jak ustalil dalej Sad Okregowy strony pozostaja w konflikcie, ktérego Zrodlem jest nie tylko spér o spadek, ale takze
niewlasciwa postawa powoda, ktéry nie pracuje zawodowo, nieustannie korzystal z pomocy finansowej rodzicow, a
takze niewlasciwe opiekowal sie schorowana matka.

Strony nie kwestionowaty warto$ci darowanego lokalu mieszkalnego ustalona na 231.000 zl.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznal,
ze powodztwo zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Kierujac sie przepisami art. 991 § 1i 2 k.c., art. 931 § 1 k.c. uznal, ze powdd dziedziczylby z ustawy 2 spadku, a zatem
nalezy mu sie Y2 tego, co by dziedziczy}
z ustawy czyli Y2 substratu zachowku.

Aby obliczy¢ substrat zachowku nalezalo ustali¢ czysta warto$¢ spadku.

Do spadku dolicza sie darowizny. Poniewaz po spadkodawczyni nie pozostal majatek spadkowy, powdd zglosil
darowizne lokalu mieszkalnego na rzecz siostry, jako element masy spadkowej, stanowiacy jednocze$nie podstawe do
obliczenia substratu zachowku.

Doliczajac zatem warto$¢ darowanego lokalu do spadku po zmarlej W. P.. Ktorego warto$é strony okreélity na 231.000
z} Sad Okregowy uznal, ze kwota ta wyczerpuje schede spadkowa i jest warto$cia czynna spadku na dzien orzekania
o przystugujacym powodowi zachowku.

Sad ten nie dal wiary twierdzeniom powoda, jakoby przed wykupem tegoz lokalu mieszkalnego dal on matce 25.000
zl na jego wykup od Gminy W., czy tez finansowal jego remont.

Poniewaz pozwana nie wykazala dlugdw cigzacych na masie spadkowe, a nie wykazat ich takze powod, to nalezny mu
zachowek stanowilby kwote 57.750 zl czyli V4 z 231.000 zt.

Jednakze Sad Okregowy zasadzil od pozwanie polowe tej kwoty czyli
28.875 z majac na uwadze okoliczno$ci wskazane w art. 5 k.c. bowiem uznal, ze powdd realizuje swoje prawo do
zachowku w spos6b godzacy w zasady wspoélzycia spolecznego.

Wyrok ten w punktach I i III zaskarzyla pozwana.

W apelacji zarzucila:



+ bledna ocene materialu dowodowego i przyjecie, ze darowany lokal mieszkalny powinien byl by¢ zaliczony do
masy spadkowej po W. P.;

» dowolng ocene materialu dowodowego przez ustalenie, Ze darowizna nastgpila wskutek niewla$ciwego
postepowania powoda mimo, ze na decyzje spadkodawczyni wplynal fakt wycofania sie powoda z finansowania
wykupu lokalu, a calo$¢ kwoty wylozyla na ten cel pozwana;

« naruszenie prawa materialnego, a to art. 1000 § 1 k.c. przez obliczenie zachowku od calo$ci wartoéci darowizny i
nieuwzglednienie kwoty 27.500 z} jako kwoty wyjetej spod wzbogacenia pozwane;j.

Nadto skarzaca wniosta o dopuszczenie w postepowaniu apelacyjnym dowodéw wskazanych w pozycjach 1-4.

Wskazujac na powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przed oddalenie powddztwa w caloéci na koszt
powoda, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Powod w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie oraz nie uwzglednieni zgloszonych w niej wnioskow
dowodowych.

Sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Rozpoznajac w pierwszej kolejnosci zgloszone w apelacji wnioski dowodowe Sad Apelacyjny uznal, ze podlegaja one
oddaleniu. Nie s to bowiem nowe fakty

i dowody, ktoére nie byly znane pozwanej do chwili wydania wyroku przez

Sad pierwszej instancji, zadne z nich nie powstaly tez po wydaniu wyroku przez ten Sad.

Nie mozna tez uznaé, aby w obronie swojego stanowiska w procesie powolanie sie na te dowody przez pozwana nie
bylo konieczne przed Sagdem Okregowym (art. 381 k.p.c.).

Odnoszac sie do apelacji uznac¢ nalezy, ze nie sa trafne zarzuty bledne;j
i dowolnej oceny materialu dowodowego w zakresie przedstawionym przez skarzaca.

Stusznie Sad pierwszej instancji uznal, ze darowizne na rzecz pozwanej wyczerpujaca calo$¢ masy spadkowej nalezy
doliczy¢ do spadku, a w sytuacji kiedy uprawniony do zachowku (powdd) nie moze go otrzymac od spadkobiercy
(pozwanej) moze on zadac od osoby, ktéra otrzymala od spadkodawcy darowizne doliczona do spadku czyli pozwanej
sumy pienieznej potrzebnej do uzupelienie zachowku.

Przekazanie przez pozwang matce sumy pienieznej koniecznej do wykupu

od Gminy W., na korzystnych warunkach, lokalu mieszkalnego, nie pozbawilo spadkodawczyni prawa wlasnosci tego
lokalu. Inaczej méwiac zakup tegoz mieszkania za pienigdze corki, ale przez matke, nie spowodowal zmiany wlasciciela
ujawnionego po zakupie w ksiedze wieczystej. Odmienny podglad skarzacej jest niezrozumialy w §wietle czynnosci
prawnych (umoéw) dokonanych przez spadkodawczynie z Gming W., a nastepnie przez spadkodawczynie z corka (akt
notarialny z 13.08.2007 1.)

Takze bez znaczenia sa motywy jakimi kierowala sie W. P. darujac swoje mieszkanie corce, co podnosi skarzaca.

Jezeli tym motywem byla okoliczno$¢ przekazania pieniedzy na jego wykup jedynie przez corke, a nie przez obydwoje
rodzenstwa, czyli braku finansowego udzialu powoda, to jest okolicznosé obojetna dla samej umowy darowizny
i ostatecznego uznania, ze przedmiot tejze darowizny dolicza sie do spadku.

Z pewnoécig fakt ten nie wylacza przedmiotu darowizny z substratu zachowku. Wynika to wprost z przepisu art. 1000
§1k.c.



Natomiast moze on mie¢ znaczenie przy ocenie przeslanek z art. 5 k.c., przy obnizeniu zachowku z uwzglednieniem
zwlaszcza klauzuli zasad wspoélzycia spolecznego.

Za stuszny nalezy natomiast uznac zarzut skarzacej naruszenia

art. 1000 § 11 § 2 k.c. Z poréwnania tych przepiséw wynika, ze odnosza sie one

do dwoch réznych grup obdarowanych. Pierwsza tworza osoby obdarowane, ktore nie naleza do os6b uprawnionych
do zachowku (§ 1), druga obdarowani bedacy réwnoczesnie uprawnionymi do zachowku (§ 2).

W drugiej grupie — jak w rozpoznawanej sprawie — granica odpowiedzialnosSci jest réznica miedzy wartodcia
wzbogacenia uzyskanego z darowizny a warto$cia przystugujacego zachowku.

Wzbogacenie ocenia sie w tym wypadku rowniez wedlug chwili wystapienia z roszczeniem o zachowku.

Na wielko$¢ wzbogacenia moga wplywac takze inne okoliczno$ci niz tylko odnoszace sie do samego przedmiotu
darowizny. Czego Sad Okregowy nie uwzglednit.

Oceniajac czy obdarowany jest nadal wzbogacony, nalezy poréwnacé stan calego majatku obdarowanego z hipotecznym
stanem, ktory istnialby gdyby

nie doszlo do darowizny. Trzeba uwzglednié zmiany jakie zaszly w majatku obdarowanego w zwiagzku z otrzymaniem
darowizny.

Wzbogacenie pomniejszaja koszty uzyskania darowizny, np.: taksa notarialna, koszty wpisu do ksiegi wieczystej,
oplata sadowa, podatki, czy tez jak
w rozpoznawanej sprawie, kwota przeznaczona na zakup przedmiotu péZniejszej darowizny oraz warto$¢ stuzebnosci.

Wzbogacenie pozwanej zmniejszaja zatem wydatki udowodnione w toku postepowania: 27.500 zl przeznaczone na
wykup lokalu mieszkalnego, 2.474 zl na ktéra skladaja sie: taksa notarialna (1.700 zl), oplata sadowa (400 z}) i VAT
od tych kwot 374 zl.

Wzbogacenie pozwanej zmniejsza takze warto$é sluzebnosci liczona od dnia jej ustanowienie do dnia chwili $§mierci
darczyncy.

Aby odliczy¢ warto$é¢ shuzebnosci, wobec braku wskazowek w przepisach k.c. nalezy szuka¢ pomocy w innych
ustawach. Przydatna w tej sytuacji bedzie ustawa

z 28 lipca 1983 r., 0 podatku od spadku i darowizn (tekst jedn. Dz. U. 2009, Nr 93, poz. 768 ze zm.), przede wszystkim
art. 13 w brzemieniu ustalonym przez ustawe

z 16 listopada 2006 r. (Dz. U. Nr 222, poz. 1629), obowiazujacym od 01 lipca 2007 r., stanowi on, ze: ,1.
Warto$¢ §wiadczen powtarzajacym sie przyjmuje sie do podstawy opodatkowania w wysoko$ci rocznego $wiadczenia
pomnozonego:

1) w razie ustanowienia Swiadczen na czas okres§lony co do liczby lat lub ich czeéci — przez liczbe lat lub ich czeéci;
2) w pozostalych przypadkach, w tym w razie ustanowienia §wiadczen na czas nieokre§lony — przez 10 lat.
2. Przepisy ustepu 1 stosuje sie odpowiednio do obliczenia warto$ci prawa uzytkowania i stuzebnosci.

3. Roczna wartoéé uzytkowania i shuzebno$ci ustala sie w wysoko$ci 4% wartoS$ci rzeczy oddanej w uzytkowanie lub
obcigzonej stuzebnoscia.”.

Ta orientacyjna dla Sadu wskazéwka pozwala na przyjecie, ze warto$¢ stuzebnoéci wynikajaca z umowy z 13.08.2007
r. (k.50-51) to 92.400 zl (231.000 zl x 4%). Rocznie to 9.240 zl, miesiecznie 770 z} (9.240:12). Poniewaz stuzebnos§é
funkcjonowala 26 miesiecy (13.08.2007 — 21.10.2009) to za ten czas miata ona warto$¢ 20.020 zt (26 miesiecy x 770
z}) Ta kwota zmniejsza wzbogacenie pozwane;j.



Wlasciwie obliczony przedmiot darowizny na rzecz pozwanej, obejmujacy udowodnione koszty uzyskania darowizny,
ktore nalezy od tej darowizny odjac to:

231.000 zt — 27.500 zt — 2.474 7} — 20.020 z} = 181.006 zt.

Kwota 27.500 zt wbrew sugestiom skarzacej nie moze by¢ zwaloryzowana, bowiem strony zgodnie przyjelty warto$c¢
darowizny na dzien aktu notarialnego, czyli 13.08.2007 r. a nie wedlug cen na chwile ustalenia zachowku.

Polowa wartosci udzialu spadkowego, ktory przypadalby powodowi przy dziedziczeniu ustawowym to V4 z kwoty
181.006 7l czyli 45.251,50 zl, a zatem

te kwote nalezalo zmniejszy¢ o polowe przy zastosowaniu klauzuli generalnej, czyli uwzglednieniu zasad wspdlzycia
spolecznego dokonananego przez Sad Okregowy. Pozostala, zatem do zasadzenia kwota 22.625 zl.

Uwzgledniajac cze$ciowo apelacje pozwanej wyrok Sadu Okregowego nalezalo w punktach Ii III zmieni¢ (art. 386 §
1k.p.c.), za$ dalej idaca apelacje oddalic¢ (art. 385 k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego znajduje uzasadnienie

w przepisie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Pozwana zastepowania przez profesjonalnego pelnomocnika
dopiero w postepowaniu odwolawczym, przy wygraniu apelacji w 1/5 winna otrzymaé¢ zwrot kosztow tego
postepowania w tej czesci.
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