Sygn. akt I ACa 473/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Grazyna Matuszek
Sedziowie: SSA Iwona Biedron

SSA Adam Jewgraf (spr.)
Protokolant: Malgorzata Kurek

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa E. G.

przeciwko A. M.

0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 31 stycznia 2014 r. sygn. akt I C 448/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powaddki 5.400 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy uwzglednil powddztwo E. G. przeciwko A. M. i uznal za bezskuteczng wzgledem
powodki umowe sprzedazy zawarta dnia 21 wrze$nia 2012 r. przed notariuszem I. Z. w Kancelarii Notarialnej w S.
(...), ktorej to powodce przystuguje wobec dtuznika B. C. wierzytelno$¢ w wysoko$ci 600.000 zt wynikajaca z nakazu
zaplaty wydanego

w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Opolu dnia 8 marca 2013 r., sygn. akt VI GNc 57/13; zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki kwote 39.134 zt

w tym kwote 9.000 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz nakazal pozwanemu uiéci¢ na rzecz
Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Opolu kwote

67 zI tytutem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Orzeczenie powyzsze oparte zostalo o nastepujace ustalenia faktyczne:



B. C. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...).B. C.

w ramach, ktérej zobowigzal sie wobec R. L., prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma PPHU (...), na
podstawie zawartej w formie ustnej umowy, do zakupu na jego rzecz wegla. Zgodnie z ustaleniami stron zaplata za
zamoOwiony wegiel nastepowala na zasadzie przedplaty, a wegiel mial byé zakupiony i przygotowany do odbioru w
uzgodnionym przez strony terminie. Zamawiajacy dostawe wegla tj. R. L. wplacil na rzecz B. C. laczna kwote 1.326.035
z} tytulem przedplaty za zamowiony wegiel, ktéry sukcesywnie mial by¢ dostarczany do marca 2012 roku. Z tytulu
nierozliczonych zaliczek zadluzenie B. C. wzgledem R. L. we wrze$niu 2012 r. wynosito 843.493,55 zl. Pismem z dnia
26.09.20121. R. L. wezwal B. C. do zwrotu w/w kwoty w terminie 7 dni. Dluznik nie zwrécil w/w kwoty, ale potwierdzit
wysoko$¢ swojego zobowigzania sktadajac podpis na w/w wezwaniu.

Pozwany prowadzi wlasng dzialalno$¢ pod firmg Przedsiebiorstwo (...) - (...) A. M.. W 2012 roku pozwany nawigzal
wspolprace handlowa z B. C. (1), ktory mial zakupi¢ dla niego wegiel. Tytulem przedptat pozwany przekazat firmie (...) i
firmie jego zony tacznie kwote ponad 1.200.000 zl. Z uwagi na to, ze B. C. nie wywigzal sie ze swoich zobowiazan wobec
pozwanego strony ustalily, ze w ramach wzajemnych rozliczen dluznik przeniesie na pozwanego prawo wlasnosci
nieruchomoéci.

W dniu 21.09.2012 1. B. i J. C. sprzedali pozwanemu za taczna cene 300.000 z} nalezace do ich majatku wspolnego
nieruchomoéci polozone:

w B.iZ., dla ktorej Sad Rejonowy w P. prowadzi ksiege wieczysta nr (...); w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w P. prowadzi
ksiege wieczystg nr (...); w W., dla ktoérej Sad Rejonowy w P. prowadzi ksiege wieczysta nr (...); w Z., dla ktorej
Sad Rejonowy w P. prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Jednoczeénie B. C. sprzedal pozwanemu za cene 100.000 z}
nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci G., dla ktérej Sad Rejonowy w P. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), ktéra
stanowila jego majatek osobisty.

W dacie zawarcia umowy w dzialach III ksiag wieczystych w/w nieruchomosci wpisane byly ostrzezenia o wszczeciu
egzekucji z nieruchomoéci m.in. w sprawie egzekucyjnej o sygn. KM 978/10, I KM 1039/11, | KM 775/12, IKM 776 /12,
I KM 720/12 na rzecz wierzycieli m.in. K. G., (...) Bank (...) S.A w siedziba w W., K. M. a w dzialach IV hipoteki
przymusowe na laczng kwote okolo 180.000 zl.

W dniu 15.01.2013 r. R. L. dzialajacy w imieniu Firmy P. P.H.U. (...) scedowal na powddke wierzytelno$¢ wzgledem
B. C.. Wysoko$¢ przelanej wierzytelnoéci zostala okreslona w zalaczniku nr 1 do umowy, zgodnie z ktérym: wysoko$c
wierzytelnoéci na podstawie dokumentu (...) z 7.09.2012 r. wynosilta 843.493,55 zl; kwota nalezna cesjonariuszowi —
powddce - wynosila 84.349,36 zl, kwota nalezna cedentowi wynosila 759.144,19 zl.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 8 marca

2013 r., sygn. akt VI GNc 57/13 Sad Okregowy w Opolu nakazal B. C., aby zaplacil powodce E. G. (1) kwote
826.984,74 7} z ustawowymi odsetkami od 4 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 17.555 z} tytutem kosztow
postepowania, w tym kwote 7.200 zl tytutem kosztow adwokackich.

Toczace sie przeciwko B. C. postepowanie egzekucyjne
(Km 393/13) z wniosku powodki okazalo sie bezskuteczne, dlatego zostalo umorzone postanowieniem z dnia
29.10.2013 r. Kolejne postepowanie egzekucyjne, wszczete w dniu 17.05.2013 r. (Km 457/13) nie zostalo zakoniczone.

Pismem z dnia 10.07.2013 r. powodka wezwala pozwanego do dobrowolnego zaspokojenia wierzytelnosci powodki
lub wskazania mienia wystarczajacego do jej zaspokojenia.

W ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy uznal powodztwo za uzasadnione w Swietle tresci art. 527 k.c.

Zdaniem Sadu uznaé nalezy, ze na skutek zawarcia umowy sprzedazy z dnia 21 wrze$nia 2012 r. dluznik B. C. wyzbyl
sie istotnych skladnikow wlasnego majatku w postaci nieruchomosci, czym ponad wszelka watpliwo$é doprowadzil do
powiekszenia swojej niewyplacalnoéci. Na skutek zaskarzonej czynnosSci prawnej osoba trzecia, a mianowicie pozwany



uzyskal korzy$¢ majatkowa albowiem stal sie on wlascicielem kilku nieruchomosci. Stan niewyplacalnosci dtuznika
istnial w momencie zlozenia pozwu, o czym §wiadczy m.in. postanowienie
0 umorzeniu egzekucji.

W przedmiotowej sprawie ponad wszelka watpliwo$¢ uznac nalezy, ze dluznik B. C. zawierajac umowe sprzedazy z
dnia 21 wrze$nia 2012 r. dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Potwierdza to tres¢ aktu notarialnego.
Takze z zeznan dluznika wynika, ze mial on Swiadomo$¢ toczacych sie przeciwko niemu postepowan egzekucyjnych
na laczna kwote okolo 1.000.000 zl. Z kolei

z informacji komornika w sprawie Km 393/13 wynika, ze egzekucja zostala umorzona z powodu jej bezskutecznosci.
Sprzedane pozwanemu nieruchomosci stanowily istotny skladnik majatku B. C., dlatego wyzbywajac sie go stal sie
niewyplacalny w stopniu co najmniej wiekszym, jesli nie zupelie. Oznacza to, ze B. C. dzialal ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli.

W ocenie Sadu pozwany przy zachowaniu nalezytej staranno$ci moégt dowiedzie¢ sie, ze umowa sprzedazy z
dnia 21 wrze$nia 2012 r. spowoduje pokrzywdzenie innych wierzycieli oraz ze dluznik ma tego $wiadomosé.
Niewatpliwie, pozwany najpézniej w chwili odczytania aktu notarialnego — umowy sprzedazy, dowiedzial sie o
postepowaniach egzekucyjnych toczacych sie przeciwko B. C.oraz o wpisanych hipotekach. Z informacji wpisanych
do aktu notarialnego — umowy, ktore byly jawne i dostepne w ksiegach wieczystych nieruchomosci wynikalo, ze
zadtuzenie B. C. jest nie nizsze niz

190.000 zl, co pozwany mog}l latwo sprawdzié¢ i wyliczy¢. Nie uczynit tego jednak, gdyzjak zeznal, zawierzyt dtuznikowi,
ktory podal, Zze informacje te sg nieaktualne, bowiem zadluzenie zostalo splacone i pozostaly tylko male kwoty.
Zachowanie takie Swiadczy o braku jakiejkolwiek staranno$ci pozwanego, gdyz zignorowal informacje pochodzace
z wiarygodnego zrodla, jakim jest ksiega wieczysta, na rzecz informacji od dluznika, ktérych nie probowal nawet
zweryfikowac.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzek! jak w sentencji. Rozstrzygniecie o kosztach oparto na art. 98 k.p.c.

Od wyroku apelacje wywiodl pozwany. We wniesionej apelacji pozwany zarzucit Sagdowi Okregowemu, ze wydajac
zaskarzone orzeczenie dopuscil sie:

I. naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 527 § 1 k.c. przez jego niewlaéciwg wykladnie polegajaca na ustaleniu, Ze: zaskarzona czynno$¢ prawna nastgpila
z pokrzywdzeniem wierzycieli; pozwany ma status osoby trzeciej, a nie wierzyciela; pozwany wiedzial lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mégt sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialal ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli;

2. art. 527 § 2 k.c. polegajaca na ustaleniu, ze przez dokonanie zaskarzonej czynnoSci prawnej dtuznik stal sie w
wiekszym stopniu niewyplacalny niz przed dokonaniem tejze czynnoSci;

3. art. 530 k.c. w zw. z art. 455 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie w sytuacji, gdy w momencie podpisywania
umowy sprzedazy nieruchomosci, wierzytelnos¢ stwierdzona nakazem zaplaty sygn. akt VI GNc 57/13, nie byla
wymagalna.

II. Naruszenie prawa procesowego, tj.:

1. art. 227 k.p.c.,, w zw. art. 236 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c., przez poczynienie ustalen faktycznych bez
ustosunkowania sie do cze$ci dowoddw, czynige w ten sposdb swoje ustalenia, w znacznej czesci zupelnie dowolnymi,
nieznajdujacymi oparcia w caloSci zebranego materialu dowodowego;

2. art. 233 § 1 k.p.c., w stopniu majacym wplyw na wynik postepowania, polegajace na sprzecznoSci rozstrzygniecia
Sadu wyrazonego w sentencji zaskarzonego wyroku z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a co za tym



idzie bledne wyrokowanie poprzez uznanie, iz mialy miejsce wszystkie przestanki przewidziane przepisami prawa,
pozwalajace uznaé za bezskuteczna w stosunku do powoda zaskarzona czynno$é prawna;

3. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow, wyrazajacym sie: w
jednostronnym i wybiérczym rozwazeniu materialu dowodowego, co skutkowalo wydaniem skarzonego orzeczenia
wylacznie w oparciu o twierdzenia i dowody przedstawione przez powddke; braku wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego; bezzasadnym pominieciu dowodu z treéci zawiadomienia o cesji wierzytelnosci z 15 stycznia
2013 1. (zalacznika nr 1 do umowy nr C/1 02/20 13 z 15 stycznia 2013 r.) oraz wezwania do zaplaty z 15 stycznia 2013 r.

4. art. 233 § 1 k.p.c., w stopniu majacym wplyw na wynik postepowania, poprzez ustalenie w sposéb niezgodny z
zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego my$lenia, ze zasadnym bylo przyjecie, iz wierzytelno$¢ wzgledem
pierwotnego wierzyciela, stwierdzona nakazem zaplaty sygn. akt VI GNc 57/13, stala sie wymagalna w marcu 2012 r.

5. art. 232 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, iz strona powodowa wywigzala sie z

obowiazku udowodnienia okolicznosci, z ktérej wywodzi skutki prawne - tj. okoliczno$ci stanowigcych przestanki
niezbedne do uznania za bezskuteczna w stosunku do powoda zaskarzona czynno$¢ prawna;

6. art. 328 § 2 k.p.c. przez niewyjasnienie przestanek niezastosowania w danych okoliczno$ciach faktycznych
odpowiednich przepiséw prawa, tj. art. 530 k.c.

W oparciu o powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbddztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych. Pozwany ewentualnie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny akceptuje w caloéci ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, dokonane po przeprowadzeniu
zaproponowanych przez strony i prawidlowo ocenionych dowodéw, jak réwniez wywiedzione na ich podstawie
trafne wnioski. Wobec powyzszego Sad Apelacyjny ustalenia te przyjal za podstawe swego rozstrzygniecia. W ocenie
Sadu Apelacyjnego za calkowicie nieprzydatny dla rozstrzygniecia sprawy uzna¢ nalezy dowod zawnioskowany przez
pozwanego

w pi$mie procesowym z dnia 18 kwietnia 2014 r. (k. 303), poniewaz pozostawal on bez wplywu na ocene zaskarzonego
wyroku.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze wbrew stanowisku i twierdzeniom pozwanego, Sad Okregowy nie dopuscil sie
obrazy prawa procesowego. W szczegblnosci niezrozumialy pozostaje zarzut rzekomego braku wszechstronnej oceny
zebranego materialu dowodowego. Pozwany bowiem zarzucajac Sadowi Okregowemu pominiecie dowodu z treéci
zawiadomienia o cesji wierzytelnoSci z dnia 15 stycznia 2013 r. oraz wezwania do zaplaty z dnie 15 stycznia 2013 r. nie
wskazal nawet na czym mialaby polegaé owa sprzecznos$¢.

W dalszej kolejnosci przej$é nalezy do szerszej oceny poszczegélnych zarzutéw. Odnoszac sie do zarzutu braku
pokrzywdzenia wierzycieli, a to ze wzgledu na rzekoma ekwiwalentno$¢ §wiadczen w ramach zakupu przedmiotowych
nieruchomos$ci. Zauwazy¢ nalezy, ze pozwany w sposob bardzo selektywny postuzyl sie zar6wno w toku procesu jak i w
apelacji orzecznictwem sadéw réznych instancji, w tym réwniez orzeczeniem tutejszego Sadu. Wskazana wybidrezo$é

przejawia sie



w przywolywaniu na poparcie swoich twierdzen zdan zawartych w powolanych orzeczeniach, ktére wyrwane zostaly
z kontekstu. Natomiast pelna analiza przedmiotowych orzeczen, musi prowadzi¢ do wnioskow odmiennych anizeli
chcialby tego pozwany. Racje ma skarzacy wskazujac, ze nie mozna mdéwié o pokrzywdzeniu wierzycieli wowczas,
kiedy $wiadczenia maja charakter ekwiwalentny oraz kiedy to $éwiadczenie jest dostepne dla wierzycieli w ramach
prowadzonych postepowan egzekucyjnych. Wskazaé jednak nalezy, ze nawet gdyby to $§wiadczenie bylo spelnione
przez pozwanego (tj. przekazal B. C.wskazana w umowie kwote), to przedmiotowe Srodki winny zosta¢ przeznaczone
na zaspokojenie wierzycieli, a w niniejszej sprawie brak jest jakiegokolwiek dowodu na wskazana okoliczno$¢.

Pozwany nie wykazal rowniez, ze jakiekolwiek pieniadze zostaly przekazane na rzecz dluznika (B. C.). Racje ma Sad
I instancji wskazujac, ze twierdzenie pozwanego pozostaje w sprzecznoéci zaréwno z treécig jego zazalenia z dnia 24
czerwca 2013 r. oraz z treScia jego zeznan, w ktoérych jednoznaczne wskazal, ze przeniesienie wlasnos$ci nieruchomosci
mialo stanowi¢ zabezpieczenie zwrotu pieniedzy. Tym samym uznaé¢ nalezy, ze w istocie pomiedzy pozwanym a
dluznikiem (B. C.) doszlo do bezgotéwkowego rozliczenia, a wskazana kwota zaliczona zostala na poczet dtugu, ktéry
B. C. mial u pozwanego.

Sad Apelacyjny w niczym nie umniejsza prawa dluznika do wyboru wierzyciela, ktorego chce zaspokoi¢. Powolaé
sie w tym miejscu jednak nalezy na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, z ktorego wynika, ze art. 527 k.c. ma rowniez
zastosowanie do czynnoSci prawnej dokonanej przez dluznika z jednym tylko

zwierzycieli, jezeli jest to czynno$¢ naruszajgca wynikajaca z ustawy lub umowy kolejno$¢ zaspokojenia wierzycieli tzn.
jezeli dluznik dowolnie dokonal uprzywilejowania niektérych sposrdd jego wierzycieli kosztem pozostalych (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2012 r. ITICSK 214/11 —OSNC 2012/11/134 oraz z dnia 9 stycznia 2013 r. III
CSK 114/12- LEX nr 1299178). Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze wybor taki nie moze by¢ przeprowadzony w sposob
arbitralny,

a w przedmiotowym stanie faktycznym niewatpliwie mieliémy do czynienia z tego rodzaju sytuacja. Dtuznik przeniost
bowiem na pozwanego prawo wlasnoéci do wskazanych nieruchomoéci z pominieciem pozostalych wierzycieli
korzystajacych zar6wno z prawa pierwszenstwa jak i tych, ktérych wierzytelnoéci powstal wezesniej, a o ktorych
istnieniu pozwany z cala pewno$cia wiedzial, albowiem wynikato to

z tre$ci wpisow ujawnionych w ksiedze wieczystej.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie zastugiwaly na uwzglednienie twierdzenia pozwanego w zakresie, w jakim wskazywat,
ze z przekazanej rzekomo pozwanemu kwoty mieli zostac zaspokojeni inni wierzyciele. W okoliczno$ciach sprawy nie
moze by¢ mowy o tym, ze ktérykolwiek z wierzycieli mial mozliwo$¢ zaspokoi¢ sie z owych pieniedzy. Brak jest przy
tym jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania ustalenn Sad w zakresie, w jakim nie dat wiary zeznaniom B. C. w
czesci, w ktorej wskazywal on, Ze otrzymane od pozwanego $rodki przeznaczyl na zaspokojenie wierzycieli. Nie ma
zatem racji skarzacy zarzucajac Sadowi Okregowemu obraze art. 227 k.p.c. w zw. art. 236 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2
k.p.c. oraz obraze art. 328 § 2 k.p.c., ktore zasadniczo sprowadzaly sie do niczym nieuzasadnionej polemiki

z oceng zeznan w/w $wiadka. W sytuacji, w ktorej zupelnie hipotetycznie przyjeliby$my, ze pozwany faktycznie
przekazal B. C. wskazana kwote, to i tak pozwany winien dowies$¢, ze pozostali wierzyciele zostali z przekazanej przez
niego kwoty zaspokojeni, czemu w toku procesu nie sprostal. Natomiast w apelacji mozna zauwazy¢ niezrozumialg
tendencje do prob przerzucenia ciezaru dowodowego we wskazanym zakresie na strone przeciwna oraz Sad.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego za zupelnie kuriozalne nalezy uznaé¢ twierdzenie
pozwanego o tym, ze nie mialo miejsca pokrzywdzenie wierzycieli, albowiem dluznik byl na tyle zadluzony, iz
dokonanie zaskarzonej czynno$ci nie miato juz zadnego znaczenia dla stanu jego niewyplacalnosci. Nie moze budzi¢
najmniejszych watpliwoéci, ze dluznik poprzez wskazana czynno$é poglebil jeszcze swdj stan niewyplacalnosé, a co za
tym idzie zostala spelniona przestanka z art. 527 § 2 k.c. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy,

ze niewyplacalno$¢ o jakiej mowa w art. 527 § 2 k.c. nie jest synonimem braku jakiegokolwiek majatku po stronie
dluznika i wystarczy, aby czynnosé¢ prawna zaklocila zdolnosci platnicze dluznika.



Nastepnie wskazaé nalezy, ze zupelnie indyferentna w kontekécie wskazanego pokrzywdzenia pozostaje okolicznos$é,
ze cze$c ze zbytych nieruchomosci wehodzilo w sktad wspotwlasnoéci matzenskiej. We wskazanym zakresie za Sadem
I instancji odesla¢ nalezy skarzacego do lektury uchwaly SN

z dnia 12 maja 2011 r., w sprawie o sygn. akt III CZP 15/2011, w ktérej wyraznie wskazano, ze ,sam udzial maltzonka
niebedacego dluznikiem wierzyciela

w czynnoSci prawnej noszacej cechy czynnoSci fraudacyjnej jest wystarczajaca okolicznoScig przemawiajaca za
mozliwo$cig uznania calej czynnoSci prawnej za bezskuteczng wobec wierzyciela”. Tym samym nawet przy brzmieniu
przepisow

w obecny ksztalcie, takie zaspokojenie jest jak najbardziej mozliwe i dopuszczalne, albowiem w przeciwnym razie
stracilaby na aktualno$ci instytucja skargi paulianskiej. W sytuacji takiej do majatku dluznika objetego wspolnoscia
majatkowa dochodzi sie poprzez podzial majatku wspolnego i zaspokajanie sie z caloéci udziatu jaki przypadnie
dluznikowi w nastepstwie tego podziatu.

W dalszej kolejnoSci szerzej odnieéc sie nalezy do kwestii istnienia wiedzy po stronie pozwanego w temacie dzialania
dluznika ukierunkowywanego na pokrzywdzenie pozostalych wierzycieli. Nawet pozwany nie moze bowiem miec
najmniejszych watpliwosci, ze dluznik dzialal ze $wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. W tym miejscu zwrocic
nalezy uwage na to, ze pozwany myli w apelacji regulacje zwarta w art. 527 k.c. z regulacja zawarta w art. 530 k.c.,
poniewaz zdaje sie nie odrb6zniaé wymagalno$ci roszczenia od roszczenia przyszlego. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze
roszczenia przyszle, sa to takie roszczenia, ktore jeszcze

w sensie prawnym nie powstaly. Natomiast roszczenia niewymagalne, sa to roszczenia istniejace i o roszczeniach
takich stanowi art. 527 k.c. Mie¢ nalezy na uwadze, ze dla bytu roszczenia paulianskiego wystarczy tylko, aby to
roszczenie istnialo i byto w sensie prawnym zaskarzalne, to czy bylo wymagalne w dacie zaskarzonej czynnosci,
pozostaje bez znaczenia dla oceny zasadno$ci roszczenia ze skargi paulianskiej. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze ze
stanu faktycznego sprawy wbrew twierdzeniu pozwanego jasno wynika, iz roszczenie bytlo wymagalne juz

W marcu 2012 r., a zatem nie znajduje uzasadnienia zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c., ktéry polega¢ mial zdaniem
skarzacego na blednym ustaleniu wymagalnos$ci roszczenia pierwotnego wierzyciela. W ocenie Sadu Apelacyjnego
szczegoblna uwage zwrdcié nalezy na tre$c¢ zapisow zawartych w ksiedze wieczystej wskazujacych, ze przedmiotowe
nieruchomoé$ci obciazone byly szeregiem hipotek oraz znajdowaly sie w nich zapisy o wszczetych egzekucjach.
Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze zostala spelniona przestanka posiadania wiedzy przez osobe trzecia, iz dtuznik dziala ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Wskaza¢ nalezy, ze pozwany wbrew twierdzeniom zwartym w apelacji we
wskazanym kontek$cie nie mogl zostaé uznany za wierzyciela, tylko wlasnie za osobe trzecig w rozumieniu

art. 527 k.c.

W tych okoliczno$ciach powddka wykazala niewatpliwie, ze czynno$¢ prawna z dnia 21.09.2012 r. zostala dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli w rozumieniu art. 527 k.c., czego konsekwencja jest udzielenie powodce ochrony, ktéra
polega na uznaniu przedmiotowej umowy za bezskuteczna w stosunku do niej. Skoro zostaly spelnione wszystkie
przestanki przewidziane przepisami prawa, ktére pozwalaly uznaé zaskarzona czynno$¢ prawna za bezskuteczng w
stosunku do powodki, to brak jest podstaw do przyjecia, ze Sad Okregowy dochodzac do prawidlowych wnioskéw
dopuscit sie obrazy art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c.

Z opisanych wyzej wzgledow Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do wyniku sprawy (art. 98 k.p.c.). Wysoko$¢ kosztéw naleznych
powodce zostala ustalona zgodnie z § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.
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