Sygn. akt I ACa 913/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jan Gibiec

Sedziowie: SSA Aleksandra Marszatek (spr.)
SSA Dariusz Klodnicki

Protokolant: Teresa Wrobel - Platek

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powbddztwa A. W.,J. W, B. W.i P. W.

przeciwko Towarzystwu (...) SAw W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 25 marca 2014 r. sygn. akt I C 579/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie V o tyle, ze zasqdza odsetki ustawowe od kwot objetych
punktami I, II, II1 i IV za okres od 2 sierpnia 2012 r. do dnia 8 pazdziernika 2014 r.;

2. oddala dalej idgca apelacje;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodéw A. W. i J. W. kwoty po 1.259 zl zas na rzecz
powodéw B. W. i P. W. po 630 zl tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 marca 2014 r. Sad Okregowy we Wroclawiu zasadzit od strony pozwanej
Towarzystwa (...)

(..)S.A.wW.narzeczA.W.1J. W.

P0 30.000 zl a narzecz B. W. i P. W. po 15.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za krzywde spowodowana $miercig K. W.,
corki i siostry powodow, ktoéra zginela w wypadku komunikacyjnym w dniu

22 sierpnia 1999 r. Kwoty te zostaly zasadzone z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia uprawomocnienia sie
wyroku.

Sad pierwszej instancji uznal, ze art. 455 k.c. moze by¢ stosowany



do okreslenie odsetek jedynie w sytuacji bezspornoéci kwoty glownej.

Kwota zado$c¢uczynienia stanowila natomiast przedmiot sporu az do wydania orzeczenia, stad zasadzenie jej do daty
wezedniejszej niz data uprawomocnienia

sie wyroku byloby nieuzasadnione.

Apelacje od powyzszego wyroku w zakresie poczatkowej daty odsetek ustawowych wnieéli powodowie zarzucajac
naruszenie prawa materialnego

a to art. 4551 481 k.c. w zwigzku z art. 817 § 11 2 k.c. i art. 14 ustawy

z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych (..) wnoszac o zmiane wyroku

i zasadzenie odsetek od wyszczegoblnionych w nim kwot poczawszy od dnia

28 lipca 2012 .

Sad Apelacyjny zwazyl:
Apelacja jest uzasadniona.

Stanowisko Sadu pierwszej instancji o zastosowaniu regul z art. 455 k.c. jedynie do bezspornych roszczen jest
pozbawione jakichkolwiek podstaw i sprzeczne z sama istota odsetek ustawowych. Te bowiem zgodnie z art. 481 k.c.
naleza

sie wierzycielowi zawsze, gdy dtuznik opdzni sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, chociazby wierzyciel nie
poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie
ponosi. Powyzszy przepis nie czyni rozréznienia na §wiadczenia sporne i bezsporne, wystarczy by mialy one charakter
pieniezny i doszlo do opdZznienia w ich spelnieniu. Zreszta odsetki nalezne bedq od tej kwoty, ktoéra ostatecznie uznana
zostanie

za uzasadniona, jej okreSlanie w innej wysoko$ci nie ma wiec zadnego znaczenia

na byt i ksztalt naleznych odsetek ustawowych. Nie ulega wiec watpliwoSci,

ze powodom nalezg sie w razie opdznienia odsetki ustawowe, konicznym

jest natomiast ustalenie daty, od ktorej pozwana pozostawala w op6znieniu.

Termin spelnienia §wiadczenia, jak niniejsze, (bezterminowe) uregulowany jest art. 455 k.c., ktéry stanowi, ze
obowiazek jego realizacji powstaje niezwlocznie po wezwaniu do jego spelnienia. Dalsze przepisy a to art. 817 § 1 k.c.,
ktory wprost stanowi, ze ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty
zawiadomienia o wypadku i art. 14 w zw. z art. 159 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. (D.U. z 2013 r., poz. 392 tekst
jednolity)

o ubezpieczeniach obowiazkowych (...), ktory termin ten powiela i nakazuje liczy¢

go od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie. By zawiadomienie takie moglo wywotlaé oczekiwany skutek, to znaczy
spelnia¢ role wezwania do spehlienia §wiadczenia musi precyzowac zadania zglaszajacego szkode — to jest okreslaé,
w jakim rozmiarze oczekuje on jej naprawienia. Wymogi takie spelnia pismo powodéw z dnia 21 czerwca 2012 r., w
ktorym okreslili oni tak wysoko$¢ swojego zadania, jak rowniez wskazali okoliczno$ci faktyczne i podstawe prawng
je uzasadniajace (k. 28). Z kolei z pisma pozwanej z dnia 9 lipca 2012 r. wynika,

ze zgloszenie szkody dotarlo do ubezpieczyciela 2 lipca 2012 r. (k. 32),

ta data nie budzi watpliwosci, jako data zgloszenia szkody i stanowi poczatek

30-dniowego terminu przewidzianego w omoéwionych przepisach na spelnienia §wiadczenia. Czyni to uzasadnionym
zasgdzenie odsetek ustawowych dodatkowo

za okres od 2 sierpnia 2012 do daty prawomocno$ci wyroku, w pozostalym zakresie zasadzil je Sad Okregowy (od daty
prawomocnosci).

Godpzi sie jeszcze zaznaczyc, ze w sprawie nie wystepowaly okolicznoSci,

o jakich mowa w art. 817 § 2 k.c. W dacie zgloszenie szkody okolicznoS$ci
wypadku byly juz dawno ustalone (wyrok sagdu Rejonowego w Strzelinie z dnia
27 czerwcea 2000 1., [IK 62/00), ugruntowana w orzecznictwie byla podstawa



prawna roszczen zwigzanych ze zdarzeniami sprzed 3 sierpnia 2008 r. a powodowie zglosili szkode w wysoko$ci, ktéra
w caloéci zostala zaakceptowana przez Sad.

Z tych wzgledéw na mocy art. 386 § 1i 98 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

KP



