Sygn. akt I ACa 312/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2015 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Lidia Mazurkiewicz-Morgut

Sedziowie: SSA Adam Jewgraf

SSA Tadeusz Nowakowski (spr.)

Protokolant: Katarzyna Rzepecka

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2015 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powbddztwa A. M.

przeciwko (...) Publicznemu Zespolowi (...)
wS.1 (...) Szpitalowi im. (...)(...)
wW.,

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 2 grudnia 2014 r. sygn. akt I C 1009/14
oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 2 grudnia 2014 r. Sad Okregowy

w S. oddalil powddztwo, ktérym powodka A. M. domagala sie zasadzenia solidarnie od (...) Publicznego Zespotu (...)

wS.oraz (...)im.dr. (...)

w W. kwoty 300.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi tytutem odszkodowania za pogorszenie sie jej sytuacji zyciowej

po Smierci brata S. M., na skutek zawinionych dzialan pozwanych.

Sad ten ustalil, ze S. M. od 2002 roku pozostawal

w konkubinacie i zamieszkiwal z M. M.. W 2012 roku zaczeli planowaé wyjazd do Niemiec. W dniu 5 grudnia 2012

roku S. M. upadl
w swoim mieszkaniu polozonym w S. przy ul. (...). Wezwano

pogotowie ratunkowe. Po wstepnym zdiagnozowaniu i rozpoznaniu u niego podejrzenia udaru pacjenta postanowiono

przewiez¢ go do Szpitalnego Oddziatu

Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w S.. W szpitalu tym wstepnie rozpoznano u

pacjenta udar, nie okreslony jako

krwotoczny lub zawalowy. Nastepnie przeprowadzono u niego badania glowy tomografem komputerowym, terapie

psychiczng, konsultacje internistyczng.
W dniu 6 grudnia 2012 roku w powyzszej jednostce, w zwiazku z pogarszaniem sie



stanu zdrowia, podjeto decyzje o przetransportowaniu pacjenta na oddziat neurochirurgiczny (...) im. dr (...)

z siedziba w W., gdzie S. M. zostal przetransportowany

po godzinie 14. Tego samego dnia poddano go w powyzszym szpitalu

zabiegowi operacyjnemu, po ktérym stan jego zdrowia nie ulegl poprawie. W dniu

8 grudnia 2012 roku S. M. zmarl na skutek zatrzymania krazenia

z powodu niewydolnoéci krazeniowo-oddechowej. Prokuratura Rejonowa w S. z zawiadomienia D. J. prowadzila
§ledztwo w sprawie nieumyslnego spowodowania $émierci S. M. w dniu 9 grudnia 2012 roku

w Szpitalu w W.. W toku postepowania przygotowawczego zlecono Instytucji Specjalistycznej WADERA sporzadzenie
opinii medycznej celem ustalenia przyczyn zgonu S. M. w dniu 8 grudnia 2012 roku. Biegli w opinii

z dnia 16 listopada 2013 roku stwierdzili m.in., Ze rodzaj i zakres czynnoSci diagnostycznych przeprowadzonych przez
zespoOl pogotowia ratunkowego wobec S. M. w dniu 5 grudnia 2012 roku pozostawal wlasciwy i pelny.

Ponadto wskazano, ze w Szpitalu w S. przeprowadzono wobec powyzszego

pacjenta wszystkie badania i diagnostyke bedace koniecznymi do prawidlowego

i pelnego postawienia rozpoznania, a tym samym niezbedne do pelnego oraz wlasciwego leczenia. Skierowanie przez
lekarzy Szpitala w S. S. M. na konsultacje neurochirurgiczna celem wdrozenia ewentualnego leczenia obarczajacego
oceniono jako wlasciwe i dokonane bez zbednej zwloki. W zwigzku

z treScia powyzszej opinii umorzono dochodzenie w sprawie o przestepstwa

z art. 155,160 § 11160 § 2 k.k.

Zdaniem Sadu powo6dztwo podlegalo oddaleniu jako niezasadne. Brak byto bowiem jakichkolwiek dowod6w nie tylko
na okoliczno$¢ pogorszenia sytuacji zyciowej, ale takze innych okolicznoéci, ktére maja znaczenie przy dochodzeniu
odszkodowania na powolanej podstawie prawnej. Powddka nie wnioskowala

bowiem w ogble o przeprowadzenie dowodu na okoliczno$§¢ wykazania,

Ze mozna ja zaliczy¢ do najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Na samych tylko

twierdzeniach poprzestala powddka takze w zakresie wykazania, ze S. M. posiadal wskazang przez nig znajomo§é
jezykéw obceych, ktéra miala mu umozliwi¢ znalezienie dla niej pracy za granica. Wedle twierdzen powodki,

z ta wla$nie umiejetno$cia brata wigzala ona oczekiwania na udzielenie jej pomocy

w przyszlo$ci, gdyz S. M. mial wyjecha¢ do Niemiec i tam znalez¢

dla niej prace, ktéra miata poprawic jej sytuacje zyciowa. Powddka w ogdle

nie wskazala, aby miala rozmawia¢ z bratem na ten temat oraz aby S. M. juz innym osobom mial zorganizowac
zatrudnienie w ten sposob.

Stad powyzsze oczekiwania powddki przedstawiaja sie jako czysto hipotetyczne, gdzie stopien pewnosci
(prawdopodobienstwa) uzyskania pomocy jest nikly. Same wiezy pokrewienistwa nie moga tu stanowi¢ dostatecznej
podstawy do przyjecia,

ze oczekiwania pomocy w takiej formie bylo uzasadnione. Sgd na podstawie zeznan zalozonych przez M. M. w
toku postepowania przygotowawczego przyjal, ze S. M. pozostawal z nig w konkubinacie od 10 lat. Z istoty takiego
nieformalnego zwigzku wynika, ze pomocy takiej udziela sie w pierwszej kolejnosci konkubentowi ze wzgledu na wiezi
uczuciowe i gospodarcze. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 pkt 3 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka domagajac sie jego uchylenia w caloéci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania

Sadowi I instancji oraz uwzglednienia nowych faktéw i dowodow wskazanych

w apelacji.

Skarzaca zarzucila:
- nierozpoznanie istoty sprawy (art. 386 § 4 k.p.c. w zw. art. 368 k.p.c.);

- naruszenie art. 368 § 1 pkt 4. k.p.c., tj. sprzecznoé¢ istotnych ustalen Sadu
z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego;



- naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej

oceny dowoddéw polegajace na pominieciu dowodu z przestuchania swiadkéw zawnioskowanych w pozwie, w tym
dowodu z przestuchania powo6dki i swiadka

M. M.;

- nie zaprotokolowanie wniesionych na posiedzeniu Sadu w dniu 02.12.2914 r. w trybie art. 162 k.p.c. w zw. z art. 277
k.p.c. zastrzezen do protokotu.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu w calosci.

Przechodzac w pierwszej kolejnoéci do rozwazenia podniesionego przez powddke zarzutu nierozpoznania istoty
sprawy, nalezalo oceni¢ go jako bezzasadny. Po pierwsze wskazaé nalezy, ze oceny, czy sad pierwszej instancji
rozpoznat

istote sprawy, dokonuje sie na podstawie analizy zadan pozwu i przepiséw

prawa materialnego stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie za$ na podstawie ewentualnych wad postepowania
wyjasniajacego. Przez zawarte w art. 386 § 4 sformulowanie ,nierozpoznanie istoty sprawy” nalezy rozumieé
niezbadanie podstawy merytorycznej dochodzonego roszczenia, jezeli sad nie wniknal w ogole

w caloksztalt okolicznoSci sprawy, gdyz pozostajgc w mylnym przekonaniu

ograniczyt sie do zbadania jedynie zagadnienia legitymacji procesowej jednej

ze stron, przedawnienia, prekluzji, w konsekwencji czego przedwcze$nie oddalil pow6dztwo. Do nierozpoznania istoty
sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem
sprawy. Niewyjasnianie okolicznoSci faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie jest wiec rownoznaczne z
nierozpoznaniem istoty sprawy (zob. wyrok SN z dnia

22 kwietnia 1999 r., I UKN 589/98, OSNP 2000, nr 12, poz. 483).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazaé nalezy, ze Sad wbrew twierdzeniu skarzacej nie naruszyt ww.
przepisu. Nie zachodzg zadne podstawy do stwierdzenia, ze dokonal ustalenia stanu faktycznego sprawy jak twierdzi
powddka, bez przeprowadzenia postepowania dowodowego. Sad

dopuécil i przeprowadzil dowody z dokumentacji medycznej, zeznan $wiadka

oraz dokumentéw zgromadzonych w aktach postepowania przygotowawczego. Okoliczno$¢, ze nie podzielil
niektorych argumentéw powoddki oraz oddalil czesé jej wnioskow dowodowych, nie §wiadczy o nierozpoznaniu istoty
sprawy i nie uzasadnia uchylenia zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.

Wszelkich roszczen kompensacyjnych wskazanych w art. 446 k.c., mozna dochodzi¢ wylacznie w ramach
odpowiedzialnoéci z tytulu czynéw niedozwolonych. Zobowigzany do naprawienia szkody na podstawie art. 446 § 3
k.p.c. jest

podmiot, ktéry wedtug regut okreSlonych dla danego zdarzenia szkodzacego ponosi odpowiedzialnoéé deliktowa za
uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia,

a w konsekwencji $mier¢ bezposérednio poszkodowanego. Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe na okoliczno$é
spelienia przeslanek z art. 430 i 415 k.c.

w zakresie odpowiedzialno$ci deliktowej, tj.: wyrzadzenia szkody przez personel medyczny, zawinionego dzialania
lub zaniechania tego personelu, normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy tym dzialaniem lub zaniechaniem a
wyrzadzong szkoda oraz wyrzadzenie szkody przy wykonywaniu powierzonej czynnosci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego stusznie uznal Sad pierwszej instancji, ze w niniejszym przypadku brak byto podstaw
do przyjecia tej odpowiedzialnoéci. Sad Apelacyjny podziela w caloSci dokonana w tym zakresie ocene prawna, stad
brak jest podstaw do jej powtarzania. Jak stusznie wskazal Sad pierwszej instancji okoliczno$¢ ta nie zostala wykazana
na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Skoro wiec nie zostalo wykazane, ze spelniona
zostala podstawowa przestanka odpowiedzialnosSci deliktowej, prowadzenie postepowania w przedmiocie dalszych



przeslanek zasadno$ci powo6dztwa, tj. badanie stopnia bliskos$ci powddki i jej zmarlego brata (sama okolicznoéc
pokrewienstwa nie przesadza jeszcze

o stosunku blisko$ci pomiedzy bezposrednio poszkodowanym i dochodzacym roszczen odszkodowawczych na
podstawie art. 446 k.c. bowiem konieczne jest wykazanie czy zmarly utrzymywal z nimi stosunki rodzinne, pozostajac
faktycznie

w szczegoblnej blisko$ci powodowanej bardzo silng wiezig uczuciowa) bylo niecelowe. Nadto, jak stusznie zauwazyl
Sad pierwszej instancji powodka blednie,

co nalezy podkresli¢ przyjela za pewnik niewymagajacy w jej ocenie prowadzenia postepowania dowodowego, zaréwno
okoliczno$¢ spelnienia powyzszej przestanki oraz okolicznoSci pogorszenia sie jej sytuacji zyciowej na skutek $§mierci
brata,

nie wykazala sie w tym zakresie jakakolwiek inicjatywa dowodowa. W sytuacji gdy byla reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika taka postawa jest niezrozumiala.

Sad Apelacyjny aprobuje tez pozostale ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, albowiem znajdujg one
pelne odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym. Rowniez wyrazone przez ten Sad oceny nie pozostaja
w sprzecznoSci z zasadami logiki czy do$wiadczenia zyciowego. Z tego tez

wzgledu podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. (a w istocie

art. 233 § 1 k.p.c.) Sad Apelacyjny uznal za bezzasadny. Sad I instancji, dokonujac oceny zebranego materialu
dowodowego, nie naruszyl regul swobodnej oceny dowodow, wyznaczonych trescia przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze aby moéwié o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. koniecznym bylo wykazanie,

ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zZyciowego. Analiza akt sprawy podstaw do
formulowania takiego stwierdzenia za$ nie daje.

Z tych samych wzgledow brak jest podstaw do uznania, ze Sad poczynil ustalenia sprzeczne z trescig zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego. Doda¢ nalezy, ze w apelacji skarzaca nie rozwinela zarzutu, nie wskazala nawet z
czego wywodzi naruszenie regut swobodnej oceny dowodow oraz w czym upatruje sprzecznoSci ustalen Sadu z treScig
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Nie spos6b za takie naruszenie uzna¢ pominiecia dowodu

z przestuchania §wiadka czy tez z przestuchania powodki. Uzasadnienie apelacji

nie stanowi bowiem nawet polemiki z prawidlowoS$cia ustalen Sadu pierwszej instancji, a jest proba przedstawienia
nowych okoliczno$ci towarzyszacych relacjom zmarlego z rodzing oraz okoliczno$ciom jego Smierci. Wskazaé nalezy
jednak,

ze w ocenie Sadu nie bylo przeszkdd by okolicznosci te podniesé przed

Sadem pierwszej instancji, a skoro potrzeba ich powolania nie pojawila sie

pOzniej, zostaly przez Sad Apelacyjny pominiete zgodnie z dyspozycja art. 381 k.p.c. Powyzsze stalo sie tez przyczyna
oddalenia wnioskéw dowodowych skarzace;j.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu naruszenia prawa procesowego sformulowanego jako ,,naruszenie przepisow art. 162
k.p.c. w zw. z art. 277 k.p.c. poprzez niezaprotokolowanie wniesionych na posiedzeniu Sagdu w dniu 02 grudnia 2914
r. zastrzezen do protokolu”, nalezy uznaé go za oczywiscie bezzasadny. Powodka takze w tym zakresie nie wyjasnila,
w jaki sposéb Sad I instancji

mialby dopuséci¢ sie naruszenia przedmiotowego przepisu. Odnoszac sie jednak merytorycznie do zarzutu wskazaé
nalezy, Ze po pierwsze zarzut nie jest skierowany przeciwko orzeczeniu, a nie wykazano jaki wplyw na jego tresé czy
motywy rozstrzygniecia mialoby mieé nie zaprotokolowanie zgloszonego podczas rozprawy zastrzezenia do protokotu.
Co wiecej o bezzasadno$ci zarzutu przesadza fakt,

ze z protokolu rozprawy z dnia 2 grudnia 2014 r. wynika, ze po ogloszeniu przez

Sad I instancji postanowienia o oddaleniu wnioskéw dowodowych powddki,

jej pelnomocnik zglosil zastrzezenie w tym zakresie, co potwierdza zaré6wno tre$¢ nagrania audiowideo z rozprawy,
jak i protokotu skréconego.



Ze wskazanych powyzej wzgledow, Sad Apelacyjny uznal, ze brak bylo podstaw do uchylenia czy tez zmiany
zaskarzonego rozstrzygniecia i orzeczenia zgodnie z wnioskami apelacji. Z tego tez wzgledu, w oparciu o art. 385 k.p.c.,
oddalit apelacje w calosci orzekajac jak w punkcie 1. wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., tj. zgodnie
z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik postepowania.

MR-K



