Sygn. akt I ACa 437/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2016 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Tadeusz Nowakowski

Sedziowie: SSA Aleksandra Marszalek (spr.)

SSO del. Jolanta Burdukiewicz-Krawczyk

Protokolant: Malgorzata Kurek

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2016 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa E. M.

przeciwko A. P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 17 listopada 2015 r. sygn. akt I C 840/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego 5.400 zl tytulem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje r.pr. M. A. od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego we Wroclawiu kwote 5.400 zl
podwyziszong o stawke podatku od towaréw i ustug przewidziang dla tego rodzaju czynnosci,
tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi

z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2015r. Sad Okregowy we Wroclawiu oddalil powddztwo E. M. przeciwko A. P. o zaplate
kwoty

196.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 29.05.2004r. tytulem zadoSéuczynienia

i odszkodowania w zwigzku z zachowaniem pozwanego A. P. w dniu 28.05.2004r. w czasie czynnoSci egzekucyjnych
to jest pobiciem powoda i przekroczeniem uprawnien polegajacym na przeszukaniu torebki R. T..

Istotne dla rozstrzygniecia ustalenia faktyczne, poczynione przez Sad pierwszej instancji, przedstawialy sie
nastepujaco.

Komornik Sadowy A. P. prowadzil postepowania egzekucyjne przeciwko E. M. ijego Zonie S. M., dysponujac przeciwko
obojgu z nich tytulami wykonawczymi.



W trakcie prowadzenia postepowania egzekucyjnego komornik sadowy uzyskat informacje, ze E. M. i S. M. maja
zamiar sprzeda¢ udzial w nieruchomosci znajdujacej sie w O..

W dniu 28.05.2004r. komornik udal sie wraz z pracownikami swojej kancelarii (...) oraz T. Z. do Kancelarii Notarialnej
we W. prowadzonej przez notariusza S. K., w ktérej mialo doj$¢ do wskazanej transakcji.

W transakcji sprzedazy nieruchomosci brali udzial: w imieniu kupujacego- pelnomocnik w osobie radcy prawnego,
E. M., S. M. oraz R. T. (ktora miala otrzyma¢ cze$¢ pieniedzy ze sprzedazy udzialu w nieruchomosci, jako zwrot
pozyczki). Po zawarciu umowy sprzedazy i przekazaniu przez pelnomocnika kupujacego E. M. i jego Zonie S. M.
160.000 zl w gotdwce tytulem zaplaty za nieruchomos$é, do kancelarii notarialnej wszedt Komornik A. P. wraz ze
swoimi pracownikami, przedstawil sie

i przystapit do zajecia wskazanych pieniedzy. Doszlo do szamotaniny. E. M. i R. T., chcac odzyskac pienigdze
zaatakowali komornika i jego pracownikow. W wyniku tego zdarzenia u E. M. stwierdzono stan po urazie glowy i
nerwice sytuacyjna, przebywatl on w szpitalu do dnia 08.06.2004r. i na zwolnieniu lekarskim do 30 czerwca 2004 r.
Pracownicy komornika - T. Z. i P. Z. doznali urazéw - T. Z. galki ocznej

z wylewem krwawym ciala szklistego i erozja rogoéwki, powierzchownego urazu okolicy potylicznej karku,
powierzchownego urazu przedniej powierzchni klatki piersiowej i kciuka prawego, P. Z. - urazu glowy i klatki
piersiowej

i otar¢ naskorka na klatce piersiowej i konczynach goérnych, natomiast u komornika stwierdzono obrzek tkanek
miekkich policzka prawego i otarcia naskorka.

Ostatecznie komornik zajal pieniadze, sporzadzil plan podziatu i przekazal zajeta kwote wierzycielom.

W 2007 r. E. M. zglosil sie do poradni zdrowia psychicznego. Rozpoznano u niego zaburzenia adaptacyjne, zaburzenia
snu i my$li rezygnacyjne. Powod musial zrezygnowa¢ z pracy, miat stany lekowe.

W zwigzku ze zdarzeniem z dnia 28 maja 2004 r. prowadzone bylo przez

Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srédmiescia we Wroclawiu postepowanie karne

w sprawie V K 1765/12 przeciwko S. M. o czyn polegajacy na tym,

ze w dniu 28 maja 2004 r. we W. grozila P. Z., T. Z. i J. D. popelnieniem przestepstwa polegajacego na zabiciu ich
oraz ich najblizszych, co wzbudzilo u nich uzasadniong obawe, ze grozby te beda spelnione, ktére zakonczone zostalo
prawomocnym wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2013r. warunkowo umarzajacym postepowanie karne.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 5 sierpnia 2013 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmiescia we Wroclawiu, uznat
R. T. za winng tego, ze

w dniu 28 maja 2004r. we W., uzywajac przemocy fizycznej wobec komornika sagdowego A. P. w postaci drapania po
twarzy i wobec pracownika komornika — T. Z. w postaci ugryzienia go w kciuk oraz wobec pracownika komornika -
J. D. poprzez szarpanie go za odziez

i drapanie po rekach, zmuszala ich do zaniechania czynnoS$ci stuzbowych podjetych w ramach postepowania
egzekucyjnego. Nadto uznana zostala ona za winng grozenia pozbawieniem Zycia komornikowi Adami P.i jego
pracownikom,

co wzbudzilo u nich uzasadniong obawe ich spelnienia, za co }acznie wymierzono jej kare 50 stawek dziennych grzywny
ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote

20 zlotych.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmieécia we Wroclawiu z dnia

21 stycznia 2014 r. E. M. zostal skazany za to, ze w dniu 28 maja 2004 r. we W. uzywajac przemocy wobec komornika A.
P. poprzez uderzenie piescia w twarz, oraz wobec jego pracownikéw T. Z.- poprzez uderzenie pieScia w glowe i palcem
woko a P. Z. — poprzez uderzenie pieécig w twarz, przewrdcenie na podloge i kopniecia z buta nogg w klatke piersiowa,
zmuszal ich go do zaniechania egzekucji, oraz za to, ze w tym samym miejscu i czasie grozil im pozbawieniem zycia, co



wzbudzilo u nich uzasadniona obawe ich spelnienia, na kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres 2 lat proby.

Na skutek apelacji E. M., Sad Okregowy we Wroclawiu umorzyl postepowanie karne wobec niego z uwagi na
przedawnienie karalnoSci.

W Prokuraturze dla W. toczylo sie postepowanie z zawiadomienia S. M. i R. T. oraz E. M. przeciwko komornikowi A.
P. oraz jego pracownikom P. Z. oraz T. Z. i J. D., ze przez uzycie przemocy w postaci szarpania i popychania S. M.,
bicia pieSciami po glowie, szarpania i popychania E. M. oraz szarpania i popychania R. T., ktore to zachowania u E. i
S. M. wywolaly naruszenie czynnos$ci narzadow ich ciala na czas ponizej 7 dni, a u R. T. powyzej dni 7. Postepowanie
to zostalo prawomocnie umorzone z uwagi na brak danych uzasadniajacych popelnienie przestepstwa.

Przy tak poczynionych ustaleniach faktycznych, Sad uznal powddztwo

za nieuzasadnione. Wskazal, ze przedstawiona przez powoda wersja zdarzenia o bezprawnym dzialaniu pozwanego nie
mogla sie osta¢, jako sprzeczna z pozostalym materialem w tym dokumentami i dowodami z akt postepowan karnych.
W ocenie Sadu nie znalazl potwierdzenia zarzut przekroczenie uprawnien, bowiem z materialu dowodowego wynika,
Ze pienigdze z transakcji znajdowaly sie na stole i nie doszlo do przeszukania rzeczy. Brak tez podstaw do przyjecia,
ze to komornik zachowal sie agresywnie i zaatakowal powoda, skoro materiat akt i postepowan karnych wskazuje, ze
to powdd i towarzyszace mu osoby zaatakowali komornika i jego pracownikow. Dodatkowo, ustosunkowujac sie do

podniesionego zarzutu przedawnienia uznal, ze jego termin uptynat w maju 2007 r. zgodnie z brzmieniem art. 442 ' §
1 k.c., a wiec na siedem lat przed wniesieniem powddztwa, brak za$ podstaw do zastosowania terminu dtuzszego niz
trzyletni, bowiem nie wykazano popelnienia przestepstwa.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost powdd, zaskarzajac go w calosci, zarzucajac:
1) naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow, pozostajacej w sprzeczno$ci z do§wiadczeniem
zyciowym i logicznym rozumowaniem oraz odmowe wiarygodno$ci dowodom z przestuchania powoda oraz §wiadkow
S.M.iR. T. pomimo ich wzajemnej spjnosci,

b) art. 233 § 1 w zw. z art. 11 k.p.c. poprzez przypisanie wyrokom karnym zapadlym przeciwko powodowi i jego
$wiadkom ponad zwigzanie wynikajace z art. 11 k.p.c.,

c) art. 217 w zw. z art. 227 § 3 k.p.c. przez oddalenie wnioskow dowodowych powoda o dopuszczenie dowodu
z: wywiadu policyjnego z interwencji w dniu 28.05.2004r., jako zbednego, z akt postepowania dyscyplinarnego
prowadzonego przez Izbe Komornicza, z uzasadnieniem, iz postepowanie wobec pozwanego nie toczylo sie, z opinii
bieglych lekarzy z zakresu psychiatrii i neurologii, jako zawnioskowanych na okoliczno$ci nie majace znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy dowody te zostaly przez powoda zawnioskowane na okoliczno$ci istotne dla
rozstrzygniecia sprawy,

d) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wadliwe uzasadnienie wyroku, ktére polegalo na wskazaniu, jako dowodu w sprawie
,dokumentéw w aktach sprawy Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Sroédmieécia we Wroctawiu, w sprawie V K 1765/12”,
bez wskazania konkretnych dowodéw stanowiacych podstawe ustalen Sadu, co uniemozliwia przeprowadzenie
kontroli instancyjnej poczynionych ustalen,

e) art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie
2) sprzeczno$¢ ustalen Sadu I instancji z zebranym w sprawie materialem dowodowym, polegajaca na przyjeciu, ze:

a) nie toczylo sie przeciwko pozwanemu postepowanie dyscyplinarne, podczas, gdy powod zawnioskowal i Sad
dopuscil dowdd z pisma Izby Komorniczej z dnia 05.07.2004r.,



b) pozwany, jako komornik sadowy dzialal na podstawie wnioskdw wierzycieli zgodnie z tre$cia tytulow
wykonawczych, a nadto, ze pozwany nie dokonywat przeszukania rzeczy albowiem pieniadze zajete przez komornika
znajdowaly sie na stole w kancelarii notarialnej, podczas gdy Sad I instancji nie przeprowadzil zadnego
postepowania dowodowego w tym zakresie, nie powolal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zadnego postepowania
egzekucyjnego, w ramach ktorego podjete zostaly czynnoéci w dniu 28.05.2004r. i nie dokonal zadnych szczegétowych
ustalen potwierdzajacych powyzsze twierdzenie.

¢) nierozpoznanie istoty sprawy, albowiem Sad nie dokonal analizy zachowania pozwanego.

W oparciu o powyzsze zarzuty powod wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w calo$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy prawidlowo ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy, ustalajac stan faktyczny, ktory Sad
Apelacyjny przyjal za podstawe i wlasnego rozstrzygniecia, podzielajac rowniez dokonana przez Sad I instancji ocene
wysuwanych przez powoda roszczen, jako bezzasadnych.

Odnoszac sie do poszczegbdlnych podniesionych w apelacji zarzutdéw, w pierwszej kolejnoSci rozwazy¢ nalezalo zarzut
naruszenia przez Sad I instancji regulacji art. 328 § 2 k.p.c. Przepis ten okresla elementy konstrukecyjne uzasadnienia.
O jego naruszeniu mozna méwié wtedy, gdy uzasadnienie orzeczenia Sadu I instancji nie zawiera wszystkich
elementow w nim wymienionych lub zawiera oczywiste braki, uniemozliwiajace dokonanie kontroli instancyjnej,
badz, gdy Sad I instancji zastosowal przepisy prawa materialnego do nie dos¢ jasno ustalonego stanu faktycznego, badz
gdy nie wiadomo, jaki stan faktyczny lub prawny stanowil podstawe rozstrzygniecia (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 26.01.2011 r., IT PK 168/10, Lex nr 786375, z dnia 09.06.2010 r., II PK 43/10, Lex nr 607236). W tresci
swego uzasadnienia Sad Okregowy jasno wyartykulowal sfere motywacyjna, ktora legla u podstaw rozstrzygniecia, a
nadto wbrew zarzutowi apelujacego wskazal dowody, w oparciu o ktére dokonywal ustalen faktycznych w sprawie.
Co prawda

w czeSci uzasadnienia dotyczacej czynionych w sprawie ustalen faktycznych w istocie Sad ogoblnie wskazal na
dokumenty zawarte w aktach Sadu Rejonowego

dla Wroctawia-Srodmieécia we Wroclawiu w sprawie o sygn. akt V K 1765/12, to jednak z treéci rozwazan Sadu
Okregowego jasno wynika, ktére z tych dokumentéw zawazyly na takiej, a nie innej ocenie zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego skutkujacej odmowg udzielenia powodowi ochrony prawnej objetych pozwem roszczen. Sad
pierwszej instancji powolal sie w szczegolnoéci na zapadte

w sprawie wyroki i ich uzasadnienia, z ktorych dalej wynikaja dowodowe podstawy ustalonych tam stanéw
faktycznych. Zresztg akta przedmiotowej sprawy V K 1765/12 dolaczone byly do akt niniejszej sprawy, w zwigzku,
z czym Sad Apelacyjny, jako Sad merytorycznie rozpoznajacy sprawe, mial obowigzek i mozliwosé wnikliwego
zapoznania sie z nimi, co pozwala na dodatkowa akceptacje rozstrzygniecia i jego motywow. Zarzut apelujacego, izby
konstrukcja zaskarzonego wyroku uniemozliwiala przeprowadzenie kontroli instancyjnej, nie mégl, zatem odniesé
oczekiwanego rezultatu.

Na podzielenie nie zastugiwal rowniez zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. Wbhrew zarzutom
apelujacego, Sad Okregowy dokonal oceny zaoferowanego przez strony materialu dowodowego w sposéb, ktérego
nie mozna uznac¢ za wadliwy, dowolny czy sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego badz z logicznym
rozumowaniem, a tylko wykazanie powyzszych uchybien, mogloby prowadzi¢ do skutecznego postawienia sadowi
orzekajacemu zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslosci)
poszczegdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu, nie jest w tym wzgledzie wystarczajace (por. wyrok
SN z dnia 27.09.2002r., II CKN 817/00).



Powod w pozwie domagal sie zar6wno odszkodowania za bezprawne dzialanie pozwanego komornika sagdowego,
ktorego podstawy nalezalo upatrywac w art. 23 ust. 1 ustawy o komornikach sadowych o egzekucji (dalej: u.k.s.e.),
jak i zado$¢uczynienia w zwigzku ze zdarzeniem, jakie mialo mie¢ miejsce w dniu 28.05.2004r. Wbrew twierdzeniom
apelujacego, Sad Okregowy, rozpatrujac zadania powoda wskazal na przestanki, od ktérych wykazania uzaleznione
bylo uwzglednienie dochodzonych roszczen. Dla przypomnienia wskazaé nalezy, iz uregulowana w przepisie art.
23 u.k.s.e. odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza komornika jest odpowiedzialno$cia deliktowa, ktorej przestanka jest
dzialanie lub zaniechanie niezgodne z prawem, bez wzgledu na zawinienie komornika (por. wyrok SN z dnia 10
lutego 2010 r., V CSK 279/09, LEX nr 585901). Dla przypisania komornikowi odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
miarodajne sg ogblne

przestanki odpowiedzialnoéci deliktowej, a zatem konieczne jest laczne spelnienie nastepujacych przestanek:
powstania szkody, zaistnienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode oraz adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy
szkodg a zdarzeniem ja powodujacym. Przy tym przeslanke bezprawno$ci nalezy rozumieé jako takie naruszenie
przez komornika przepisow prawa, ktoére stanowilo warunek konieczny powstania szkody i ktérego normalnym
nastepstwem w danych okoliczno$ciach jest powstanie szkody (por. wyrok SN z dnia 7 maja 2010 r., III CSK
243/09, LEX nr 852665). Podkreslenia wymaga, ze wynikajacy z art. 23 ust. 1 u.k.s.e. obowiazek naprawienia szkody
wyrzadzonej przez niezgodne z prawem dzialanie komornika obejmuje takze szkode niemajatkowa, o ktérej mowa w
art. 448 k.c. (por. wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2011 r., IT CSK 721/10, LEX nr 1102655; wyrok SN z dnia

27 pazdziernika 2011 r., V CSK 489/10, LEX nr 1102552).

Do powstania, zatem odpowiedzialnoéci odszkodowawczej komornika dochodzi wowczas, gdy powdd udowodni
bezprawnos$¢ w zachowaniu komornika, przejawiajaca sie w sprzecznosci z prawem podjetego przez niego w ramach
egzekucji dzialania lub zaniechania. Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, iz powdd okolicznosci tej
W niniejszym postepowaniu nie wykazal.

I tak, w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad I instancji badat czy zachowanie pozwanego, jako
funkcjonariusza publicznego, przedsiewziete w dniu 28.05.2004r. w ramach prowadzonych czynno$ci egzekucyjnych
bylo bezprawne (art. 23 ust. 1 u.k.s.e.). Analiza tego materialu doprowadzila Sad Okregowy do przekonania, iz podjete
przez pozwanego w ramach czynnoéci egzekucyjnych w dniu 28.05.2004r. dzialania nie nosily cechy bezprawnoéci,
w zwigzku z czym nie mozna méwié o zaktualizowaniu sie odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 23 u.k.s.e.
Ponowna, dokonana przez Sad Apelacyjny, analiza zebranych w sprawie dowoddéw, przemawia za tym, ze przebieg
zdarzenia,

z ktorym powod laczy swoje roszczenia, byt taki jak ustalil to Sad Okregowy,

a mianowicie, iz to powdd i osoby mu towarzyszace byly prowodyrami majacej miejsce w dniu 28.05.2004r.
szamotaniny, w wyniku ktorej obie strony doznaly urazéow ciala. Ciezar wykazania slusznoSci objetych pozwem
roszczen, w tym udowodnienia, iz zdarzenie z dnia 28.05.2004r. mialo taki przebieg jak wynikato to z tresci pozwu,
spoczywal na powodzie, skoro to on z okolicznoéci tej wywodzié chciat pozytywne dla siebie skutki prawne (art. 6
k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.). Powod obowigzkowi dowodzenia w tym zakresie jednak nie podolal. Zaoferowane przez
niego dowody w postaci zeznan $§wiadkéw S. M. i R. T. stusznie zostaly uznane przez Sad Okregowy za niewiarygodne.
Z zeznan tych $wiadkéw wynikalo, ze w dniu 28.05.2004r. pozwany podjawszy czynnosci egzekucyjne wzgledem
powoda dokonat ich z naruszeniem prawa, tj. przeprowadzil przeszukanie rzeczy powoda (towarzyszacej mu osoby)
mimo braku pisemnej zgody wlasciwego prezesa sadu rejonowego, oraz dokonal zajecia §rodkow pienieznych

w kwocie 80.000 zl, a ich odebranie nastapilo, mimo braku stawiania oporu, z uzyciem sily, czym doprowadzil do
powstania u powoda obrazen ciala.

I tak, odnoénie przeprowadzonego z naruszeniem przepisdbw prawa przeszukania, wskaza¢ nalezy, iz brak jest
w sprawie obiektywnych dowodoéw, ktore potwierdzalyby w ogole zaistnienie faktu dokonania przez komornika
przeszukania. Na okoliczno$c ta wskazywali §wiadkowie S. M. i R. T., jednak zeznania tych §wiadkéw nie mogly zostac
uznane za miarodajny dowod

w sprawie, gdyz pozostawaly w sprzecznoSci z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym
uznanym za wiarygodny. Nie stanowily one réwniez obiektywnego dowodu na rzekome pobicie powoda przez



komornika i jego pracownikéw. Zeznania te pozostawaly w sprzecznoéci z wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Srédmieécia z dnia 21.01.2014r. (sygn. akt V K 1325/12), ktérym skazano wlasnie E. M. za to, ze w dniu
28.05.2004r. uzywajac przemocy wobec komornika sagdowego A. P. poprzez uderzenie pie$cig w twarz, zmuszatl go
do zaniechania egzekucji. Co prawda postepowanie w tej sprawie zostalo ostatecznie umorzone przez Sad Okregowy
we Wroclawiu, jednak zwazy¢ nalezalo, iz do umorzenia doszlo z uwagi na przedawnienie karalno$ci. Wiarygodno§é
zeznan wskazanych wyzej $wiadkéw podwazaly rowniez: wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmie$cia z dnia
05.08.2013r. (sygn. akt V K 2966/05) skazujacy R. T. za to, Zze w tym samym dniu uzywajac wobec pozwanego
komornika przemocy fizycznej zmuszata go do zaniechania czynno$ci stuzbowych podjetych w ramach postepowania
egzekucyjnego oraz wyrok Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srédmieécia z dnia 02.08.2013r. (sygn. akt V K 1765/12),
warunkowo umarzajgcy postepowanie karne przeciwko S. M., w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 28.05.2004r. Dowody
z tych dokumentow zostaly przez Sad Okregowy prawidlowo ocenione przez pryzmat art. 233 § 1 k.p.c.

Za chybiona nalezalo przy tym uznaé zawarta w uzasadnieniu apelacji argumentacje, iz ze wzgledu na powyzsze
orzeczenia karne Sad I instancji wykluczyl istnienie przestanki bezprawnosci dzialania komornika, co, w ocenie
apelujacego, bylo bledem. Jak juz wczedniej wskazano, na powodzie spoczywat ciezar przedstawienia dowodow
potwierdzajacych, iz w dniu 28.05.2004r. doszlo do naruszenia przez komornika, w ramach podjetych przez
niego w kancelarii notarialnej czynnoéci egzekucyjnych, norm prawnych, ktére uzasadnialyby przyjecie jego
odpowiedzialno$ci. Tymczasem wiarygodno$é kluczowych zaoferowanych przez powoda dowoddéw, tj. zeznan
zawnioskowanych przez niego $wiadkow oraz przestuchanie powoda, ktére mialy potwierdza¢ zasadnosé powodztwa,
zostala poddana w watpliwo$¢ owymi wlasnie orzeczeniami karnymi. Orzeczenia te nie

tyle zatem powodowaly wykluczenie przestanki bezprawnosSci dzialan komornika, o ile skutecznie poddaly w
watpliwo$¢ wersje zdarzenia z dnia 28.05.2004r. jaka przedstawial powod, tj. izby zostal on napadniety i pobity
przez komornika sagdowego A. P., co z kolei podwazalo zasadno$¢ zadania pozwu. Na podstawie tych dokumentéw,
przyja¢ bowiem nalezalo, iz przebieg zdarzenia byl inny, niz przedstawial to powdd, to jest taki, ze to powdd i osoby
jemu towarzyszace napadly w dniu 28.05.2004r. w Kancelarii Notarialnej we W. na pozwanego i jego pracownikow,
uzywajac wzgledem niego przemocy. Za przyjeciem sugerowanego przez powoda przebiegu tego zdarzenia nie moglto
przemawiaé przywolane przez skarzacego w treéci apelacji pismo przygotowawcze z dnia 07.11.2014r. jako, ze nie
sposéb przyda¢ mu waloru dowodu. Nie mozna rowniez traci¢ z pola widzenia

celu, w jakim powod, jego malzonka i R. T. przybyli w tamtym dniu do kancelarii notarialnej. Mianowicie, powod
wraz z malzonka zamierzali zby¢ nalezaca do nich nieruchomo$¢, a nastepnie uzyskane ze sprzedazy $rodki w kwocie
80.000 zl przekazaé R. T.. W tym czasie przeciwko powodowi a w szczego6lnoSci przeciwko jego malzonce malzonce — S.
M. toczyly sie postepowania egzekucyjne, na co wskazuja zlozone w sprawie dokumenty z postepowan komorniczych
(k. 41-45 i 47-56). Nie budzito watpliwosci Sadu, iz podjete w dniu 28.05.2004r. dzialanie powoda nastawione bylo
na utrudnienie postepowania egzekucyjnego. Z powyzszego plynie wniosek, iz przedsiewziete w dniu 28.05.2004r.
dzialanie mialo na celu spieniezenie majatku i pokrzywdzenie szeregu wierzycieli.

I wbrew zarzutowi apelujacego, z dowoddéw, jakimi dysponowat Sad I instancji, wynikala okolicznoé¢ prowadzenia
egzekucji nie tylko przeciw S. M., ale i przeciwko powodowi. I tak, przeciwko E. M. toczyla sie egzekucja w sprawie
Km 1188/03 z wniosku wierzyciela M. S., na podstawie tytulu egzekucyjnego stanowigcego orzeczenie SR w Olawie
7 27.08.2002r.,

IT K 379/011 wyrok SO we Wroclawiu z 04.02.2003r., sygn. akt IV Ka 1005/02 o nalezno$¢ 71 zl koszty klauzuli, 5.180
koszty zastepstwa w procesie i koszty zastepstwa w egzekucji 300 z} (k. 41) oraz egzekucja w sprawie Km 489/05
z wniosku wierzyciela J. B., na podstawie wyroku SR w Brzegu z 22.11.2004r., I C 144/03 i wyroku SO w Opolu z
16.03.2005r., IT Ca 109/05 0 nastepujace naleznosci: 18 zt koszt klauzuli, 2.400 zt - koszty zastepstwa i 150 z} - koszty
w egzekucji (k. 56). Sam powdd zreszta nie przeczyt okolicznos$ci toczenia sie przeciwko niemu egzekucji (por. uzas.
pisma przygotowawczego z 07.11.2014r.

(k. 66). Dodac¢ trzeba, ze jest to okoliczno$é bez znaczenia, skoro powod i jego zona, wobec ktérej istnienia tytuléw nikt
nie kwestionowal, razem uczestniczyli w transakcji sprzedazy i w jej toku doszto do zdarzenia, ktére stalo sie podstawag
pozwu, to w Swietle stawianych pozwanemu zarzutow, obojetnym jest, w jakim charakterze pow6d w kancelarii
notarialnej przebywal (dtuznika, sprzedawcy).



W $wietle tych wszystkich okolicznoSci, brak bylo podstaw do uznania, ze podjete przez komornika w
dniu 28.05.2004r. w Kancelarii Notarialnej we W. czynnoéci egzekucyjne nosily znamiona bezprawno$ci. Sad
Apelacyjny podziela stanowisko Sagdu Okregowego, iz powdd nie przedstawil dowodow potwierdzajacych naruszenie
norm prawnych przez komornika, w zwigzku z czym zbedne bylo rozwazanie istnienia pozostalych warunkow
odpowiedzialno$ci. Powyzsze musialo skutkowaé¢ oddaleniem powo6dztwa w calo$ci.

Stusznie przy tym Sad Okregowy oddalil zgloszone przez powoda wnioski dowodowe dotyczace postepowania
dyscyplinarnego prowadzonego przeciwko pozwanemu, z opinii bieglych sadowych lekarzy psychiatry i neurologa,
oraz z wywiadu policyjnego. W pi$mie przygotowawczym z dnia 07.11.2014r. powod sformulowal wniosek o zwrdcenie
sie przez Sad do Izby Komorniczej we W.

o dolaczenie akt postepowania dyscyplinarnego majacego toczy¢ sie przeciwko pozwanemu, bez wskazania
jakichkolwiek danych umozliwiajacych przeprowadzenie tego dowodu. W pi$mie z Izby Komorniczej we W. (k. 90)
wskazano jedynie, iz toczy sie postepowanie wyja$niajace odnos$nie zajscia w Kancelarii Notarialne;j.

Z pisma tego wynikalo nadto jedynie, iz S. M. zlozyla skarge na komornika A. P., jednak mialo to miejsce jeszcze przed
zajSciem z dnia 28.05.2004r. Z o$wiadczenia komornika wynikalo za$, ze postepowanie dysyplinarne nie zostalo w
ogole wszczete.

Zbednym bylo przeprowadzenie dowodu z wywiadu policyjnego, z ktérego wynikaé mial sporny przebieg zdarzenia
z 28.05.2004r., skoro przebieg tego zdarzenia byl wielokrotnie opisany w dopuszczonych przez Sad I instancji
dowodach w postaci wyrokow karnych. Zresztg wywiad ten znajduje sie w aktach karnych i niczego w ocenie nie
zmienia.

Wreszcie, wobec uznania braku podstaw do przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanego, zbednym bylo réwniez
przeprowadzanie dowodu z opinii bieglych lekarzy z zakresu psychiatrii i neurologii na okoliczno$¢ stanu zdrowia
powoda.

W Swietle powyzszego, za chybiony nalezalo uznac zarzut apelujacego naruszenia przez Sad I instancji art. 217 w zw.
z art. 227 § 3 k.p.c.

Nie znalazl Sad Apelacyjny réwniez podstaw do zmiany wydanego przez

Sad I instancji orzeczenia o kosztach postepowania poprzez zastosowanie instytucji przewidzianej w art. 102 k.p.c.
Wskaza¢ nalezy, iz zla sytuacja ekonomiczna, na ktéra powohuje sie powdd, jest przestanka warunkujaca skorzystanie
z instytucji zwolnienia od kosztow sadowych, z dobrodziejstwa ktérej powdd zreszta skorzystal, bedac zwolniony od
kosztoéw sadowych w caloéci (postanowienie, k. 29). Okoliczno$é¢ ta sama w sobie nie moze natomiast przemawiac za
odstapieniem od obcigzania

go kosztami niniejszego postepowania. Zwazy¢ nalezy, iz o zastosowaniu art. 102 k.p.c. decyduje m.in. sposéb
prowadzenia procesu przez strone przegrywajaca sprawe. Jezeli prowadzi ona proces w sposdb nielojalny, np. przez
usilowanie wprowadzenia sadu w blad, albo celowo dazy do przewleczenia procesu lub zwiekszenia jego kosztow,
to taka strona nie zasluguje na potraktowanie jej w uprzywilejowany sposob i na zwolnienie jej od zwrotu kosztow
procesu przeciwnikowi (zob. post. SN z 20.12.1973 r., Il CZ 210/73, Legalis). Powdd, znajacy tre$¢ wyroku karnego,
dotyczacego zaj$cia z dnia 28.05.2004r., ktéorym zostal skazany, winien z rozwaga formutowaé swoje roszczenia
przeciwko pozwanemu, zreszta formulowane w 10 lat po zaj$ciu. Wobec powyzszego zarzut naruszenia art. 102 k.p.c.
poprzez jego niezastosowanie uznac nalezalo za nietrafny.

Z tych samych wzgledéw, a nadto zwazywszy na fakt, iz roszczenie powoda uznane zostalo przez Sad instancji za
przedawnione, czego powod w apelacji zreszta nie kwestionowal, brak byto podstaw, azeby odstepowac od obciazania
powoda kosztami postepowania odwolawczego. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 98
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw.

z § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej, udzielonej przez radce



prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013, poz. 490), zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.400
z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego
(pkt II).

W punkcie 3 wyroku orzeczono o wynagrodzeniu reprezentujacego powoda pelnomocnika z urzedu, na podstawie art.

22 3 ust. 1 ustawy o radcach prawnych

w zw. Z § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci

z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej, udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013, poz. 490), przyznajac mu
kwote 5.400 zl powiekszona o podatek VAT.



