Sygn. akt I ACa 500/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2016 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Lidia Mazurkiewicz-Morgut
Sedziowie: SSA Adam Jewgraf (spr.)

SSA Ewa Glowacka

Protokolant: Roksana Krawczyk

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2016 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 1 lutego 2016 r. sygn. akt I C 1338/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoddki na rzecz strony pozwanej 5.400 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodka G. K. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. kwote 50.000 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 04.10.2014 r. tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej oraz
kwoty 80.000 z} z odsetkami ustawowymi od 04.10.2014 r. tytulem zado$¢éuczynienia w zwiazku ze $émiercia jej syna
D. K. (1), ktory zgingl w wypadku komunikacyjnym w dniu 22.09.2005 r., ktdrego sprawca byl ubezpieczony

w pozwanym zakladzie ubezpieczen.

Strona pozwana domagala sie oddalenia powddztwa w calo$ci i zasagdzenia kosztéw postepowania. Nie kwestionujac
swojej odpowiedzialnoéci co do zasady podniosta ze wyplacona przez nig powddce kwota 20.000 zl, przy ustaleniu
50% przyczynieniu sie poszkodowanego do szkody, jest odpowiednie do doznanej przez powddke krzywdy.
Odnoénie zadani odszkodowania wskazywala, ze powodka nie udowodnila znacznego pogorszenia sytuacji zyciowe;j
w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. W dalszym ciagu strona pozwana podnosita zarzut przyczynienia sie poszkodowanego
D. K. (2) do powstania szkody.

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2016 r., Sad Okregowy w Swidnicy zasadzit od strony pozwanej na rzecz powédki 30.000
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 04.10.2014 r. (pkt I wyroku) za$ dalej idace powddztwo oddalit (pkt IT wyroku),



zasadzil od powddki na rzecz strony pozwanej 1.953,18 z} tytutem zwrotu kosztow procesu (pkt III wyroku) oraz
rozstrzygnal o obowiazku ponoszenia oplat sadowych w sprawie (pkt IV i V wyroku).

W ustalonym w wyroku stanie faktycznym, przy pozostajgcej poza sporem co do zasady odpowiedzialno$ci strony
pozwanej Sad Okregowy rozpatrzyt kwote zaréwno wysokoSci naleznych powddce Swiadczen w zwigzku ze Smiercig
syna D. K. (1), co wiazala sie rownoczesnie z rozstrzygnieciem przyczynienia sie bezpos$rednio poszkodowanego do
powstania szkody. Badajac czy poszkodowany przyczynit sie do powstania szkody Sad analizowal min. dokumenty
znajdujgce sie w aktach sprawy karnej I K 340/11. Za nieprzydatne, dla poczynienia ustalen w tym przedmiocie, uznat
wnioskowane przez strone pozwang dowody z zeznan $wiadkéw wypadku, gdyz od jego zajécia minat okres ponad 10
lat i prawdopodobienstwo ze §wiadkowie beda pamietaé okoliczno$ci istotne dla sprawy byly znikome.

Ostatecznie, w zakresie ustalen dla przyczynienia sie poszkodowanego,

Sad I instancji oparl sie przede wszystkim na opinii Zakladu (...) w K., z dnia 01.07.2010 r. oraz opinii uzupetniajacej,
a positkowo innych dokumentach znajdujacych sie w aktach sprawy karnej. Opinie te uznal za pelna i opartg na
wszechstronnej analizie okoliczno$ci wypadku. Jak Sad wskazal, wnioski bieglego, z owej opinii, odnoénie tego kto
wykonywal sytuacje wypadkowa na drodze, byly odmienne w zakresie od przyjecia czy uczestnik wypadku M. J.
wjechal gwaltownie czy tez lagodnie z drogi podporzadkowanej. Zdaniem Sadu nie jest mozliwe ustalenie, by ten
wjazd byl gwaltowny. Uczestnik wypadku (oskarzony w sprawie karnej) wyjaénil, ze na ul. (...) wjechat lagodnie, a
przy tym brak bylo jakiegokolwiek materialu dowodowego, ktéry by temu zaprzeczal. Przy takich ustaleniach biegly
w opinii wskazal, ze brak jest podstaw do wskazania osoby, ktéra wywolala sytuacje zagrozenia a zaistnienie wypadku
byto skutkiem bled6w popelionych przez obu kierowcdw. Biegly ustalil, ze D. K. (1) przekroczyt dozwolona predkosé
co najmniej o 30 km/h, tj. poruszat sie z predkosScia 70-100 km/h przy dozwolonej predkosci administracyjnej 40
km/h. Nieprawidlowe przy tym byly twierdzenia powodki, izby z ustalen bieglego w postepowaniu karnym wynikac
mialo, ze D. K. (1) poruszal sie z predkoscia 40 km/h. Takie twierdzenie rzeczywiécie znalazlo sie w opinii biegltego
lecz dotyczylo predkos$ci bezposrednio przed zdarzeniem, ktore wynikalo z podjecia przez kierujacego motocyklem
manewru hamowania. Nieprawidlowe po stronie motocyklisty byto nadto poruszanie sie blisko osi jezdni zamiast
prawej krawedzi, na co biegly zwrdcil uwage w opinii uzupehiajacej. Z kolei M. J. wyjezdzal z drogi podporzadkowane;j
na droge z pierwszenstwem przejazdu, wobec czego obowiazany byt ustgpié pierwszenstwa przejazdu. Cho¢ mogl mieé
ograniczong mozliwo$¢ wlasciwej oceny predkosci z jaka poruszal sie poszkodowany droga z pierwszenstwem, to nie
bedac pewnym tej predkos$ci, powinien powstrzymac sie od wlaczenia do ruchu. Nieprawidlowo wydluzyt te droge
przejazdu przy skrecaniu w lewo przejezdzajac przez podwoja linie ciagla. Biegly wskazal, ze D. K. (1) mo6gl uniknaé
wypadku, gdyby jechal z predkoscia nie przekraczajaca dopuszczalnej i podjal decyzje o hamowaniu w chwili, gdy mog}
zauwazy¢ samochdd m-ki F. (...) wyjezdzajacy z ulicy (...). Pomiedzy przekroczeniem przez niego predkos$ci, niemalze
dwustronnie (badZ nawet wiecej)

a zaistnialym wypadkiem komunikacyjnym w ktérym poniost Smieré, istnieje wiez adekwatny zwiazek przyczynowy.

Oceniajac powyzsze Sad Okregowy, przy zastosowaniu art. 362 k.c., uznat ze poszkodowany D. K. (1) przyczynil si e
do powstania szkody w 50%.

Uwzgledniajac dalej charakter wiezi laczacej poszkodowanego z powddka — matka, dlugotrwalej zaloby oraz rozmiar
koniecznej opieki medycznej z jakiej powddka zmuszona byla skorzystaé po Smierci syna, Sad przyjal, ze odpowiednia
suma zadoStuczynienia z naruszenia dobra osobistego powodki jest kwota 100.000 zl. Poniewaz bezposrednio
poszkodowany przyczynil sie do szkody w 50% Sad I instancji za uzasadnione w Swietle art. 362 k.c., uznal
zmniejszenie obowigzku odszkodowawczego, majac na wzgledzie, ze poszkodowany naruszyl w znacznym stopniu
obowiazujace zasady ruchu drogowego, przekraczajac dwukrotnie predkoéc i poruszajac sie nieprawidlowo przy osi
jezdni. D. K. (1) nalezalo przy tym przypisa¢ wine umy$lna w zakresie naruszenia zasad ruchu drogowego, gdy
nie spos6b uzna¢ by dazyl on nieumyslnie przekraczajac dozwolong predko$¢. Ostatecznie Sad Okregowy uznal, ze
obowiazek odszkodowawczy winien by¢ zmniejszony o 50%. Powodce nalezala sie zatem kwota 50.000 z} tytulem
zado$éuczynienia, a poniewaz wyplacono juz jej kwote 20.000 zl, przeto zazaleniu podlegala kwota 30.000 z} z
naleznymi odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wezwania strony pozwanej do zaplaty (art. 418 k.c.).



Za nieuzasadnione natomiast Sad uznal zadanie zasadzenia kwoty 50.000 zt tytulem odszkodowania na podstawie
art. 446 § 3 k.c., a to wobec nie dowiedzenia przez powddke zaistnienia znaczacego pogorszenia sytuacji zyciowej
po $mierci syna. Jak Sad wskazal splata przez powddke i jej syna kredytu zaciggnietego przez syna w kwocie
20.000 zl nie spos6b uznaé za strate, skoro pienigdze przyznane bylo na remont poddasza w domu stanowigcym
wlasno$¢ rodzicow. Ewentualny remont, o ile zostal wykonany stanowil wiec naklad na ich nieruchomoéé¢, a
niewykorzystana jego cze$¢ wchodzila w sklad spadku po zmarlym. Pogorszenie sytuacji zyciowej ni nastgpilo takze
wskutek zaciagniecia kredytu inwestycyjnego na zakup w wysoko$ci 200.000 zl na zakup maszyny fotograficzne;.
Skoro maszyna ta znajduje sie wylacznie w zakladzie fotograficznym powodki i jej syna i jest wykorzystywana do
prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej. Poddaniu nie mozna uznaé by zamkniecie trzeciego zakladu fotograficznego
byl nastepstwem S$mierci syna powddki. Powodka nie wykazala adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy tym
zakonczeniem a zamknieciem zakladu, co mialo miejsce dopiero w 2007 r. W sprawie zostalo wykazane ze powodka
leczyla i leczy sie psychiatrycznie, z czym zwigzane jest ponoszenie kosztow, jednak nie wykazala by z tej przyczyny
nastgpilto znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej, a nie jakiekolwiek pogorszenia. Z materialtu dowodowego wynika,
ze powodka mimo zaburzen zdrowia psychicznego, byla caly czas aktywna zawodowo i nadal prowadzi dzialalnoéc
gospodarcza.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Powyzszy wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo oraz rozstrzygniecia o kosztach procesu (pkt II, ITI, IV, V wyroku)
zaskarzyla apelacje powodka zarzucajgc min:

- naruszenie przepisdw postepowania, ktéore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a to art. 235 § 1 k.p.c.
poprzez naruszenie zasady bezposrednio$ci, art. 233 k.p.c. poprzez przyjecie dowolnej oceny dowodéw w zakresie
przyczynienia sie poszkodowanego do szkody, oraz art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nieustosunkowanie sie do rozbieznosci
pomiedzy pojeciem winy w sprawie karnej i cywilnej;

- naruszenie prawa materialnego a to art. 362 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie 50%
przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnienia szkody, art. 446 § 2 poprzez jego btedna wykladnie i przyjecie, ze w
sprawie nie nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodki.

W oparciu o przywolane zarzuty apelujaca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa
w calo$ci, alternatywnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wnosila o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania
odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Racje ma apelujgca jedynie o tyle o ile wskazuje, ze Sad i instancji dopuécil sie uchybienia procesowego dokonujac
ustalen faktycznych bez formalnego dopuszczenia dowodu z opinii Zakladu (...)

w K. z dnia 07.07.2010 r. oraz opinii uzupelniajacej do tejze opinii, zawartych w aktach sprawy karnej II K 340/11
Sadu Rejonowego w D. — k. 284-313; 644-645. Stan ten, jak sie wydaje byt nastepstwem przyjecia przez Sad Okregowy
niespornoéci pomiedzy stronami zaré6wno faktu wydania tejze opinii jak i jej treSci. Dokonujac naprawy owego bledu
Sad Apelacyjny bedacy sadem merytorycznie rozpoznajacym sprawe po zlozeniu apelacji, dowody te na rozprawie z
dnia 21.06.2016 r. dopuscil.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze dowod z opinii bieglego zlozonej w innej sprawie, w zakresie zawartej w tej opinii
tresci, ma charakter dokumentu prywatnego, co oznacza, ze stanowi dowod tego, ze dana osoba ktéra go podpisala
zlozyta oSwiadczenie zawarte w tym dokumencie (art. 245 k.p.c.). W odniesieniu do sprawy rozpatrywanej oznaczato



to, ze osoba podpisujaca zlozyla o$wiadczenie wiedzy co do przyczyn wypadku. Dokument prywatny jest jednym z
dowod6w wymienionych w kodeksie postepowania cywilnego i podlega ocenie tak jak i wszystkie inne dowody. Moze
stanowic¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania (tak tez Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 25.09.1985 r., IV PP
200/85, z dnia 03.10.2000 1., I CKN 804/98), szczegblnie w sytuacji, gdy zadna ze stron nie zglaszala zastrzezen do
opinii bieglego sporzadzonej w innej sprawie i nie zadala powtdrzenia w toczacym

sie postepowaniu. Taka tez sytuacja zachodzila w rozpoznawanej sprawie. Ani w postepowaniu przed Sadem I
instancji, ani tez w postepowaniu apelacyjnym powddka nie zglosila zastrzezen co do merytorycznej treéci opinii
sporzadzonej na potrzeby postepowania karnego ani tez nie domagala sie jej powtoérzenia. W tej sytuacji zgloszony
w apelacji zarzut niedopuszczalno$ci wykorzystania opinii bieglego sporzadzonej w sprawie karnej, jako dowodu w
rozpoznawanej sprawie, uzna¢ nalezy za nieuzasadniony.

Chybionym by} takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w sytuacji, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku, w spos6b
prosty i stanowczy, przedstawia zar6wno dokonane ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny w pelni podziela (po
uzupehieniu postepowania dowodowego) i przynajmniej za wlasne, jak i podstawy prawne przyjetego przez Sad
rozstrzygniecia.

W istocie stwierdzié nalezy, Zze oS apelacji koncentruje sie nie tyle na probie wykazywania bledéw w ustaleniach
faktycznych dotyczacych przebiegu i przyczyn wypadku z 22.09.2005 r., na ktére to okolicznosci powddka nie
zaoferowala Sadowi zadnych dowodow i co wyklucza trafno§¢ zarzutu naruszenia normy art. 233 k.p.c., ile
wyprowadzonej z ustalonego stanu faktycznego oceny o przyczynieniu sie bezposrednio poszkodowanego do
zaistnienia szkody, co w dalszym zakresie skutkowala obnizeniem kwoty zado$¢uczynienia przyznanej powodce.

Odnoszac sie do tej kwestii stwierdzié¢ nalezy, iz skarzaca blednie interpretuje unormowanie zawarte w art. 362 k.c.,
probujac doszukiwac sie poréwnan

z unormowaniami w zakresie winy i poszkodowanego zawartymi w prawie karnym; nie uwzglednia faktu, ze
interpretacji art. 362 k.c. nie mozna dokonywa¢ w odebraniu od podstawy prawnej z jakiej wywodzi sie roszczenie
odszkodowawcze. Jezeli odpowiedzialno$éc za wyrzadzone szkody oparta jest na zasadzie winy to rowniez przestanki
zmniejszenia odszkodowania na podstawie art. 362 musza by¢ umowne. Problem przedstawia sie inaczej przy
odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka czy stusznoSci, wowczas bowiem dla zastosowania art. 362, obok wymaganego
adekwatnego zwigzku przyczynowego, wystarcza obiektywna nieprawidlowo$¢ (niewlasciwo$¢) zachowania sie
poszkodowanego.

W realiach rozpoznawanej sprawy sprawca odpowiada za szkode na podstawie art. 436 k.c. Jak wynika z
niekwestionowanych skutecznie przez powodke ustalen i wnioskoéw zawartych w opinii Zakladu (...) wK. z 01.07.2010
r. i opinii uzupekiajacej, bezposrednio poszkodowany D. K. (1) poruszat sie z predko$cig co najmniej przewyzszajaca
dowolna o 30 km/h, predko$cia od 70 do 100 km/h w miejscu gdzie dozwolone bylo przekroczyé 40 km/h, nadto jadac
blisko osi jezdni zamiast jej prawej krawedzi, naruszajac niewatpliwie obowigzujace przepisy w ruchu drogowym. Owe
naruszenie bylo tez wspolprzyczyng zaistnialego zdarzenia, co wynika wprost z wnioskow opinii wskazujgcej min. na
fakt, iz D. K. (1) mogl uniknaé¢ wypadku, gdyby jechal z predkoscia nie przekraczajaca dopuszczalnej i podjal decyzje o
hamowaniu w chwili gdy mogl zauwazy¢ samochod wyjezdzajacy na ul. (...). Eksponowana przez powodke, powolujaca
sie na opinie, te jej czeS¢ w ktorej jest mowa o predkosci 40 km/h dotyczy, co trafnie zauwaza Sad I instancji, nie tyle
predkosci z jaka w rzeczywiSci poruszal sie kierujacy motorem, ile jego predko$é w momencie samego zdarzenia, po
uprzednim podjeciu manewru hamowania.

Ow przebieg zdarzenia pozwala na przyjecie nieprawidlowosci w stopniu znacznym w zachowaniu drogowym
poszkodowanego, pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym z zaistnialg nastepnie szkodg, dajac Sadowi
podstawe do przyjecia przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnienia szkody. Istotno$¢ naruszen zasad ruchu
drogowego jakich dopusécil sie poszkodowany umy$lnie przemawia za uznaniem trafnoSci przyjecia przez Sad I
instancji rozmiaru przyczynienia sie w 50 %. Wszak zauwazy¢ i oceni¢ nalezy, choéby podstawowa kwestie wynikajaca
z ustalen opinii, ze gdyby poszkodowany poruszal sie z predko$cia dozwolona uniknaltby wypadku.



Nie mozna réwniez podzieli¢ pogladu apelacji o tym, iz Sad Okregowy naruszyt norme art. 446 § 3 k.c. Przewidziane
w tym przepisie odszkodowanie obejmuje szeroko pojete szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do
precyzyjnego wyliczenia. Ocena znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej zalezna jest od rozmiaréw
ujemnych nastepstwa natury majatkowej, zaréwno juz istniejacych, jak i dajacych sie przewidzie¢ w Swietle zasad
doswiadczenia zyciowego, w przyszlosci z uwzglednieniem stanu zdrowia osoby uprawnionej, jej wieku, warunkow i
trudnoéci zyciowych, stosunkéw rodzinnych i majatkowych, w jakim uprawniajacy znajdowalby sie, gdyby nie doszlo
do $mierci osoby bliskie;.

Uwzgledniajac powyzsze uwagi natury ogoélnej, przyznaé¢ racje nalezy Sadowi Okregowemu, iz w realiach
rozpoznawanej sprawy powodka nie wykazala zaistnienia przeslanek z art. 446 § 3 k.c. Wskazana przez nig w tej
mierze splata kredytu w kwocie 20.000 z} zaciggnietego przez syna o tyle pozostawala bez wplywu na jej sytuacje
majatkowa o ile uwzgledni sie, iz kredyt przeznaczony zostal na remont cze$ci nieruchomosci stanowigcej wlasnosé
powddki, a w pozostalym zakresie wszedl w sktad majatku spadkowego, nie powodujac tym samym uszczuplenia
majatku powodki. Pogorszenia sytuacji zyciowej w zadnym czasie nie spowodowalo réwniez zaciggniecie kredytu
w kwocie 200.000 zl na zakup maszyny fotograficznej. Niezaleznie o kwestii czy zmarly mial maszyne obslugiwac,
zauwazy¢ nalezy, ze maszyna owa przez caly czas jest wykorzystywania w dzialalno$ci gospodarczej powddki i jej
meza, przynoszac w istocie dochdd. Brak jest tez zwigzku pomiedzy zamknieciem trzeciego zakladu fotograficznego
a Smiercig poszkodowanego, szczegdlnie gdy sie uwzgledni, iz do zaprzestania w nim dzialalnoéci doszlo dopiero
w dwa lata po wypadku, tj. w 2007 r. Gdyby za$ zaklad 6w, jego prowadzenie, przeznaczone byly dla syna D.
K. (1), to i tak uzyskiwany dochodéw nie powiekszylby majatek powddki. Odnoszac sie do kwestii poniesionych
przez powodke kosztow leczenia, zauwazyé nalezy, iz nie wskazala ona zakresu kosztéw z tym ponoszonych ani
gdy chodzi o wizyty lekarskie, ani o przyjmowane leki, co uniemozliwilo Sadowi ocene, czy ponoszone z tego
tytulu koszty ujemnie wplynely na sytuacje majatkowa powodki i to w wymaganym przez art. 446 § 3 k.c., stopniu
znacznym. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie mozna tez wyprowadzié, izby $mieré¢ syna
wplynela na oslabienie aktywno$ci zyciowej i zawodowej powddki, czego efektem mialby by¢ uszczerbek o charakterze
majatkowym. Trudno jest tez przyjmowac, aby powodka, posiadajac poza zmartym dwojke dzieci, miala w przyszlosci
liczy¢ na pomoc jedynie zmarlego syna. Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze poréwnanie aktualnej i przyszlej sytuacji
materialnej prowadzi do sytuacji gdyby jej syn nadal pozostawal przy zyciu, nie daje podstaw do stwierdzenia zaj$cia
istotnych zmiana w jej sferze ekonomicznej, a tym samym do stwierdzenia, izby nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej powddki.

Z tych przyczyn apelacja, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw, z mocy art. 385 k.p.c., podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku apelacji, na podstawie art. 98 1 108 § 1 k.p.c.



