Sygn. akt I ACz 225/12

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA: Stawomir Jurkowicz
Sedzia SA: Janusz Kaspryszyn (spr.)
Sedzia SA: Dariusz Ktodnicki

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2012 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroclawiu
sprawy z powodztwa: K. B.

przeciwko: A. O.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sagdu Okregowego w Opolu

z dnia 27 grudnia 2011 r., sygn. akt I C 584/11

postanawiauchylié zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe Sqadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad I instancji postanowil uznaé sie niewla$ciwym miejscowo i sprawe przekazac¢ do
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi. W uzasadnieniu wskazal, iz w odpowiedzi na pozew pozwany podniost
zarzut niewladciwosci miejscowej SO w Opolu. Sad I instancji podzielajac argumentacje przywolang przez pozwanego
w uzasadnieniu tego wniosku, w oparciu o tre$é art. 200 k.p.c. orzekl jak w postanowieniu.

Zazalenie na niniejsze postanowienie zlozyl powdd, wnoszac o jego zmiane i argumentujac jak w uzasadnieniu
zazalenia ( k.49-51).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia nie wskazal podstawy prawnej, w oparciu o ktorg
ustalil wlasciwosé Sadu Okregowego w Lodzi, nie przytoczyl zadnych argumentéw odnoszacych sie do prawa lub
stanu faktycznego, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Zdaniem Sadu odwolawczego ogdlne stwierdzenie, iz Sad
podziela argumentacje przywolana przez pozwanego w uzasadnieniu jego wniosku, uniemozliwia dokonanie kontroli
instancyjnej zaskarzonego orzeczenia w §wietle zarzutow zazalenia powoda. Zdaniem Sadu Apelacyjnego uzasadnienie



postanowienia winno zawieraé¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia (w tym przypadku — z uwzglednieniem
specyfiki rozstrzygniecia formalnego - w zakresie ustalen odnoénie do wlasciwos$ci okreslonego Sadu Okregowego w
kontekscie twierdzen stron) oraz wyjasnienie podstawy prawnej z przytoczeniem przepiséw prawa ( art. 328 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 361 k.p.c.).

Majac powyzsze na uwadze - Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. - postanowil
jak na wstepie.
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