Sygn. akt I ACz 48/13

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2013 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA: Stawomir Jurkowicz (spr.)
Sedzia SA: Janusz Kaspryszyn
Sedzia SA: Dariusz Ktodnicki

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2013 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroctawiu
sprawy z powbdztwa: (...) S.A. we W.

przeciwko: (...) Spélce z o.0. w upadlosci likwidacyjnej
w C.

o zaplate

na skutek zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 14 wrzeénia 2012 r. sygn. akt X GNc 264/12

postanawia: oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w pkt I odrzucil zarzuty strony pozwanej, reprezentowanej przez zarzad
spolki od wydanego w sprawie nakazowego nakazu zaplaty z dnia 24.04.2012 r. na podstawie art.494 k.p.c. uznajac,
iz wobec ogloszenia po wydaniu owego nakazu zaplaty upadlosci likwidacyjnej strony pozwanej, upadla spotka
reprezentowana przez zarzad nie ma legitymacji procesowej do udzialu w postepowaniu i ztozenie przez nig zarzutéow
bylo niedopuszczalne. W ocenie tego Sadu wobec tresci art.145 § 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego oraz art.174
§ 3 k.p.c. postepowanie w niniejszej sprawie moze by¢ podjete i prowadzone wylacznie z udzialem syndyka masy
upadlosci, ktory takowa legitymacje posiada. Jednocze$nie wskazano,

iz postepowanie w sprawie moze by¢ podjete przed rozpoznaniem zgloszenia wierzytelno$ci w postepowaniu
upadlo$ciowym, gdyz przepisy k.p.c. sg ustawa stanowigca inaczej w rozumieniu art.145 § 1 prawa upadlosciowego
i naprawczego.

W pkt IT postanowienia Sad Okregowy zawiesil postepowanie w sprawie

na podstawie art.174 § 1 pkt 4 k.p.c. wskazujac, iz zawieszenie to ma skutek

od momentu ogloszenia upadlosci (art.174 § 2 k.p.c.) oraz w pkt w pkt III wezwal syndyka do udzialu w sprawie na
podstawie art.174 § 3 k.p.c.

W ocenie Sadu I instancji w przedmiotowej sprawie, z uwagi na charakter spornej wierzytelno$ci oraz brzmienie
przepisoéw art.144 § 1i 2 oraz art.145 prawa upadlo$ciowego i naprawczego, syndyk masy upadlosci nie mogt odmowié



wstapienia do postepowania. W konsekwencji jego wyrazona wcze$niej odmowa wstgpienia do przedmiotowego
postepowania byla prawnie bezskuteczna.

Postanowienie to w zakresie obejmujacym rozstrzygniecie zawarte w pkt I zaskarzyla upadla pozwana spolka,
reprezentowana przez zarzad, ktéra domagajac sie jego uchylenia w catoSci. Skarzaca zarzucila Sgdowi I instancji:

- naruszenie art.145 prawa upadlo$ciowego i naprawczego poprzez dokonanie jego blednej wykladni i uznanie, ze
postepowanie w niniejszej sprawie moze byc¢ podjete przed rozpoznaniem zgloszenia wierzytelno$ci w postepowaniu
upadlo$ciowym oraz — naruszenie art.180 § 1 pkt 5 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i bezzasadne uznanie, iz syndyk
nie moze odmoéwi¢ udzialu w przedmiotowym postepowaniu,

w sytuacji gdy, w rzeczywisto$ci syndyk moze odmoéwié wstapienia do postepowania, a woéwczas postepowanie
podejmuje sie z udzialem upadlego.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz z uwagi na zakres zaskarzenia przedmiotowego postanowienia Sadu I instancji
wskazany w zazaleniu, postanowienie to w zakresie objetym rozstrzygnieciami zawartymi w jego pkt II i III staly sie
prawomocne. Okoliczno$é ta ma niewatpliwie istotne znaczenie dla oceny zasadnoéci zarzutéow skarzacej, ktore w
istocie koncentruja sie na kwestiach zwigzanych z zawieszeniem postepowania w analizowanej sprawie na podstawie
art.174 § 1 pkt 4 k.p.c. i wezwaniem na podstawie art.174 § 3 k.p.c. do udzialu w niej syndyka masy upadloéci strony
pozwanej, w stosunku do ktérej juz po wszczeciu postepowania, w dniu 7.05.2012 r. ogloszono upadloéé¢ likwidacyjna.
Podkreslié przy tym nalezy, iz wbrew stanowisku skarzacej, w przedmiotowej sprawie z uwagi na zmiane z dniem
3.05.2012 1. stanu prawnego dokonang ustawa z dnia 16.09.2011 r. o0 zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. z 2.11.2011 1., nr 233, poz. 1381), zastosowanie znajdowaly przepisy

art.174 § 1 pkt 41 § 21 3 k.p.c. oraz art.180 § 1 pkt 5 k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym od daty wejscia w zycie tej
ustawy (art. 9 ust. 2 cytowanej ustawy).

W konsekwencji juz tylko z tej przyczyny zarzut skarzacej dotyczacy blednego pominiecia przez Sad I instancji treSci
przepisu art.180 § 1 pkt 5 k.p.c., w brzmieniu obowiazujacym do dnia 3.05.2012 r., co do samej zasady byt catkowicie
nieuprawniony. Malo tego zarzut ten z uwagi na tre$¢ zaskarzonego

w pkt I postanowienia oraz prawomocne orzeczenie o zawieszeniu postepowania

w sprawie, przy jednoczesnym braku rozstrzygniecia o jego podjeciu, pozostawat

w realiach sprawy calkowicie bezprzedmiotowym. Tym samym wymykat sie spod kontroli instancyjnej i nie wymagat
dokonywania szczegotowej analizy

Sadu Odwolawczego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego taka sama sytuacja dotyczy rowniez zarzutu naruszenia przez Sad I instancji przepisu
art.145 ustawy z dnia 28.02.2003 r. prawo upadto$ciowe i naprawcze (Dz. U. nr 60, poz.535 ze zm.- w skrocie p.u.n.)
poprzez dokonanie jego blednej wykladni. Jednocze$nie Sad Odwolawczy w catej rozciaggloéci podziela wykladnie
owego unormowania dokonang przez Sad I instancji oraz obszernie umotywowanego stanowisko tego Sadu co do
braku podstaw

do zlozenia przez syndyka masy upadloéci oswiadczenia o odmowie wstgpienia

do przedmiotowego postepowania, co z tej przyczyny nie wymaga jego powtarzania. Malo tego formulujac 6w zarzut
skarzaca nie kwestionuje stanowiska

Sadu I instancji, iz sporna wierzytelno$¢ nalezy do kategorii wierzytelnoéci upadlo$ciowych, ktére podlegaja
zaspokojeniu z masy upadloSci.

W takiej za$ sytuacji uwzgledniajgc tre$¢ przepisdw art.75 ust. 1 i art.144 ust. 1 i 2 p.u.n. wylaczng legitymacje
procesowa do wystepowania w sprawie posiada syndyk masy upadloSci a nie upadla spotka (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16.01.2009 r., III CSK 244/08, LEX 523687). Ponadto skarzaca skrzetnie pomija aktualne
brzmienie przepisu art.145 ust. 1 obowiazujacego od dnia 2.05.2009 r. (ustawa z dnia 6.03.2009 r. 0 zmianie ustawy -



Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym oraz ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym, Dz. U. Nr 53, poz. 434). Zgodnie z treScia owego przepisu postepowanie sadowe lub administracyjne w
sprawie wszczetej przeciwko upadlemu przed dniem ogloszenia upadlosci o wierzytelnoéé, ktora podlega zgloszeniu
do masy upadlosci,

o ile odrebna ustawa nie stanowi inaczej, moze by¢ podjete przeciwko syndykowi tylko w przypadku, gdy w
postepowaniu upadtoSciowym wierzytelnos$é

ta po wyczerpaniu trybu okre$lonego ustawa nie zostanie umieszczona na liScie wierzytelno$ci. Niewatpliwie za$,
takim innym i szczeg6lnym w stosunku do

art.145 p.u.n. przepisem jest art.174 § 1 pkt 4 oraz § 21 3 k.p.c., jak rowniez

art.180 § 1 pkt 5 k.p.c.

W konsekwencji trafnie uznajgc brak legitymacji procesowej upadlej spotki Sad Okregowy prawidlowo odrzucil
wniesione przez nig zarzuty od wydanego

w sprawie nakazowego nakazu zaplaty w oparciu o prawidtowo zastosowany przepis art.494 k.p.c., ktérego naruszenia
co rowniez znamienne skarzaca w zaden sposéb nie kwestionowala.

Z tych wzgled6w zazalenie jako bezzasadne podlegalo oddaleniu po mysli przepisu art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 §
2 k.p.c., o czym Sad Apelacyjny orzekl
w sentencji.
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