Sygn. akt I ACz 1841/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA: Janusz Kaspryszyn (spr.)
Sedzia SA: Elzbieta Lipinska
Sedzia SA: Dariusz Klodnicki

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2013 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroclawiu

sprawy z wniosku uprawnionych: 1. (...) Hotel sp. z 0.0. w K.,
2. (...) sp.zo.o.sp. k. wK., 3. L. M.

przy udziale obowigzanego: Banku (...) S.A. we W.

o udzielenie zabezpieczenia przed wszczeciem postepowania
na skutek zazalenia uprawnionych

na postanowienie Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 1 sierpnia 2013 r., sygn. akt X GCo 23/13

postanawia: oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Uprawnieni wniesli o udzielenie zabezpieczenia roszczenia o stwierdzenie niewaznoSci wypowiedzenia umowy o
kredyt inwestycyjny zawartej w dniu

2 pazdziernika 2008 r. miedzy Bankiem a sp6ika (...) sp. z 0.0. w K., dokonanego przez obowiazanego pismem
datowanym na dzien 29 stycznia 2013 r.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil wniosek uprawnionych.

Sad pierwszej instancji ocenil, ze uprawnieni wywodzili, ze obowigzany wypowiedzial umowe kredytu zawartg z
uprawnionym ad/1 w toku realizacji wdrozonego planu naprawczego, co bylo niezgodne z trescia art. 75 ust. 3
prawa bankowego, w my$l ktoérego wypowiedzenie umowy kredytu z powodu utraty przez kredytobiorce zdolnosci
kredytowej lub zagrozenia jego upadlo$cia nie moze nastapic, jezeli bank zgodzit sie na realizacje przez kredytobiorce
programu naprawczego.

Na dowdd zasadnoSci swojego roszczenia w udzieleniu zabezpieczenia uprawnieni przedstawili zawarta przez
uprawnionego ad/1 z obowigzanym umowe kredytu z dnia 2 paZdziernika 2008 r. oraz dokumenty obrazujace
solidarng odpowiedzialnoé¢ z kredytobiorca splaty kredytu przez uprawnionego ad/2 i ad/3. Nadto przedstawili tre$¢
zlozonego przez obowiazanego w dniu 29 stycznia 2013 r. wypowiedzenia rzeczonej umowy na skutek stwierdzenia



zagrozenia terminowej splaty, z powodu utraty zdolnoéci kredytowej oraz niedotrzymania warunkéw udzielenia
kredytu.

W ocenie Sadu Okregowego z art. 75 ust. 3 prawa bankowego wynika, ze wypowiedzenie umowy kredytu z
powodu utraty przez kredytobiorce zdolnoSci kredytowej lub zagrozenia jego upadlo$cia nie moze nastapic, jezeli
bank zgodzil sie na realizacje przez kredytobiorce programu naprawczego. Sad pierwszej instancji wskazal, ze
powolany przepis nie ma charakteru bezwzglednie obowigzujacego, poniewaz wypowiedzenie jest mozliwe, jesli bank
stwierdzi, ze program naprawczy nie jest nalezycie realizowany. W ocenie Sadu pierwszej instancji uprawnieni nie
uprawdopodobnili, by wypowiedzenie umowy kredytu zlozone przez obowigzanego, jako niezgodne z przepisami
prawa bankowego, dotkniete bylo sankcja niewazno$ci. Na podstawie przedstawionych dokumentéw nie sposéb
ustali¢, by w istocie strony poczynily zgodne ustalenia w zakresie wdrozenia planu naprawczego i przystapily do
jego realizacji. Uprawnieni wskazali, ze efektem prowadzonych przez strony rozméw zmierzajacych do ustalenia
planu naprawczego byl aneks nr (...), obejmujacy plan naprawczy majacy zapewnic osiagniecie przez kredytobiorce
plynnosci finansowej, umozliwiajgcej terminowa realizacje zobowigzan. Zdaniem Sadu Okregowego,

z tresci tego dokumentu nie wynika jednoznacznie, aby stanowit on plan naprawczy. Ujeto w nim jedynie dodatkowe
zabezpieczenia wierzytelnoéci obowigzanego z tytulu umowy kredytu m. in. ustanowienie zabezpieczenia przyszltego
w postaci blokady na rachunku depozytowym kwoty 2.000.000 zl, ktore kredytobiorca zobowigzal sie zgromadzi¢ na
rachunku depozytowym do dnia 31 grudnia 2012 r. do kwoty

min. 1.000.000 zl, do 31 grudnia 2013 r. do kwoty min. 2.000 .000 zl, umowe kaucji do kwoty 300.000 zl.

Zdaniem Sadu Okregowego dokumenty stanowigce prowadzona miedzy stronami korespondencje obrazuja jedynie
stanowiska i propozycje stron dotyczgce restrukturyzacji kredytu. Nie sposéb jednak na ich podstawie ustali¢
przyjetego planu naprawczego i zweryfikowadé, czy byt on w istocie prawidlowo wykonywany przez uprawnionych. Nie
mozna zatem przyjaé, by na potrzeby przedmiotowego wniosku roszczenie stwierdzenia niewaznosci wypowiedzenia
jako niezgodnego z ustawa zostalo uprawdopodobnione.

Skoro na podstawie materiatu zgromadzonego w aktach sprawy Sad pierwszej instancji nie mégl nabraé przekonania
o obiektywnym istnieniu jednej

z kumulatywnych przeslanek zabezpieczenia, przedmiotowy wniosek uprawnionych podlegal oddaleniu, o czym Sad
Okregowy orzekl w zaskarzonym postanowieniu.

Zazalenie na postanowienie wnie$li uprawnieni, ktorzy zaskarzyli je w cze$ci, w jakiej Sad Okregowy oddalil wniosek
o udzielenie zabezpieczenia przez nakazanie wpisania ostrzezenia:

a) w ksiedze udzialow spolki (...) sp. z 0.0. w K. — o zakazie wykonywania uprawnien i zaspokojenia sie Banku
(...) Spotka Akeyjna we W. z przedmiotu zastawu finansowego ustanowionego przez Uprawnionego (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialnoScig

z siedziba w K. na przystugujacych jej 4000 (czterech tysigcach) udziatow

w kapitale zakladowym (...) Hotel spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia

z siedziba w K. w trybie okre§lonym przepisami ustawy z dnia

2 kwietnia 2004 r. o niektérych zabezpieczeniach finansowych (t.j. z 2012 r.,

Dz. U. Nr 942) w celu zabezpieczenia wierzytelnoSci Banku wynikajacej z umowy

o kredyt inwestycyjny nr (...) z dnia 2 pazdziernika 2008 r.,

b) w ksiedze udzialow spolki (...) sp. z 0.0. w K. i w rejestrze zastawow — o zakazie wykonywania uprawnien i
zaspokojenia sie Banku (...) Spotka Akcyjna we W. z przedmiotu zastawu rejestrowego ustanowionego przez spotke
(...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w K. na przyslugujacych jej 4000 (czterech tysiacach)
udzialow w kapitale zakltadowym (...) Hotel spélka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w K. w celu
zabezpieczenia wierzytelnoSci Banku wynikajacej z umowy o kredyt inwestycyjny nr (...) z dnia 2 pazdziernika 2008
r., na podstawie umowy zastawu rejestrowego na udziatach



w spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia zawartej dnia 24 pazdziernika 2008 r., zmienionej nastepnie aneksem nr
(...) zawartym dnia 11 maja 2010 r. i aneksem nr (...) zawartym dnia 10 sierpnia 2008 r. zgodnie z przepisami ustawy
z dnia

6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (t.j. z 2009 r.,

Dz. U. Nr 67, poz. 569 ze zm.).

Uprawnieni zarzucili naruszenie art. 730 [1] k.p.c. w zw. z art. 243 k.p.c. przez oddalenie wniosku skutkiem:
- uznania, ze uprawnieni uprawdopodobnili roszczenia, ktére winno zostaé zabezpieczone przez Sad,

- blednej wykladni przepiséw i w konsekwencji blednego ich zastosowania przez uznanie, ze uprawdopodobnienie
roszczenia oznacza, ze istnieje znaczna szansa na istnienie roszczenia, podczas gdy przepis prawa nie naklada na strone
obowiazku udowodnienia dochodzonego roszczenia, czy tez jego uprawdopodobnienia

w stopniu graniczacym z pewnoscia.

Uprawnieni wnie$li o zmiane zaskarzonego postanowienia przez uwzglednienie wniosku uprawnionych i udzielenie
zabezpieczenia przez wpisanie ostrzezen w ksiedze udzialéw spolki i rejestrze zastawdw oraz o zasadzenie kosztow
postepowania wywolanego zazaleniem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie jest nieuzasadnione.

Nalezy zwro6cié uwage, iz zasadg jest rozstrzyganie sporéw miedzy stronami

w wyniku prawomocnych wyrokow sadowych, ktére nie sa oparte tylko na uprawdopodobnieniu okreslonych
okoliczno$ci, lecz na wykazaniu (udowodnieniu) swoich twierdzen, zabezpieczenie roszczenia nalezy traktowaé jako
wyjatek od tej zasady, a w konsekwencji wprowadzenie do obrotu prawnego takiego orzeczenia moze nastapié tylko
przy wystapieniu pozytywnych przestanek zabezpieczenia

i braku negatywnych przeslanek proceduralnych.

Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu Okregowego, ze nie zostala spelniona przeslanka uprawdopodobnienia
roszczenia, wynikajaca z art. 730[1] § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 75 ust. 3 prawa bankowego wypowiedzenie umowy kredytu

z powodu utraty przez kredytobiorce zdolnosci kredytowej lub zagrozenia jego upadloscia nie moze nastapic, jezeli
bank zgodzil sie na realizacje przez kredytobiorce programu naprawczego. Zgodnie za$ z ust. 4 wyzej wymienionego
artykulu przepis ust. 3 stosuje sie przez caly okres realizacji programu naprawczego, chyba ze bank stwierdzi, iz
program naprawczy nie jest w sposob nalezyty realizowany.

Uprawnieni winni byli uprawdopodobnié, ze wigzal ich program

naprawczy zaakceptowany przez bank i ze program ten byl nalezycie realizowany.

W takim bowiem przypadku mozna byloby przyjaé¢ za uprawdopodobnione, dla potrzeb zwiazanych z udzieleniem
zabezpieczenia, ze o§wiadczenie z dnia

29 stycznia 2013 r. 0 wypowiedzeniu umowy (k. 52) bylo niezgodne z przepisami ustawy Prawo bankowe i jako takie
moglo by¢ uznane za niewazne.

Niewatpliwie z akt sprawy wynika, Ze strony prowadzily pertraktacje

w celu restrukturyzacji splat kredytu, ktérym mozna przypisac charakter

dzialan zmierzajacych do ustanowienia programu naprawczego w rozumieniu

art. 75 ust. 3 prawa bankowego. Uprawdopodobnia to w szczeg6lnosci

dokument z dnia 5 stycznia (k. 40-41), sporzadzony przez Bank w zwiazku

7 ,Warunkami restrukturyzacji zadtuzenia (...) Hotel sp. z 0.0.”, Warunki Restrukturyzacji Zadtuzenia z dnia 5 stycznia
2011 1. (k. 40v.-41) oraz pismo z dnia



10 stycznia (k. 41v.), w ktérym uprawniony wskazuje na akceptacje katalogu zmian

z pisma z dnia 5 stycznia po uzupelnieniu o zapisy przekazane Bankowi

w dniu 16 grudnia 2010 r., emaile z marca 2011 r. (k. 42) oraz pismo z dnia

22 czerwca 2011 . (k. 44-45). Jednak czynnoéci te mialy miejsce przed zlozeniem przez Bank wczeSniejszego
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytu, zlozonego dnia 29 czerwca 2011 r. (arg. z k. 38). Wbrew stanowisku
uprawnionych tre$¢ aneksu nr (...) do umowy z dnia 20 lipca 2011 r. (k. 37-38) nie potwierdza, aby Bank zgodzil sie na
realizacje programu naprawczego. Z dokumentu tego wynika, Ze strony doszly do porozumienia co do zmiany umowy
w zakresie dotyczacym zabezpieczenia kredytu (§ 4 aneksu, k. 37v.), ze dalsze postanowienia umowy kredytowej
pozostaja bez zmian (§ 7 ust. 1 aneksu, k. 38), a aneks wchodzi w Zycie po ustanowieniu zabezpieczen (§ 7 ust. 2
aneksu), za$ z chwilg wejécia w zycie aneksu Bank cofa o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu dokonanego
pismem z dnia 29 czerwca 2011 r. (k. 38).

Aneks nr (...) z dnia 20 lipca 2011 r. — prima facie — wskazuje jedynie warunki
w zakresie dodatkowych zabezpieczen, przy zachowaniu ktérych umowa o kredyt bedzie kontynuowana w
dotychczasowym ksztalcie, mimo ze Bank zlozyt juz o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy.

Przeciwko przyjeciu, ze aneks nr (...) zdnia 20 lipca 2011 r. stanowil zakonczenie pertraktacji w przedmiocie wdrozenia
planu naprawczego przemawia tre$¢ paragrafu 6.01 pkt b umowy z dnia 2 paZdziernika 2008 r., w ramach ktdrego
strony przewidzialy rézne sposoby reagowania w przypadku stwierdzenia przez Bank, ze zagrozona jest terminowa
splata kredytu z powodu zlego stanu majatkowego kredytobiorcy (k. 34v.). To postanowienie umowne umozliwialo m.
in. stosowanie dodatkowych zabezpieczen lub wprowadzenie programu naprawczego. Na obecnym etapie sprawy nie
mozna uznad, ze celem zawarcia aneksu nr (...) bylo zwigzanie sie przez strony programem naprawczym, skoro z jego
tresci wynika, ze dotyczyt on wprowadzenia dodatkowych zabezpieczen oraz kwestii cofniecia przez Bank o§wiadczenia
o wypowiedzeniu umowy w celu realizacji umowy na dotychczasowych warunkach. W ocenie Sadu Apelacyjnego
program naprawczy

w rozumieniu paragrafu 6.01 pkt b umowy oraz art. 75 ust. 3 prawa bankowego nie jest rownoznaczny jedynie
dodatkowemu zabezpieczeniu splaty kredytu. To dzialania kompleksowe o daleko idgcych konsekwencjach dla bytu
umowy kredytowej (art. 75 ust. 3 i 4 prawa bankowego). Skoro w tresci aneksu nr (...) nie postuzono sie pojeciem
program naprawczy, to trudno prima facie uznac, ze wskazany aneks stanowi program naprawczy w rozumieniu art.
75 ust. 3 i 4 prawa bankowego. Nalezy

w tym miejscu przypomniec¢, ze uprawdopodobnienie jest stabsza forma od

udowodnienia. Oznacza ono jednak uzasadnienie zgltoszonych twierdzen o istnieniu roszczenia, dajace przekonanie
o jego prawdopodobienstwie. Roszczenie jest zatem uprawdopodobnione, jezeli prima facie istnieje znaczna szansa
na jego istnienie.

W $wietle powyzszego takich wnioskéw wyciagnaé odnosnie do twierdzen skarzacych nie mozna.

Nie moze uj$¢ uwadze, ze uprawniona spotka w piSmie z dnia

10 stycznia 2011 r. (blad w piSmie odnoénie do roku) zastrzegla, ze przyjmuje katalog zmian z pisma z dnia 5 stycznia
2011 r. (tez blad w piSémie odno$nie do roku) ze zmianami (k. 41v.), a przed o$wiadczeniem z dnia 29 czerwca
2011 r. Przeciwko wnioskom o zwigzaniu sie stron umowy kredytu programem naprawczym prima facie przemawia
réwniez tre$¢ pisma Banku z dnia 17 sierpnia 2012 r. (k. 47v.), w ktorym Bank odwoluje sie do rozméw w sprawie
restrukturyzacji kredytu prowadzonych

w II kwartale 2012 r. oraz wskazuje na warunki, ktére umozliwia rozwazenie restrukturyzacji kredytu we wskazanym
zakresie.

W tej sytuacji bez przeprowadzenia postepowania dowodowego nie jest mozliwe stwierdzenie, ze strony faktycznie
laczyl program naprawczy okreslony

w aneksie nr (...), skoro w tym aneksie brak jest takiego stwierdzenia. Takie stanowisko jest uzasadnione takze
wynikiem poréwnania treéci aneksu z dnia 20 lipca 2011 .

(k. 37-38) i(...) sp. z0.0.z dnia



5 stycznia 20117. (k. 40v.-41). Zakres aneksu ma wezszy charakter przedmiotowy niz proponowane (...) Hotel sp. z 0.0.

Jednocze$nie z pisma (...) Hotel sp. z 0.0. z dnia 3 stycznia 2013 r. nalezy wnioskowa¢, ze spo6lka ta nie dotrzymala
terminu splaty czedci zadluzenia wobec Banku (k. 48). Okoliczno$¢ ta pozwala réwniez — na obecnym etapie
postepowania — przyjaé, ze nawet w sytuacji ustanowienia programu naprawczego nie mozna byloby uznaé za
uprawdopodobnione, ze byt on w sposob nalezyty realizowany.

Wyzej wymienione okolicznoSci przeciwstawiaja sie mozliwosci przyjecia, ze uprawnieni uprawdopodobnili
roszczenie o stwierdzenie niewaznoS$ci wypowiedzenia umowy kredytu dokonanego pismem z dnia 29 stycznia 2013 r.

Majac powyzsze na uwadze — Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c.
w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. — postanowil jak na wstepie.

MR-K



