Sygn. akt I ACz 1844/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzeénia 2013 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SA: Stawomir Jurkowicz (spr.)
Sedzia SA: Malgorzata Lamparska
Sedzia SA: Adam Jewgraf

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2013 r. na posiedzeniu niejawnym we Wroclawiu
sprawy z powobdztwa: B. B.

przeciwko: (...) sp. z 0.0. w O.

o udzielenie zabezpieczenia

na skutek zazalenia powodki

na postanowienie Sagdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 12 sierpnia 2013 r., sygn. akt X GC 249/13

postanawia: oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2013 r. Sad Okregowy we Wroclawiu oddalit wniosek powddki B. B. o
zabezpieczenie roszczenia o zaplate kwoty 507.284,38 zl przez zajecie wierzytelnosci z rachunkéw bankowych strony
pozwanej prowadzonych przez wszystkie banki dzialajace w Polsce, w tym w szczegdlnoéci w Banku (...) w O.. Sad
Okregowy stwierdzil, ze powddka uprawodpodobnila istnienie roszczenia, jednakze nie uprawdopodobnila istnienia
interesu prawnego, wobec czego wniosek podlegal oddaleniu.

Powodka B. B. zaskarzyla powyzsze postanowienie, podnoszgc, ze Sad Okregowy naruszyt przepisy postepowania
procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez przyjecie, iz obcigzenie hipoteczne, zly stan biurowca, a takze kryzys na rynku
nieruchomoéci nie powoduje powstania realnego niebezpieczenstwa powstania niewyplacalnoSci pozwanej, a takze

naruszenia przepisu prawa materialnego, tj. art. 730" § 2 k.p.c., poprzez przyjecie, ze powodka nie uprawdopodobnila
interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia.

Powodka wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia przez udzielenie zabezpieczenia w caloSci i zasadzenie na
rzecz powddki zwrotu kosztoéw postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.



Sad Okregowowy, uzasadniajac zaskarzone postanowienie w sposob szczegolowy wyjadnil istote zabezpieczenia oraz
przeslanki, ktérych spelienie jest konieczne dla orzeczenia zabezpieczenia. Sad Apelacyjny w calo$ci podziela w tym
zakresie stanowisko Sadu Okregowego.

Rozpoznajac wniosek o zabezpieczenie Sad Okregowy wszechstronnie rozwazyt przedstawione przez powodke
okoliczno$ci i po ich analizie doszedl do prawidlowego wniosku, iz powddka nie sprostala spoczywajacemu na niej
obowiazkowi uprawdopodobnienia interesu prawnego w zabezpieczeniu, co uniemozliwia uwzglednienie jej wniosku.
Sad Apelacyjny w cato$ci podziela stanowisko Sadu Okregowego, iz okolicznos$é, ze nieruchomo$c¢ stanowiagca majatek
strony pozwanej, jest objeta hipoteka, w zaden sposéb nie §wiadczy o braku mozliwosci platniczych pozwanej spolki.
Przeciwnie, skoro pozwana spotka otrzymala kredyt i nie ma probleméw z regularna splata rat, to $wiadczy to
o jej dobrej kondycji finansowej. Argumentem uzasadniajagcym zabezpieczenie nie moze by¢ rowniez okoliczno$é,
ze na rynku nieruchomos$ci panuje aktualnie kryzys, gdyz oczywistym jest, ze nawet w przypadku wystapienia
generalnej tendencji spadkowej w dochodach firm budowlanych, sytuacja poszczegélnych podmiotéw znacznie sie
od siebie ro6zni, w zwiazku z czym badajac mozliwoéci zaistnienia realnej grozby niewyptacalnos$ci podmiotu, nalezy
kierowa¢ sie jedynie kondycja finansowa poszczegdlnej firmy, a odnosic sie do ogolnej sytuacji w branzy. W ocenie
Sadu Apelacyjnego tre$¢ wniosku o zabezpieczenie, a takze zazalenia powo6dki nie zawiera konkretnych przestanek
$wiadczacych o zlej kondycji finansowej pozwanej spolki, przejawiajacej sie np. w braku splaty biezacych zobowigzan
czy tez podejmowaniu przez nig prob uplynniania swojego majatku, co uprawdopodabnialoby realng obawe powstania
sytuacji jej niewyplacalno$ci. Sam brak dokonywania napraw w budynku zadanych przez powodke, réwniez nie
$wiadczy o tym, aby spolka nie posiadala wystarczajacych mozliwosci platniczych, a moze wynikac z innych przyczyn,
np. przyjecia, ze wskazywane usterki nie wystepuja lub Ze nie jest ona zobowigzana do ich usuniecia. Sad Okregowy
zasadnie przyjal, Ze nieuprawnione jest branie pod uwage przy rozpoznaniu niniejszego wniosku dokumentéow
wskazujacych na sytuacje finansowg pozwanej spotki wlatach 2009-2010. Zwrocié trzeba uwage, ze po zapoznaniu sie
z niniejszym stanowiskiem Sadu powddka nie podjela nawet proby wykazania, ze aktualnie kondycja spolki jest zla,
a podala tylko, ze w chwili obecnej nie zostal jeszcze sporzadzony bilans za 2013 r. Powo6dka nie przedklada jednakze
dokumentow wskazujacych na sytuacje finansowa strony pozwanej, dotyczacych roku 2012, za ktéry to z pewnoScig
zostal sporzadzony bilans, a tym samym mozliwe bylo jego uzyskanie i przedlozenie.

W konsekwencji uznaé nalezy, ze powodka nie sprostala spoczywajacemu na niej obowigzku uprawdopodobnienia
interesu prawnego w zabezpieczeniu roszczenia, a zywione przez nia subiektywne przekonanie o ryzyku
niewyplacalnoSci strony pozwanej, nie znajduje racjonalnego uzasadnienia, potwierdzonego obiektywnymi faktami.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznal zaskarzone postanowienie za prawidlowe i oddalil zazalenie na
podstawie art. 385 k.p.c. w zw.
zart. 397 § 2 k.p.c.

bp



