Sygn. akt IT AKa 402/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki (spr.)
Sedziowie: SSA Ryszard Ponikowski

SSA Tadeusz Kietbowicz
Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2012 r.

sprawy B. U.

o odszkodowanie i zadoSéuczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowanie

z powodu apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 5 pazdziernika 2011 r. sygn. akt ITI Ko 28/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a) zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. U. dalsze 31.080,- (trzydziesci jeden
tysiecy osiemdziesiat) zlotych, ponad kwote zasadzonag wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy
z dnia 5 pazdziernika 2011 r. sygn. akt III Ko 28/11, wraz z ustawowymi odsetkami od daty
prawomocnosci wyroku, na co sklada sie 23.400,- (dwadziescia trzy czterysta) zlotych tytulem
zadoséuczynienia za doznang krzywde oraz 7.680,- (siedem tysiecy szeséset osiemdziesiqt) zlotych
tytulem odszkodowania za niewagtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie Sqdu
Olkregowego w Swidnicy o sygnaturze akt III K 37/08;

b) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. U. 1.080,- (Jeden tysiac osiemdziesiqt)
zlotych tytulem poniesionych kosztéow zastepstwa procesowego za pierwszq instancje;

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. U. 147,60 zl tytulem poniesionych
kosztow zastepstwwa procesowego za drugq instancje, stwierdzajaqc, ze koszty postepowania
odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

W dniu 29 lipca 2004r. Komenda Wojewddzka Policji we Wroclawiu, wszczela §ledztwo, prowadzone pod nadzorem
Prokuratury Okregowej w Swidnicy w sprawie o sygn. akt V Ds. 25/06/S dot. dzialania na szkode Gminy M.
przez czlonkéw Zarzadu Gminy w zwigzku ze sprzedaza 18 hektaréw gruntéw o przeznaczeniu rolnym i le§nym
usytuowanych w R. oraz przekroczenia przez funkcjonariuszy publicznych uprawnien podczas procedury zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla sprzedanych terenéw oraz podczas wydania koncesji na
eksploatacje zloza melafiru (...) spdlce z 0.0. (...) w R, tj. o przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. i inne.

Podczas tego Sledztwa, w dniu 26 pazdziernika 2006r. funkcjonariusze policji zatrzymali B. U., wobec ktérego
prokurator skierowal wniosek o zastosowanie §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.
Nastepnie B. U. przedstawiono zarzuty i jeszcze w dniu 26 paZzdziernika 2006r. zostal trzykrotnie przestluchany
w charakterze podejrzanego w godzinach: 8.35-10.55, 12.50-13.50 i 14.15-14.45. Zlozyl obszerne wyjasnienia, nie
przyznajac sie do popelnienia przestepstw ( k. 4978, 4982-4988, 4989-4993, 4997-5000, t. XXX akt III K — 37/08
Sadu Okregowego w Swidnicy).

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2006r. sygn. I Kp — 555/06 Sad Rejonowy w Swidnicy zastosowal wobec
podejrzanego B. U. tymczasowe aresztowanie na okres 2 miesiecy ( k. 59-60 oraz k. 5001-5002, 5003-5004, t. XXX akt
III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy). Uzasadniajjc zastosowanie tymczasowego aresztowania Sad stwierdzil,
ze na sprawstwo B. U. wskazuja dowody w postaci zeznan swiadkéw i dowody z dokumentéw (bez wskazania jakich),
natomiast jego wyjasnieniom nie mozna da¢ wiary, gdyz sa nielogiczne, wzajemnie sprzeczne, niezgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i maja na celu pomniejszenie jego roli w przestepstwie.

W uzasadnieniu postanowienia o przedstawieniu zarzutow wskazano, ze podstawa ich postawienia byly wyjasnienia
wspolpodejrzanych i zeznania $§wiadkéow (bez wskazania jakich), a takze dokumentacja zabezpieczona w Urzedzie
Miejskim w M. ( k. 5907, t. XXX akt ITI K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy).

Postanowieniem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 9 listopada 2006r. sygn. IV Kz — 687/06 nie uwzgledniono
zazalenia obroncy podejrzanego B. U. i utrzymano w mocy tymczasowe aresztowanie wobec niego. W uzasadnieniu
postanowienia Sad Okregowy w Swidnicy stwierdzil, ze przyjeta przez podejrzanego linia obrony, calkowicie negujaca
jego sprawstwo, wprawdzie uprawniona procesowo w granicach prawa do obrony, lecz w aspekcie okoliczno$ci
przedmiotowo-podmiotowych sprawy daje aktualnie wystarczajaca podstawe zaistnienia po jego stronie obawy
matactwa procesowego przez bezprawne wplywanie na relacje os6b wystepujacych w sprawie, dla uzyskania
korzystnej dla siebie wersji dowoddéw i zakl6canie biegu sprawy. Za podstawe stosowania tymczasowego aresztowania
przyjeto takze grozaca mu surowa kare, uznajac, ze nie zachodza okolicznoéci z art. 259 § 11 2 k.p.k.. Sad Okregowy
w Swidnicy nie podzielil natomiast obaw ukrywania sie podejrzanego, formulowanych przez Sad Rejonowy w
zaskarzonym postanowieniu ( k. 5022, XXX akt III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy).

Po osadzeniu w Areszcie Sledczym w W., B. U. skierowat do Prokuratora Okregowego w Swidnicy w dniu 6 listopada
2006r. wniosek o uchylenie tymczasowego aresztowania, podnoszac, ze nie bedzie sie ukrywal przed organami
Scigania i wymiaru sprawiedliwosci, gdyz ma stale miejsce zamieszkania, a ponadto prowadzi sklep spozywczy, dajac
zatrudnienie trzem ekspedientkom, za$ jego nieobecno$é¢ spowoduje zamkniecie i likwidacje sklepu. Podniost takze,
ze po zakonczeniu pracy w Urzedzie Gminy w (...) w 2002r. nie ma dostepu do dokumentéw z lat “1999- 2002 i nie
ma kontaktu z pracownikami urzedu, co wyklucza mozliwoé¢ usuwania lub ukrywania niewygodnych dokumentéow
(k. 50009, t. XXX opisanych akt).

Prokurator Prokuratury Okregowej w Swidnicy postanowieniem z dnia 15 listopada 2006r. sygn. V Ds. 25/06/
S nie uwzglednila wniosku B. U. o uchylenie tymczasowego aresztowania. W postanowieniu tym podkreslono, ze
nadal pozostajg aktualne przestanki zastosowania najsurowszego $rodka zapobiegawczego, w tym obawa matactwa
procesowego i realno$¢ drozgcej surowej kary pozbawienia wolno$ci. Prokurator podniosta, ze chociaz B. U. w swoich
wyjasnieniach zaprzeczyl przyjeciu korzyéci majatkowej od przedstawicieli spdlki (...), to jednak wyjasnienia te nie



sa wiarygodne, gdyz nie byl on w stanie ustosunkowac sie do istotnych okoliczno$ci zwigzanych z trybem sprzedazy
nieruchomoéci, zaslaniajac sie niepamiecia. Ponadto tymczasowe aresztowanie nie pociaga negatywnych skutkéow dla
B. U.1ijego rodziny, za$§ warunki art. 259 § 1 k.p.k. nie zachodzg ( k. 61-63 oraz k. 5011-5012, t. XXX akt III K — 37/08
Sadu Okregowego w Swidnicy).

W dniu 10 stycznia 2007r. odbylo sie kolejne przesluchanie B. U. w charakterze podejrzanego ( k. 5031-5035, t.
XXX akt III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy), Tego samego dnia obronca podejrzanego B. U. skierowal do
Prokuratora Okregowego w Swidnicy wniosek o uchylenie tymczasowego aresztowania i zastosowanie lagodniejszych
srodkoéw zapobiegawczych. We wniosku tym sygnalizowano, ze poreczenie majatkowe gotowa jest wplacié siostra
podejrzanego — C. K., pomagajaca synowi B. U. w prowadzeniu sklepu spozywczego ( k. 5038-5039, t. XXX opisanych
akt). Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2007r. sygn. V Ds. 25/06/S Prokurator Prokuratury Okregowej w Swidnicy
nie uwzglednila wniosku obroncy B. U. powolujac sie na te same argumenty co w poprzednim orzeczeniu z dnia 15
listopada 2006r. ( k. 5040-5042, t. XXX akt III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy).

Na wniosek Prokuratora Okregowego w Swidnicy, postanowieniem z dnia 25 stycznia 2007r. sygn. akt II Kp
— 35/07 Sad Rejonowy w Walbrzychu przedluzyl stosowanie tymczasowego aresztowania wobec B. U. na okres
dalszego miesiaca, tj. do dnia 26 lutego 2007r.. Mimo zloZenia przez obronce podejrzanego dokumentacji lekarskiej
potwierdzajacej cze$ciowa niezdolno$¢ B. U. do pracy z powodu zaawansowanej choroby zwyrodnieniowej kregostupa,
co prowadzilo do przyznania mu renty w okresie od 17.06.2005r. do 31.03.2007r. ( k. 64-74 oraz k. 5043-5054 akt
III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy), Sad Rejonowy w Walbrzychu uznal, ze choroba kregostupa nie stanowi
przeciwwskazania do przedluzenia tymczasowego aresztowania na okres miesiaca, gdyz nie bedzie to stanowilo
zbytniej ucigzliwosci dla niego, a pozwoli prokuratorowi przeprowadzi¢ konfrontacje B. U. z innymi podejrzanymi ( k.
75-76 oraz k. 5055-5056, t. XXX opisanych akt).

W dniu 31 stycznia 2007r. obrofica B. U. skierowal zazalenie na wspomniane postanowienie o przedluzeniu
tymczasowego aresztowania ( k. 5058-5060, t. XXX akt III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy). Wplynelo ono
do Sadu Rejonowego w Walbrzychu w dniu 2.02.2007r., jednak nie zostalo ono rozpoznane merytorycznie, gdyz mimo
licznych monitéw w formie pisemnej i telefonicznej w dniach 2.02.2007r., 5.02.2007r., 8.02.2007r., 12./02. 2007T. i
12.02.2007r. (k. 5066-5067, 5069-5073, t. XXX tychze akt), Prokuratura Okregowa w Swidnicy nie przekazala caloéci
akt Sledztwa, za$§ w przekazanych pocztg aktach brakowalo kilku toméw.

Po przeprowadzeniu w dniu 16 lutego 2007r. konfrontacji zdwoma innymi podejrzanymi ( k. 5076-5078, 5088-5090,
t. XXX akt ITI K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy) oraz okazania zdje¢ sygnalitycznych ( k. 5079-5087, t. XXX
tychze akt), Prokurator Okregowy w Swidnicy uwzglednil wniosek obroncy podejrzanego z dnia 19 lutego 2004r. i
postanowieniem z tego samego dnia uchylil tymczasowe aresztowanie wobec B. U. , stosujac wobec niego Srodki

zapobiegawcze w postaci poreczenia majatkowego w kwocie 15.000 zl, zakazu opuszczania kraju, polaczonego z
zatrzymaniem paszportu oraz dozoru policyjnego. Poreczenie majatkowe wplacila siostra podejrzanego, C. K. i w dniu
19 lutego 2007r. B. U. zostal zwolniony z aresztu §ledczego (k. 77-80, 81 oraz k. 5093-5096, 5097, 5098-5099, t. XXX
akt ITI K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy).

Nastepnie w dniu 22 lutego 2007r. odbylo sie posiedzenie przed Sadem Okregowym w Swidnicy, na ktérym
rozpatrywano zazalenie obroncy podejrzanego B. U. na postanowienie Sagdu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 25
stycznia 2007r. sygn. akt II Kp — 35/07 o przedluzeniu tymczasowego aresztowania wobec B. U. do dnia 26 lutego
2007r.. Zazalenie to na podstawie art. 430 §1 k.p.k. pozostawiono bez rozpoznania z uwagi na uchylenie tymczasowego
aresztowania przez prokuratora i brak przedmiotu zaskarzenia ( k. 5107-5108, 5109-5110, t. XXX opisanych akt).

Po zakoniczeniu §ledztwa, Zastepca Prokuratora Okregowego w Swidnicy _skierowal wobec B. U. akt oskarzenia
zarzucajac mu to, ze:

I. w okresie od listopada do grudnia 2001r. w R., M. i innych miejscowo$ciach woj. (...), pelnigc funkcje Zastepcy
Burmistrza Gminy M. i radnego tej gminy, w zwigzku z pelnieniem tych funkcji, w zamian za zachowania stanowigce
naruszenie przepisOw prawa, a dotyczace podejmowania decyzji zwiazanych ze sprzedaza przez Gmine M. dzialek



gruntu nr (...) polozonych w R. oraz zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego obejmujacego
przedmiotowe dzialki o przeznaczeniu rolnym i leSnym na dziatalno$é¢ gérnicza, przyjat od udziatoweow spotki z o.o.
(...) z/s w R. nienalezna korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 10.000 zl, tj. o przestepstwo
z art. 228 § 3 k.k,;

II. w okresie od 4 pazdziernika 2000 r. do 6 wrzes$nia 2001 r. w M. w woj. (...) jako radny oraz Zastepca Burmistrza
Gminy M., bedac z mocy ustawy z dnia 8.03.1990r. o samorzadzie gminnym zobowigzanym do zajmowania sie
sprawami majatkowymi tej gminy, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. F., A. B., B. M. iJ. K. nie dopenit cigzacego
na nim obowigzku czuwania nad zabezpieczeniem intereséw majatkowych gminy, w ten sposob, ze znajac rzeczywiste
zamierzenia oferenta PHU (...) A. G. z/s we W. co do sposobu uzytkowania dzialek gruntu nr (...) polozonych w
R. i rodzaju prowadzonej nan dzialalnoéci gospodarczej, podejmujac stosowng uchwale z dnia 16 maja 2001r. nr
(...) doprowadzit do sprzedazy wymienionych nieruchomosci za kwote 180.000 zt PHU (...) A. G., w sytuacji gdy
rzeczywista warto$¢ nieruchomosci, wynikajaca z wystepowania na nich zl6z kopalin — melafiru, wynosila 4 min zl,
czym wyrzadzil Gminie M. szkode majatkowa w wielkich rozmiarach o wartoSci 3.820.000 zl, tj. o przestepstwo z art.
206 § 3 k.k..

W akcie oskarzenia Prokurator wskazal ( k. 5418-5418v, t. XXXII akt III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy),
ze jednym z zasadniczych dowodéw na przyjecie przez B. U. i inne osoby lapowek byly dokumenty zabezpieczone
od K. K. — wdowy po R. K. — zmarlym prezesie zarzadu Spoélki z o.o. (...), sporzadzone w czesci przez 6wezesnego
wiceprezesa spotki — M. S., a mianowicie listy wydatkéw zwigzanych z zakupem dzialek w R., zmiang miejscowego
plany zagospodarowania przestrzennego i uzyskaniem koncesji na prowadzenie dzialalno$ci gorniczej, ktore zawieraly
wprost zapisy o przekazywaniu korzy$ci majatkowych funkcjonariuszom publicznym, w tym czlonkom Gminy M. ( k.
1547, 2784-2808, t. VIII, XIV tychze akt).

Wyrokiem z dnia 30 marca 2010r. sygn. akt III K — 37/08 Sad Okregowy w Swidnicy prawomocnie uniewinnit B. U.
od postawionych zarzutéw popelnienia przestepstw z art. 228 § 3 k.k. i art. 296 § 3 k.k., obcigzajac Skarb Panstwa
wydatkami poniesionymi w sprawie od chwili wszczecia postepowania, a takze zasadzajac od Skarbu Panstwa na rzecz
B. U. 1.200 zlotych tytulem poniesionych kosztéw ustanowienia obroncy z wyboru ( k. 29-35, 36-58).

Uzasadniajac uniewinnienie B. U. od zarzutu przestepstwa z art. 228 § 3 k.k. Sad Okregowy w Swidnicy podkredlil, ze
nie ma na to jakichkolwiek dowoddw, gdyz oskarzony nie przyznal sie do przyjecia korzys$ci majatkowych, natomiast
W najmniejszym stopniu nie obcigzyl go zaden z pozostalych oskarzonych. Ponadto zapiski z terminarza stuzbowego
B. U. nie dowodzily Zzadnych tajemniczych spotkan z przedstawicielami spélki z o.0. (...) i nie potwierdzaly przyjecia
korzysci majatkowych, podobnie jak wnioskéw o przyjeciu przez B. U. korzys$ci majatkowych nie potwierdzaly
odreczne i komputerowe zapiski w dokumentacji zabezpieczonej u K. K., ktérych nie mozna zweryfikowac.

Natomiast uznajac niewinno$é B. U. w kontekscie zarzutu przestepstwa z art. 296 § 3 k.k. Sad Okregowy w Swidnicy
przyjal, ze przedstawiona przez oskarzyciela publicznego opinia bieglego z zakresy wyceny nieruchomosci wskazujaca
na spowodowaniu wielkiej szkody w mieniu Gminy M. w wyniku sprzedazy dzialek, nie znalazla potwierdzenia
w opiniach innych bieglych i zostala oparta o niewlasciwa metodologie badan wartoSci dzialek. Prowadzilo, to do
niedajacych sie usuna¢ watpliwosci, czy doszto do powstania szkody w rozumieniu art. 296 § 3 k.k..

W dniu 27 marca 2011r. petlnomocnik B. U., powolujgc sie na przepis art. 552 § 4 k.p.k.,
zlozyl do Sadu Okregowego we Wroclawiu wniosek o przyznanie mu od Skarbu Panstwa 12.000
zl odszkodowania oraz 234.000 zl zados$éuczynienia za doznanqg krzywde z tytulu niewatpliwie
niestusznego tymezasowego aresztowania w sprawie III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy, a takze 720 zlotych
tytulem zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa adwokackiego ( k. 1-11).

Zaré6wno w uzasadnieniu wniosku zlozonego przez pelnomocnika wnioskodawcy ( k. 1-11, 14-27), jak i podczas
zeznan i o§wiadczen wnioskodawcey B. U. zlozonych na rozprawie glownej ( k. 87-90, 101-102) podniesiono, Ze na
odszkodowanie sklada sie réznica miedzy potencjalnym stanem majatku wnioskodawcy w momencie zastosowania
wobec tymczasowego aresztowania, a stanem po uchyleniu tymczasowego aresztowania. Na te szkode skladalo sie



ograniczenie dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez B. U., gdyz w zwiazku z jego tymczasowym aresztowaniem
nie mial mozliwosci wlasciwego nadzoru nad prowadzonym sklepem spozywczym, co prowadzilo do znaczacego
obnizenia dochodéw z tej dzialalnoSci. Ponadto doszlo do oslabienia wiarygodnoSci wnioskodawcy — jako osoby
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza — co przelozylo sie na spadek obrotow sklepu.

Obnizenie dochodéw sklepu nastapilo mimo sprawowania nadzoru nad sklepem przez siostre wnioskodawcy — C.
K., ktéra nie miala jednak do$wiadczenia w branzy spozywczej. W ocenie pelnomocnika wnioskodawcy nie bylo
mozliwo$ci $cislego ustalenia wysokoSci szkody, co dawalo mozliwo$é zastosowania w tej mierze przepisu art. 322
k.p.c..

Uzasadniajac zadanie zadoSéuczynienia za doznana krzywde, pelnomocnik wnioskodawcy oraz B. U. wskazali, ze
skladaja sie na nie nastepujace przezycia zwigzane z tymczasowym aresztwoaniem:

#.

« traumatyczne doéwiadczenia 4-miesiecznego osadzenia w Areszcie Sledczym w W., nigdy wezeéniej niekaranego,
przy Swiadomo$ci swojej niewinno$ci;
« osadzenie w kolejnych trzech celach wraz z osobami z marginesu spolecznego (osadzonymi za kradziez i handel

narkotykami), przenoszenie do kolejnych cel, by ztama¢ wnioskodawce;

« naklanianie wnioskodawcy do udzialtu w podkulturze wieziennej, ponizajace sytuacje w kontaktach z
grypsujacymi, ,meldowanie sie” grupie grypsujacych w razie checi skorzystania z toalety;

» fatalny stan higieniczny cel i sanitariatow w areszcie §ledczym;
 ponizajace wnioskodawce komentarze w lazni o podtekscie seksualnym;

» przykre sytuacje zwigzane z przeszukiwaniem (rozbieraniem do naga, sprawdzaniem czy nie ukryl czego§ w
miejscach intymnych) podczas przewozenia z aresztu Sledczego na czynnoSci procesowe przez policjantow i
odwozenia do aresztu;

« przykre sytuacje zwiazane z zakuciem rak i n6g w kajdanki, polaczone lanicuchem, podczas dowozenia na
prze$wietlenie i reakcje przechodniéow na widok wnioskodawcy;

 brak dostepu do $§rodkéw spolecznego przekazu, w tym niemoznoé¢ zapoznania sie z komentarzami z lokalnej
pracy i telewizji;

« ,podciecie skrzydel” w wyniku tymczasowego aresztowania przez popadniecie w stan apatii, ograniczenie
kontaktéw z ludzmi, brak otwartoSci;

« utrata dobrego imienia wnioskodawcy w Srodowisku, zwlaszcza wobec niezwyklego zaangazowania
emocjonalnego wnioskodawcy na rzecz spolecznosci lokalnej, w ktorej petnit funkcje Zastepcy Burmistrza Gminy
M., czlonka zarzadu gminy, Przewodniczacego i Radnego Rady Miejskiej M. oraz czlonka Rady (...) Fundacji (...);

« brak mozliwo$ci odbudowania dobrego wizerunku wnioskodawcy w spolecznosci lokalnej z uwagi na jego wiek
i niestuszne tymczasowe aresztowanie;

+ pozbawienie wolnosci mimo choroby zwyrodnieniowej kregostupa, w zwiazku z ktdra przyznano mu rente.

Wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2011r. sygn. akt III Ko — 28/11 Sad Okregowy w Swidnicy na
podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. U. 46.800,- zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku, natomiast dalej idace zagdanie wnioskodawczyni oddalil
i kosztami postepowania obcigzyl Skarb Panstwa ( k. 109187).




W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy w Swidnicy uznal, ze wnioskodawca B. U. nie udowodnil powstania
szkody majatkowej zwiazanej z niestusznym tymczasowym aresztowaniem, gdyz przedstawione przez niego zeznanie
podatkowe PIT-36 za 2006r. wraz z zalacznikiem PIT-B nie mogly wykaza¢ takiej szkody. Ponadto nie uwzgledniono
wniosku o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego, powolujac sie na stanowisko Sadu Apelacyjnego w Gdansku,
wyrazone w postanowieniu z dnia 15 pazdziernika 2008r. sygn. II AKz — 711/08, Ze w postepowaniu o odszkodowanie
za nieshuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie, uregulowanym przepisami rozdziatu 58 kodeksu
postepowania karnego, wnioskodawcy nie przystuguje zwrot jakichkolwiek wydatkéw, w tym poniesionych w zwigzku
z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru i to niezaleznie od treéci zapadlego w sprawie orzeczenia", a ponadto
ze wydatki zwigzane z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru nie sa niezbedne dla dochodzenia roszczen z tytulu
nieslusznego pozbawienia wolnosci, a co wiecej — zgodnie z podstawowa zasada, obowigzujaca w procesie karnym —
wydatki zwigzane z ustanowieniem obroncy lub pelnomocnika wyklada strona, ktéra go ustanowila ( art. 620 k.p.k.) i
ich zwrot mozliwy jest stronie jedynie w przypadkach wskazanych w przepisach, jak np. w art. 632 pkt 2 k.p.k. (POSAG
2009, nr 1, poz. 118).

Jednoczes$nie Sad Okregowy uznal, ze wnioskodawcy nalezy sie zado$éuczynienie za doznang krzywde, zwigzane
z podnoszonymi przez niego przezyciami na skutek 4-miesiecznego stosowania tymczasowego aresztowania, ktore
powinno wynosi¢ 46.800,- zlotych, liczac 400 zlotych za kazdy dzieti pozbawienia wolnosci (czyli 117 dni x 400
zlotych = 46.800,- zlotych). Sad Okregowy przyjal, ze dalsze zadania zado$c¢uczynienia nie byly uzasadnione, gdyz
zasadzona kwota jest adekwatna do rozmiaru krzywd i cierpien jakich doznal B. U. w zwiazku z niestusznym
tymczasowym aresztowaniem, a jednocze$nie wnioskodawca nie wykazal jakich$ szczegélnych badz wyjatkowych
konsekwencji w zakresie doznan psychicznych, ktére upowaznialby do uznania zasadnos$ci w calo$ci jego roszczenia
o zado$éuczynienie ( k. 112-119).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl wnioskodawca B. U. za posrednictwem swojego pelnomocnika
procesowego, zaskarzajac wyrok w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w punkcie 11 zaskarzonego wyroku o
oddaleniu:

a) dalej idacego wniosku o zasgdzenie zado$éuczynienia — co do kwoty 187.200,- zlotych — z powodu niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego aresztowania w okresie od 26 pazdziernika 2006r. do 19 lutego 2007r. w sprawie
oznaczonej sygn. akt III K — 37/08;

b) wniosku o zasadzenie odszkodowania w wysoko$ci 12.000,- zlotych z tytulu szkody powstalej na skutek
niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania w okresie od 26 pazdziernika 2006r. do 19 lutego 2007r.
roku w sprawie oznaczonej sygn. akt III K — 37/08, polegajacej na utracie dochodéw z prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej lub z wykonywania pracy.

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 11 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
l.

I. obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie nieprawidlowe przyjecie wysoko$ci naleznego wnioskodawcy
B. U. od Skarbu Panstwa na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zado$cuczynienia za niewatpliwe niestuszne tymczasowe
aresztowanie i zatrzymanie, albowiem wobec ustalonego przez Sad Okregowy w Swidnicy stanu faktycznego sprawy
zado$éuczynienie nalezne wnioskodawcy B. U. ustalone winno zosta¢ w wysokoSci nie mniejszej niz 234.000,-
zlotych zwazywszy na doznang przez wnioskodawce krzywde wynikla z niewatpliwie niestusznego jego tymczasowego
aresztowania w powiazaniu z utrata wizerunku niezbednego dla uzyskania poparcia spolecznego dla wyboru na
funkcje publiczne;

II. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie niezastosowanie przy
rozstrzyganiu kwestii naleznego wnioskodawcy odszkodowania za niewatpliwie niestluszne tymczasowe aresztowanie
i zatrzymanie art. 322 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k. albowiem w sytuacji gdy Sciste udowodnienie wysokosci zadania
okazalo sie niemozliwe, a takze w pewnym zakresie nader utrudnione. Sad Okregowy w Swidnicy winien zasadzié¢



na rzecz wnioskodawcy odpowiednia sume z tytulu odszkodowania wedlug swojej oceny, popartej rozwazeniem
wszystkich okoliczno$ci sprawy, ktéra wedlug wnioskodawcy winna wynie$é co najmniej 12.000,- zlotych.

Wskazujac powyzsze zarzuty wnioskodawca, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k. wniést o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. U.:
#.

« dalszej kwoty 187.200,- zlotych tytulem zado$c¢uczynienia za niewatpliwie niesluszne zatrzymanie i tymczasowe
aresztowanie;

« kwoty 12.000,- zlotych tytulem odszkodowania tytulem zado$éuczynienia za niewatpliwie nieshuszne zatrzymanie
1 tymczasowe aresztowanie;

+ kwoty 1.080,- zlotych z tytulu zwrotu poniesionych przez wnioskodawce kosztow zastepstwa adwokackiego;
2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona na korzysé wnioskodawcy B. U. przez jego pelmnomocnika procesowego
zaslugiwala na uwzglednienie, co do zasqdzenia na jej rzecz od Skarbu Panstwa dodatkowo
31.080,- zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia sie zaskarzonego
orzeczenia.

Na kwote te skladalo si¢ przyznane odszkodowanie w wysokosci 7.680,- zlotych z tytulu
utraty przez wnioskodawce w latach 2006-2007 dochodéw z prowadzonego przez siebie sklepu
spozywczego w W. przy ul. (...), a takze podwyzszone o dodatkowe 23.400 zl zadoséuczynienie za
krzywde doznang w wyniku oczywiscie niestusznego tymczasowego aresztowania. Modyfikujac
zaskarzony wyrok nalezalo ponadto zasqdzié od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. U.
1.080,- zlotych tytulem poniesionych kosztow zastepstwa procesowego za pierwszq instancje.

Dalej idgce zadania wnioskodawcy B. U. nie byly uzasadnione, co prowadzilo do nieuwzglednienia dalszych zarzutow
i wnioskdw apelacji.

I. Tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy B. U. podczas éledztwa V Ds. 25/06/S Prokuratury Okregowej w Swidnicy
w okresie od 26 pazdziernika 2006r. do 19 lutego 2007r. bylo niewatpliwie niestuszne, a zatem zachodzily podstawy
z art. 552 § 4 k.p.k. do zasgdzenia odszkodowania i zado$¢uczynienia za doznang krzywde, jakie powstaly w wyniku
jego zastosowania.

Jedynie dla porzadku nalezy przypomnieé, ze obowigzujacy obecnie k.p.k. z 1997r. odmiennie okreslil podstawy
dochodzenia kodeks odszkodowania i zado$Cuczynienia za niesluszne stosowanie najsurowszego ze Srodkéw
zapobiegawczych. Ustawodawca odszedl bowiem od przyjmowanej w d.k.p.k. z 1969r. kategorii ,oczywiscie
nieslusznego” tymczasowego aresztowania jako podstawy odszkodowania i zadoSéuczynienia, co prowadzilo do
rezygnacji z oceny niestusznoS$ci tymczasowego aresztowania ex tunc , a zatem na podstawie ustalefi dowodowych w
momencie zastosowania tego Srodka zapobiegawczego i w okresie jego stosowania (por. postanowienie SN z dnia 2
lutego 1974r. sygn. Il KZ — 255/73 — OSNKW 1997, z. 5, poz. 100; a takze postanowienie SN z dnia 10 grudnia 1986r.
sygn. V KRN — 411/86 — OSNKW 1987, z. 9-10, poz. 78). Notabene, nawet po rzadami poprzednio obowigzujacej
procedury karnej, w orzecznictwie i wypowiedziach niektorych przedstawicieli doktryny przyjmowano, ze tymczasowe
aresztowanie, ktéore w momencie zastosowania bylo zasadne, moze sta¢ sie oczywiscie niestuszne, a takze oceny w
tym zakresie nalezy dokonywaé ex nunc, przez pryzmat wyniku calego postepowania karnego (por. postanowienie
SN z dnia 3 czerwca 1976r. sygn. I KZ — 59/76 — OSNKW 1976, z. 7-8, poz. 98; a takze A. Blusiewicz, P. Hofmanski



— Materialnoprawne warunki odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkode spowodowang oczywiscie nieslusznym
tymczasowym aresztowaniem — Palestra 1981, nr 10-12, s. 37 i nastepne).

Zgodnie z obecnie obowigzujacym przepisem art. 552 § 4 k.p.k.,, przy ocenie ,niewatpliwej nieshusznosci”
tymczasowego aresztowania, jako przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, nalezy ocenic nie
tylko jakie orzeczenie zapadlo w postepowaniu karnym wobec osoby, ktora zostala pozbawiona wolnosci, lecz takze
czy — niezaleznie od ostatecznego wyniku postepowania — w realiach konkretnej sprawy:

1) zachodzily w momencie stosowania tymczasowego i w trakcie jego trwania w ogole podstawy dowodowe
uzasadniajgce postawienie zarzutoéw ( art. 249 § 1 k.p.k.);

2) w momencie stosowania tymczasowego i w trakcie jego trwania istnialy pozostale przestanki stosowania
tymczasowego aresztowania ( art. 258 k.p.k., art. 263 k.p.k. i art. 264 k.p.k.);

3) nie bylo wystarczajace dla zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania zastosowanie lagodniejszych $rodkow
zapobiegawczych ( art. 251 § 3 k.p.k. i art. 253 k.p.k.);

4) zachodzily szczegbdlne wzgledy przemawiajace za odstapieniem od stosowania tymczasowego aresztowania albo
wskazujace na orzeczenie innej kary niz bezwzgledna kara pozbawienia wolnoSci ( art. 259 § 1-3 k.p.k.).

W uchwale z dnia 15 wrze$nia 1999 r. sygn. I KZP — 27/99 Sad Najwyzszy przyjal, ze: ,, 1. Odpowiedzialno$¢ Skarbu
Panstwa z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania ( art. 552 § 4 k.p.k.) opiera sie na zasadzie
ryzyka.

2. Niewatpliwie niestusznym, w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., jest takie tymczasowe aresztowanie, ktore bylo
stosowane z obraza przepisoOw rozdzialu 28 k.p.k., oraz tymczasowe aresztowanie oskarzonego (podejrzanego),
powodujace dolegliwo$é, ktdrej nie powinien doznaé, w $wietle caloksztaltu okolicznosci ustalonych w sprawie, a
takze, w szczegoblnoSci, prawomocnego jej rozstrzygniecia ” ( OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 72; podobnie w uchwale SN
z dnia 23 maja 2006r. sygn. I KZP — 5/06 — OSNKW 2006, z. 6, poz. 55).

Jezeli chodzi o koficowe rozstrzygniecie w sprawie wnioskodawey B. U., to wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia
30 marca 2010 r. sygn. akt III K — 37/08, ktérym zostal on uniewinniony od stawianych zarzutéw, jednoznacznie
przesadzil o niestuszno$ci tymcezasowego aresztowania wobec niego.

Nie byl to jednak jedyny powo6d uznania tymczasowego aresztowania B. U. za niewatpliwie niestuszne. Analizujac
okoliczno$ci zatrzymania wnioskodawcy i zastosowania wobec niego tymczasowego aresztowania po trwajacym ponad
dwa lata $ledztwie, charakter postawionych mu zarzutow, a takze tre$¢ wyjasnien i postawe procesowa B. U. oraz
jego sytuacje osobistg, zdrowotng i rodzinng, nalezy uznaé, ze nie bylo podstaw do zastosowania najsurowszego ze
srodkoéw zapobiegawczych. Co wiecej, zachodzily takie okolicznoSci, ktére nakazywaly odstapienie od stosowania
tymczasowego aresztowania, szczegolnie z art. 259 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 259 § 2 k.p.k. oraz art. 251 § 3 k.p.k. i art.
253 k.p.k..

Analiza pozycji zawodowej i spolecznej wnioskodawcy na terenie M. i W., jego aktywnej dzialalnoSci spolecznej i
gospodarczej, a takze jego sytuacji zdrowotnej wskazywala jednoznacznie, ze nie bylo z jego strony obaw o utrudnianie
postepowania karnego, szczego6lnie obaw o ukrywanie sie wymiarem przed wymiarem sprawiedliwosci. Trzeba mieé¢
na uwadze, ze B. U. byl rencista z powaznymi dolegliwoéciami kregostupa, a takze aktywnie uczestniczyl w zyciu
spolecznym, prowadzil sklep spozywczy i zatrudnial pracownikéw. Okoliczno$ci te wrecz zmuszaly wnioskodawczynie
do obecnos$ci w miejscu zamieszkania.

Poza tym postawa wnioskodawcy w trakcie $ledztwa przemawiala przeciwko tezie, by zachodzila obawa matactwa
procesowego z jego strony. BezpoSrednio po zatrzymaniu B. U. zlozyl szczegdlowe wyjasnienia ( k. 4978, 4982-4988,
4989-4993, 4997-5000, t. XXX akt III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy). Nastepnie wnioskodawca sktadat
takze dodatkowe wyjaénienia i bral udzial w konfrontacjach z innymi podejrzanymi i w okazaniu zdje¢ sygnalitycznych



0s6b podejrzewanych o udzial w przestepstwach ( k. 5031-5035, 5076-5078, 5088-5090, 5079-5087, t. XXX akt IIT
K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy).

Na podstawie okoliczno$ci sprawy, znanych juz na etapie stosowania tymczasowego aresztowania wobec
wnioskodawcy B. U. mozna bylo rowniez przewidywac, ze sad nie orzeknie wobec niej kary pozbawienia wolnos$ci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania lub kare lagodniejszego rodzaju.

II. Zaskarzony wyrok Sadu I instancji uprawomocnil sie w cze$ci odnoszacej sie do przyznania wnioskodawcy B.
U. zado$tuczynienia do kwoty 46.800,- zlotych. Nie ma potrzeby szczegélowego odnoszenia sie do podstaw takiego
orzeczenia. Do$¢ stwierdzié, ze wysoko$¢ przyznanego zado$cuczynienia za doznang krzywde jawila sie jako zbyt niska
w stosunku do dolegliwo$ci zwiazanych z tymczasowym aresztowaniem. Do kwestii tej bedzie odnosila sie dalsza czeéc
niniejszego uzasadnienia.

ITI. Nalezy sie zgodzi¢ z argumentami pelnomocnika wnioskodawcy, przedstawionymi przed Sadem I instancji
oraz w apelacji, ze w wyniku tymczasowego aresztowania wnioskodawcy B. U. doszlo do istotnego ograniczenia
dochodéw z jego sklepu spozywczego, prowadzonego w W. przy ul. (...). Przemawialy za tym nie tylko zeznania
i o$wiadczenia samego wnioskodawcy ( k. 87-90, 101-102) podnoszacego, ze tymczasowe aresztowanie istotnie
ograniczylo dzialalno$¢ gospodarcza B. U., w tym prawidlowy nadzér nad prowadzonym sklepem spozywczym,
czynionymi zakupami towar6ow itp., co prowadzilo do znaczacego obnizenia dochodéw z tej dzialalnosci i spadku
obrotow sklepu, ale takze zeznania innych §wiadkéw.

Chodzi o zeznania siostry wnioskodawcy — $wiadka C. K. ( k. 99v-101), z ktérych jednoznacznie wynikalo, ze
mimo zastepowania B. U. w prowadzeniu sklepu, nie miala ona dostatecznych do§wiadczen w prowadzeniu sklepu
spozywczego, a ponadto po aresztowaniu wnioskodawcy klienci przeniesli sie do innego sklepu, co bylo zwlaszcza
dotkliwe w okresie Swiatecznym, kiedy mozna bylo liczy¢ na zwiekszenie obrotéw sklepu. Zrozumiale bylo takze to, ze
dzialajac w zastepstwie wlasciciela sklepu, a takze wobec braku perspektyw co do jego zwolnienia z aresztu §ledczego,
$wiadek C. K. nie mogla prowadzi¢ aktywnej dzialalno$ci handlowej, a jedynie starac sie ograniczy¢ ewentualne straty.
Z jej zeznan wynikalo takze jednoznacznie, ze chociaz poczatkowo dojezdzala do sklepu z W., to jednak wobec proby
kradziezy blachy z dachu sklepu, zdecydowala sie zamieszkaé w mieszkaniu B. U. w W.. Z pewnoScig prowadzilo to do
dodatkowych kosztéw utrzymania siostry, ktore obcigzaly wnioskodawce i obnizaly rentownoé¢ sklepu.

Zdecydowane obnizenie obrotéw sklepu zostalo potwierdzone takze zeznaniami pracownicy sklepu — $wiadka W.
B. ( k. 91-91v), ktora jednoznacznie opisala te sytuacje: ,, w okresie tymczasowego aresztowania szefa pracowata
ze mng druga ekspedientka. Ja czuwalam nad funkcjonowaniem sklepu. Zanim wnioskodawca zostal tymczasowo
aresztowany ja mialam swoj zakres obowiazkéw, w ktorym byto zamawianie towar6w i realizowanie platnosci (...) Ja
pracowalam do grudnia 2006r.. Mialam problemy z siostra szefa w zakresie dogadania sie w stosunku co do sklepu,
poniewaz polityka szefa byla taka, zeby towar byl. Po prostu siostra szefa w ktéoryms momencie kazala nie

zamawiaé towaru. (podkresl. Sadu A..) Od stycznia posztam na chorobowe, w sklepie zostala druga ekspedientka i
siostra wnioskodawcy (...) Ja uwazam, ze przez pierwsze miesiace 2007r. w sklepie bylo coraz mniej towaru. Uwazam,
ze to jest kwestia zlej polityki prowadzenia sklepu. Sklep byl jednak caly czas otwarty. Uwazam, Ze na szczeScie szef

zdazyt wrocié. Jak szef wrocil na nowo sklep sie <podnidst> w zakresie oferty towaréw ” (k. 91).

Co wiecej, na rozprawie apelacyjnej, wnioskodawca B. U. jednoznacznie stwierdzil, ze w okresie tymczasowego
aresztowania musial odstapi¢ od umowy o przyjecie do pracy jednej osoby, bo nie mial mozliwosci kontaktu z
potencjalng pracownicg. Kiedy jego siostra zastepowala go w prowadzeniu sklepu, to dojezdzata z W. i pobierala
sobie wynagrodzenie, jednak nie wiedzial w jakiej wysoko$ci. Kiedy rozmawial z nia po zwolnieniu z aresztu, to
konkretna kwota wynagrodzenia nie padla, jednak siostra potwierdzila, ze potracala sobie wynagrodzenie z biezacych
przychodéw na paliwo, na dojazdy ( k. 139). Dalej wnioskodawca B. U. o$wiadczyl, ze kiedy zostal aresztowany, to
w sklepie byl towar o warto$ci 20 tysiecy zlotych, a kiedy wrocitem z aresztu warto$¢ towaru wynosila 5.500 zlotych

(k. 139v).



Oznaczalo to wprost, ze istnial zwigzek przyczynowy miedzy niestusznym tymczasowym aresztowaniem B. U. i
niemoznoscia jego nadzoru nad prowadzeniem sklepu, a pogorszeniem sie dochodowo$ci sklepu i dodatkowymi
wydatkami zwigzanymi z zastepowaniem wnioskodawcy przez siostre (na dojazdy i utrzymanie). Doszlo zatem do
szkody zar6wno w rozumieniu uszczerbku majatkowego ( damnum emergens ), jak i utraty spodziewanych korzysci
(lucrum cessans ).

Istotne bylo jednak to, w jaki sposob okresli¢ wysoko$é utraconych przez wnioskodawce dochodéw w zwiazku z
obnizeniem obrotéw sklepu i dodatkowymi wydatkami na utrzymanie siostry wnioskodawcy. W tym zakresie przy
ustaleniu wysokoéci szkody nie uciekano sie jednak do przepisu art. 322 k.p.c., lecz uznano, ze jest mozliwe $cisle
okreélenie szkody.

Za podstawe wyliczenia odszkodowania przyjeto, ze dochody uzyskane przez wnioskodawce B. U. z tytulu prowadzenia
sklepu za 2006r., wykazane w zeznaniu podatkowym PIT-36 w wysokoSci 11.579,87 zlotych ( k. 15-16,17) zostaly
wypracowane w okresie pierwszych 10 miesiecy, az do czasu tymczasowego aresztowania B. U., co nastapilo w dniu
26 pazdziernika 2006r.. W ciagu kolejnych 4 miesiecy sklep nie mégl przynosi¢ dochodéow, o czym $wiadczyly dowody
przedstawione wyzej.

Oznacza to, ze $redni miesieczny dochdd sklepu (...) za pierwsze 10 miesiecy 2006r. wyniost w zaokragleniu 1.155,80
( 11.558 zlotych : 10 miesiecy = 1.155,80 zlotych). Taki éredni dochdéd miesieczny nalezalo odnie$é do stalego
wskaznika dochodowego za 2006r., ktéry mozna by poréwnaé do biezgcego roku. Takim wskaznikiem byla wysokoéc
minimalnego wynagrodzenia za prace w 2006r., wynikajaca z Rozporzadzenia rady Ministréw z dnia 13 wrze$nia
2005t. (Dz. U. z 2005r., Nr 177, poz. 1469), ktéra wynosita 899,10 zlotych. Oznaczalo to, ze wnioskodawca B. U. z tytulu
prowadzenia sklepu spozywczego w pierwszych 10 miesiacach 2006r. uzyskal éredni miesieczny doch6d w wysokoéci
128 % minimalnego wynagrodzenia za prace w 2006r. ( 1.155,80 zlotych : 899,10 zlotych = 128%).

Wlaénie taki wskaznik 128 % minimalnego wynagrodzenia za prace nalezalo zasadzi¢ wnioskodawcy B. U. za kazdy
miesigc nieslusznego pozbawienia wolnos$ci, gdyz w tym okresie jego sklep spozywczy nie przynosit dochodoéow, a
tuz przed zwolnieniem go z aresztu Sledczego nawet przynosit straty. Jednak wskaznik 128 % nalezalo odnie$¢ do
wysokoSci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2012r., wynikajacej z Rozporzadzenia rady Ministrow z dnia 13
wrzeénia 2011r. (Dz. U. z 2011r., Nr 192, poz. 1141), ktéra wynosi 1.500,- zlotych. Oznaczalo to, ze wnioskodawca B.
U. powinien ostatecznie otrzymac odszkodowanie za kazdy miesiac tymczasowego aresztowania w wysokos$ci 1.920,-
zlotych ( 128% x 1.500,- zlotych = 1.920 zlotych), za$ lacznie za 4 miesiace pozbawienia wolnoéci odszkodowanie w
wysokosci 7.680,- zlotych ( 4 miesigce x 1.920 zlotych = 7.680,- zlotych).

Poniewaz z relacji wnioskodawcy i §wiadkéw: C. K. i W. B. wynikalo, ze w ostatnich miesigcach przed zwolnieniem
B. U. z aresztu $ledczego, sklep przynosil straty uznano za stuszne, by odszkodowania w wysokosci 7.680,- zlotych
nie pomniejszaé o podatek dochodowy od 0séb fizycznych. Wlaénie takie odszkodowanie nalezalo zasgadzié¢ na rzecz
wnioskodawcy od Skarbu Panstwa.

IV. Nalezalo czeSciowo podzieli¢ zarzuty apelacji podnoszacych niewlaéciwe okreslenie wysokos$ci zado§éuczynienia za
doznang krzywda, polegajace na przyjeciu, ze kwota zado$cuczynienia adekwatna do doznanych krzywd jest 46.800,-
zlotych. Zbyt dowolnie Sad Okregowy ocenil bowiem rozmiar krzywd, jakich doznal wnioskodawca w zwigzku z
niestusznym pozbawieniem wolnosci, przede wszystkim okoliczno$ci dotyczacych przebiegu faktycznego pozbawiania
wolnoSci w areszcie §ledczym.

Oceniajac krzywdy, jakich doznal B. U. Sad Okregowy zasadnie zwrdcil, uwage na to, ze dolegliwosci zwiazane byly z:

+ traumatycznymi do$wiadczeniami 4-miesiecznego osadzenia w Areszcie Sledczym w W., nigdy wczeSniej
niekaranego, przy $wiadomosci swojej niewinnosci;



« osadzeniem w kolejnych trzech celach wraz z osobami z marginesu spolecznego (osadzonymi za kradziez i handel
narkotykami), przenoszeniem do kolejnych cel;

+ naklanianiem wnioskodawcy przez wspoélwiezniow do udzialu w podkulturze wieziennej, ponizajacymi
sytuacjami w kontaktach z grypsujacymi, ,meldowaniem sie” grupie grypsujacych w razie checi skorzystania z
toalety;

« fatalnym stanem higienicznym cel i sanitariatéw w areszcie §ledczym;
+ ponizajacymi wnioskodawce komentarzami wspolwiezZniow w tazni o podtekscie seksualnym;

 przykrymi sytuacjami zwigzanymi z przeszukiwaniem (rozbieraniem do naga, sprawdzaniem czy nie ukry} czego$
w miejscach intymnych) podczas przewozZenia z aresztu $ledczego na czynnosci procesowe przez policjantow i
odwozenia do aresztu;

« przykrymi sytuacjami zwigzanymi z zakuciem rak i n6g w kajdanki, polaczone faiicuchem, podczas dowozenia na
przes$wietlenie i reakcjami przechodniéw na widok wnioskodawcy;

 brakiem dostepu do Srodkéw spolecznego przekazu, w tym niemozno$cia zapoznania sie z komentarzami z
lokalnej pracy i telewizji;

+ obniZeniem samooceny przez wnioskodawce w wyniku tymczasowego aresztowania przez popadniecie w stan
apatii, ograniczenie kontaktéw z ludZmi, brak otwarto$ci;

» utrata dobrego imienia wnioskodawcy w $rodowisku, zwlaszcza wobec niezwyklego zaangazowania
emocjonalnego wnioskodawcy na rzecz spolecznosci lokalnej, w ktorej peil funkcje Zastepcy Burmistrza Gminy
M., czlonka zarzadu gminy, Przewodniczacego i Radnego Rady Miejskiej M. oraz czlonka Rady (...) Fundacji (...);

+ trudno$ciami w odbudowania dobrego wizerunku wnioskodawcy w spolecznos$ci lokalnej z uwagi na jego wiek i
nieshuszne tymczasowe aresztowanie;

+ pozbawieniem wolno$ci mimo choroby zwyrodnieniowej kregostupa, w zwiazku z ktora przyznano mu rente;
jednak niedostatecznie okoliczno$ci te uwzglednit przy wymiarze zado$cuczynienia.

Szczegolowa analiza akt osobowych wnioskodawey z Aresztu Sledczego w W. wskazuje, ze doznat on takze innych
dolegliwosci, o ktoérych nie pamietal lub nie chciat ich podnosi¢. Nalezalo to nich chociazby zetkniecie sie w areszcie
Sledczym z chorymi na $wierzb i konieczno$cia diagnostyki lekarskiej (por. ksigzeczka zdrowia B. U.w aktach
osobowych Aresztu Sledczego w Walbrzychu).

Jakjuz wyzej podkreslano, na podstawie analizy akt postepowania ITI K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy wynika,
ze nie bylo w ogodle potrzeby zastosowania wobec wnioskodawcy najsurowszego $rodka zapobiegawczego, zwlaszcza
wobec braku realnych obaw o matactwo procesowe lub ukrywanie si¢ przed wymiarem sprawiedliwosci. Sledztwo
toczylo sie od ponad dwdch lat i w momencie tymczasowego aresztowania B. U. zabezpieczono juz zasadnicze dowody,
a wnioskodawca nie mial juz dostepu do dokumentacji Urzedu Gminy w M., gdyz nie pracowal tam od 2002r..

Co wiecej, w postanowieniu Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 27 pazdziernika 2006r. sygn. II Kp — 555/06 o
zastosowaniu wobec podejrzanego B. U. tymczasowego aresztowania na okres 2 miesiecy (k. 59-60 oraz k. 5001-5002,
5003-5004, t. XXX akt III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy), jak réwniez w uzasadnieniu postanowienia
o przedstawieniu zarzutéw wskazano, ze podstawa ich postawienia byly wyjaénienia wspotpodejrzanych i zeznania
Swiadkéw (bez wskazania jakich), a takze dokumentacja zabezpieczona w Urzedzie Miejskim w M. ( k. 5907, t.
XXX tychze akt). Tak lakoniczne w treSci orzeczenia poglebialy rozmiary krzywdy osoby wobec ktorej niestusznie
zastosowano tymczasowe aresztowanie.



Ostatecznie jednak nalezy z urzedu stwierdzié, Zze rozmiar krzywdy po stronie wnioskodawcy musi uwzgledniaé to, ze
po zlozeniu w dniu 31 stycznia 2007r. przez obronce B. U. zazalenia na postanowienie Sadu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 25 stycznia 2007r. sygn. akt II Kp — 35/07 o przedluzeniu tymczasowego aresztowania wobec B. U. na okres
dalszego miesiaca, tj. do dnia 26 lutego 2007r. (k. 5058-5060, t. XXX akt ITI K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy),
mimo Ze wplyneto ono do Sadu Rejonowego w Walbrzychu w dniu 2.02.2007r., to jednak nie zostalo ono rozpoznane
merytorycznie, gdyz mimo licznych monitéw w formie pisemnej i telefonicznej w dniach 2.02.2007r., 5.02.2007r.,
8.02.2007r., 12./02. 2007r. i 12.02.2007T. ( k. 5066-5067, 5069-5073, t. XXX tychze akt), Prokuratura Okregowa w
Swidnicy nie przekazala caloéci akt §ledztwa, zaé w przekazanych poczta aktach brakowalo kilku toméw.

Po przeprowadzeniu w dniu 16 lutego 2007r. konfrontacji zdwoma innymi podejrzanymi ( k. 5076-5078, 5088-5090,
t. XXX akt III K — 37/08 Sadu Okregowego w Swidnicy) oraz okazania zdje¢ sygnalitycznych ( k. 5079-5087, t. XXX
tychze akt), Prokurator Okregowy w Swidnicy uwzglednil wniosek obroficy podejrzanego z dnia 19 lutego 2004r. i
postanowieniem z tego samego dnia uchylil tymczasowe aresztowanie wobec B. U., za$ w dniu 22 lutego 2007r. odbylo
sie posiedzenie przed Sadem Okregowym w Swidnicy, na ktérym rozpatrywano zazalenie obroncy podejrzanego B. U.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 25 stycznia 2007r. sygn. akt IT Kp — 35/07 o przedluzeniu
tymczasowego aresztowania wobec B. U. do dnia 26 lutego 2007r.. Zazalenie to na podstawie art. 430 §1 k.p.k.
pozostawiono bez rozpoznania z uwagi na uchylenie tymczasowego aresztowania przez prokuratora i brak przedmiotu
zaskarzenia ( k. 5107-5108, 5109-5110, t. XXX opisanych akt).

Pozostawienie bez rozpoznania zazalenia na postanowienie o przedluzeniu tymczasowego
aresztowania w sytuacji, gdy organy prowadzqce postepowanie przygotowawcze nie przekazaly
sadowi odwolawczemu calosci akt sledztwa przez 17 dni, a przed rozpoznaniem wspomnianego
zazalenia prokurator uchylil tymczasowe aresztowanie, nie tylko naruszalo przepis art. 252
§ 3 k.p.k. nakazujgcy niezwloczne rozpoznanie srodka odwolawczego, lecz takze prowadzilo
do niemoznosci sprawdzenia zasadnosci i legalnosci zastosowania najsurowszego srodka
zapobiegawczego i poglebialo krzywde osoby niestusznie pozbawionej wolnosci i ostatecznie
uniewinnionej od stawianych zarzutéw.

Przyznana przez Sad Okregowy kwota 46.800,- zlotych zado$éuczynienia za doznana krzywde ( w wysokosSci 400
zlotych za kazdy dzien pozbawienia wolnosci) w sposob istotny odbiega od rozmiaru krzywdy moralnej wnioskodawecy.
Sad Apelacyjny wyraza przekonanie, ze za adekwatne nalezy uznac¢ zado$éuczynienie w wysokoéci 600 zlotych za
kazdy dzien niestusznego tymczasowego aresztowania. Nakazywalo to pomnozy¢ dodatkowo po 200 zlotych przez 117
dni niestusznego pozbawienia wolnos$ci, co dawalo lgcznie dodatkowa wysoko$¢ 23.400,- zlotych zado$¢uczynienia
naleznego wnioskodawcy B. U.. W praktyce orzeczniczej Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu jest to kwota znaczaca i
godnie rekompensuje krzywde moralng wnioskodawcy.

V. Prowadzilo to do cze$ciowego uwzglednienia apelacji wniesionej na korzy$¢ wnioskodawcy B. U. przez jego
pelomocnika procesowego i zmiany zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy poprzez zasadzenie — ponad
przyznana kwote 46.800,- zlotych — na jego rzecz od Skarbu Panstwa dodatkowo 31.080,- zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od daty uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia, czyli od dnia 31 stycznia 2012r..

Na kwote te skladalo sie przyznane odszkodowanie w wysokosci 7.680,- zlotych, a takze
podwyzszone o dodatkowe 23.400,- zlotych zadoscéuczynienie za krzywde doznang w wyniku
oczywiscie niestusznego tymczasowego aresztowania.

VI. W pelni zasadny byl takze wniosek apelacji o zasadzenie od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy B. U.
poniesionych przez niego kosztoéw zastepstwa procesowego za postepowanie pierwszoinstancyjne w wysokosci 1.080,-
zlotych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych z pewnos$cia dominowal poglad, ze w postepowaniu
przewidzianym w rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego dochodzgcemu odszkodowania albo zado§éuczynienia



nie przystuguje zwrot wydatkéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika, nawet jezeli roszczenie to
uwzgledniono (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11.06.2002r., sygn. WZ — 13/02 — OSNKW 2002, z. 11-12,
poz. 103, a takze postanowienie SA w Krakowie z dnia 6.09.2001r., sygn. II AKz — 269/01 — Krakowskie Zeszyty
Sadowe 2001, z. 9, poz. 19 oraz wyroki: Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 27.09.2005r., sygn. IT AKa — 145/05
— Krakowskie Zeszyty Sadowe 2006, z. 3, poz. 52; Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30.01.2008r., sygn. IT AKa
— 357/07 — LEX nr 470304; Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30.01.2008r., sygn. II AKa — 375/07 — LEX
nr 357129; Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10.02.2009r., sygn. II AKa — 6/09 — Krakowskie Zeszyty Sadowe
20009, z. 3, poz. 32).

Argumentacja tego stanowiska sprowadzala sie do wskazywania, ze: po pierwsze — art. 558 k.p.k. nakazuje stosowac
w postepowaniu przewidzianym w rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego przepisy procedury cywilnej jedynie
w kwestiach nieuregulowanych w procedurze karnej, a kwestie kosztéw procesu karnego — takim za$ jest takze proces
o odszkodowanie za niesluszne skazanie i tymczasowe aresztowanie — sa wyczerpujaco uregulowane w dziale XIV
Kodeksu postepowania karnego, po wtore — zwrot stronie lub uczestnikowi procesu poniesionych kosztéw musi miec¢
zawsze wyrazna podstawe prawng, ktéra dla oskarzonego stanowi art. 632 pkt 2 k.p.k., ale nie mozna tego odnie$é
do sytuacji wnioskodawcy w postepowaniu o odszkodowanie i zado$cuczynienie, jako ze nie jest on tu oskarzonym,
oraz po trzecie, ze art. 620 k.p.k. wyraznie zaklada, iz wydatki zwigzane z ustanowieniem obroncy lub pelnomocnika
wyklada strona, ktéra go ustanowita.

Stanowisko pozostalto jednak zakwestionowane skutecznie w wyroku Sagdu Najwyzszego z dnia 20 paZdziernika 2011r.
sygn. IV K.K. — 137/11, w ktérym jednoznacznie stwierdzono, ze ,, w demokratycznym panstwie prawnym, takze
w sprawie o odszkodowanie i zado$éuczynienie za niestuszne skazanie lub aresztowanie, strona dochodzaca tych
roszczen nie moze by¢ obcigzona kosztami procesu, jezeli roszczenia jej okazuja sie by¢ zasadne ” ( OSNKW 2011, z.
11, poz. 105).

Rozwijajac to stanowisko w uzasadnieniu wskazanego orzeczenia Sad Najwyzszy stwierdzil, ze po wydaniu przez
Trybunal Konstytucyjny wyroku z dnia 26 lipca 2006r., sygn. SK — 21/04 ( OTK- A 2006, nr 77, poz. 88) o niezgodnoSci
z Konstytucja art. 632 pkt 2 k.p.k., pojawily sie w orzecznictwie sadéw powszechnych judykaty, ze w razie wniesienia
zasadnego i uwzglednionego, chociazby czeSciowo, wniosku o odszkodowanie i zado§éuczynienie na podstawie art.
552 k.p.k., stronie przystuguje jednak zwrot od Skarbu Panstwa wylozonych i uzasadnionych wydatkow zwigzanych
z ustanowieniem w sprawie jednego pelnomocnika. Takie stanowiska znalazly sie w wyrokach Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia: 24 kwietnia 2007r., sygn. IT AKa — 71/07 — OSPriPr 2007, z. 11, poz. 35,0raz z tejze daty — sygn.
IT AKa — 61/07 ( OSPriPr 2008, z. 2, poz. 23) czy 7 pazdziernika 2010r., sygn. IT AKa — 237/10 ( Krakowskie Zeszyty
Sadowe 2011, z. 1, poz. 108), a takze wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 7 grudnia 2010 r., sygn. II AKa
— 221/10 — ( Krakowskie Zeszyty Sadowe 2011, z. 4, poz. 63), w ktorych przyjeto, ze kwestie te na gruncie obecnego
stanu prawnego winno rozpatrywac sie poprzez art. 632 pkt 2 k.p.k.).

Jak podkresdlit stusznie Sad Najwyzszy, chociaz w art. 554 § 2 k.p.k. stwierdzono, ze postepowanie w przedmiocie
odszkodowania i zadoSéuczynienia jest ,wolne od kosztéw", co oznacza bez watpienia, ze jest ono wolne od kosztow
sadowych, a wiec od oplat i wydatkow ponoszonych przez Skarb Panstwa ( art. 616 § 1 pkt 11 § 2 k.p.k.), nie dotyczy
to dotyczy jednak oplat od nadzwyczajnych §rodkow zaskarzenia, gdyz nie sg to koszty danego postepowania wolnego
od nich, lecz pojawiajace sie po prawomocnym zakonczeniu tamtego procesu. Wprawdzie z art. 620 k.p.k. wynika, ze
wydatki zwigzane z ustanowieniem obroncy lub pelnomocnika wyklada strona, ktéra go ustanowila, to jednak fakt ze
strona wyklada owe koszty, nie oznacza jednak, ze ma ona takze je ostatecznie ponosié. Przeciez takze Skarb Panstwa
ponoszone wydatki z zatozenia "wyklada tymczasowo" ( art. 619 § 1 k.p.k.). I dopiero dalej usytuowane przepisy dziatu
XIV Kodeksu postepowania karnego, normujace zasadzanie kosztow od stron lub obcigzanie nimi Skarbu Panstwa
(art. 627-640), reguluja kwestie, kto ostatecznie poniesie owe koszty. W konsekwencji nakaz wylozenia przez strony
kosztow pomocy prawnej udzielanej jej przez pelnomocnika z wyboru nie jest rownoznaczny z nalozeniem na nig
obowiazku konicowego poniesienia tych kosztow, bez wzgledu na wynik sprawy.



Jak stwierdzil dalej Sad Najwyzszy, wnioskodawca w sprawie o odszkodowanie i zado$éuczynienie jest byly oskarzony,
ktorego prawomocnie uniewinniono lub wobec ktérego umorzono postepowanie karne, w wiec osoba, do ktorej odnosi
sie, zmieniony w wyniku wspominanego juz wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 26 lipca 2006 r., przepis
art. 632 pkt 2 k.p.k., w brzmieniu nadanym mu przez ustawe z dnia 7 marca 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. Nr 80, poz. 539). Zaklada on aktualnie, Ze w razie uniewinnienia oskarzonego lub
umorzenia postepowania koszty procesu w sprawach z oskarzenia publicznego ponosi Skarb Panistwa, z wyjatkiem
jednak naleznos$ci z tytulu udzialu adwokata lub radcy prawnego ustanowionego w charakterze pelnomocnika
pokrzywdzonego, oskarzyciela positkowego lub powoda cywilnego, albo przez inna osobe oraz z tytulu kosztow
obrony oskarzonego, ale tu tylko w sprawach, w ktérych oskarzony skierowat przeciwko sobie podejrzenie popelienia
czynu zabronionego. Przed ta zmiana zwrot tych kosztéw osobie uniewinnionej byl tu ograniczony jedynie do tzw.
suzasadnionych wypadkow", co Trybunal Konstytucyjny uznal za niezgodne z Konstytucja RP, w tym z jej art. 2.
Obecne brzmienie omawianego przepisu musi rzutowaé réwniez na interpretacje norm dotyczacych zwrotu kosztéw
procesu w sprawach o odszkodowanie i zado$¢uczynienie. Jest bowiem oczywiste, ze wnioskodawca w tym ostatnim
postepowaniu jest jedynie osoba, ktéra nie skierowala uprzednio przeciwko sobie falszywego podejrzenia popelnienia
czynu zabronionego, gdyz takie jej postapienie wylacza roszczenia z rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego ( art.
553 § 1 k.p.k.). Jest nim zatem osoba uprzednio oskarzona, a nastepnie uniewinniona lub wobec ktérej umorzono
postepowanie karne, odno$énie do ktorej na gruncie art. 632 pkt 2 k.p.k. istnieje obowiazek zasadzenia jej od Skarbu
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez obronce z wyboru.

W konsekwencji Sad Najwyzszy przyjal, ze w demokratycznym panstwie prawnym, takze w sprawie o odszkodowanie
i zadoSéuczynienie za niestuszne skazanie lub aresztowanie, strona dochodzaca tych roszczen nie moze by¢ obciazona
kosztami procesu, jezeli roszczenia jej okazuja sie zasadne. Majac powyzsze na uwadze, nalezy przyjaé, ze skoro w
orzeczeniu konczacym postepowanie, w tym takze postepowanie o odszkodowanie i zadoSéuczynienie, o jakim mowa w
rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego, sad ma obowiazek okresli¢, kto i w jakim zakresie ponosi koszty procesu
(art. 626 § 1k.p.k.), a stosownie do art. 616 § 1k.p.k. kosztami tymi sg zaréwno koszty sadowe ( pkt 1), jak i uzasadnione
wydatki stron, w tym z tytulu ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub pelnomocnika ( pkt 2), to majac na
wzgledzie aktualne brzmienie art. 632 pkt 2 k.p.k. i fakt, ze wnioskodawca jest tu osoba uprzednio uniewinniona
w postepowaniu z oskarzenia publicznego, nalezy przyja¢, ze powyzsze przepisy stwarzaja podstawe do zasadzenia
wnioskodawcy — jako uprzednio uniewinnionemu — w razie uwzglednienia, chocby w czesci, jego roszczen, takze
kosztow pomocy prawnej udzielonej mu przez pelnomocnika w postepowaniu o odszkodowanie i zado$éuczynienie
za niestuszne tymczasowe aresztowanie, gdyz o tym zasgdzeniu decydowac¢ ma to jedynie, czy wnioskodawca wykazal
co do zasady trafno$¢ wysuwanych roszczen, a postepowanie jest tu dla strony wolne od kosztow, czyli réwniez od
wydatkéw na pomoc prawng, niezaleznie od tego, w jaki sposoéb powolany zostal pelnomocnik reprezentujacy go w
tej sprawie ( OSNKW 2011, z. 11, poz. 105).

Majac powyzsze na uwadze, zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzono od Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy B. U. 1.080,- zlotych tytulem poniesionych przez niego kosztow zastepstwa procesowego za
postepowanie pierwszoinstancyjne. W pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy ( art. 437 § 1 k.p.k.).

VII. Ponadto zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. U. 147,60,- zlotych tytulem poniesionych przez
niego kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie odwolawcze. Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego, w tym
co do wysoko$ci podatku VAT, ustalono w oparciu o § 14 ust. 6 oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi zmianami).



